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ДОМА. 


(Ивановы записки). 


За недвлю до праздника „Зимняя Никола“, только что 
пославъ въ деревню десять рублей денегь и думая, что, 
слава, молъ, Богу, пока съ нихъ тамъ будетъ, хватитъ и на 
праздникъ и позатыкать кое - какія дырья, получилъ не- 
жданно - негаданно отъ нихъ письмо. Кто то подъ дик- 
товку отца нацарапалъ: „Пріъзжай въ деревню, по полу- 
ченіе этаго письма, любезный сынъ нашъ Иванъ Василичъ, 
безотлагательно. Супруга твоя Настасья Поликарповна очинно 
заболЪвши и ей скоро время: ни нончи — завтри родить, 
ждемъ съ часу на часъ, лежитъ она, а ходить за ней и за 
твоими ребятами некому. Старуха мать съ ногъ сбилась, не 
подъ силу ей, а мнЪ не до этаго, мн недосугъ: дрова, 
швырокъ березовый на станцію вожу у Волкова изъ рощи. 
Пріъзжай, сдЪлай распоряженіе какъ быть. Бабу твою 
къ доктору въ Сусалано возили показывать. „Плоха“, ска- 
залъ, а въ больницу не положилъ, м%Ъетовъ н$ту слабод- 
ныхъ. Я сказалъ твоему сынишкъ Мишутк%, чтобы онъ пи- 
сать сталъ, что я ему говорить буду, а онъ говоритъ: „Не 
хочу“... Совеъмъ отъ рукъ отбился, озорникъ, непочтительный, 
огрызается на каждое слово и тронуть его, острастку дать 
нельзя. Набалавали на свою шею, пути въ немъ не жди. 
Пріъзжай безотлагательно. Возьми у хозяина разсчетъ. А мы 
всЪ живы здоровые. Пріћхали къ намъ какіе-то, нись хохлы, 
нись латыши землю у барыни у Ключевской покупать дальніе 
чьи-то. Я съ ними говорилъ тоже насчетъ земли: сколько вы 
молъ, мнв за мою бы дали? А они согласны купить, за цЪной 
не стоятъ. Въ НожовЪ Анисимъ Петровичъ Безручкинъ про- 
далъ свою, семь сотъ взялъ, вмћстъ со стройкой отдалъ. Те- 
перича живетъ на фабрик%; „хорошо“, говоритъ. ПрИзжай, 
нуженъ ты, устраивай какъ лучше, а намъ со старухой за 
женой за твоей да за ребятишками ходить втягость, обов- 
шивЪли они; ни помыть ихъ, ни постирать на нихъ некому 
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чивріютъ, опять обувь у нихъ развалившись, вытти не въ 
чемъ, ни теплой, ни холодной нту. Деньги твои десять цЪл- 
ковыхъ получили. Мъшокъ муки купили на нихъ, безъ чет- 
вертака семь дали, обойной взялъ, остальные три рубля не 
видать куда изошли, чайку, сахарку, Богу маслица... и не 
видать куда, женЪ твоей захотълось лампасье съ чаемъ ки- 
сленькаго, купилъ фунтъ. Муку свою всяе доЪли, овса 
осталось м%ръ восемь, стравлю его, тогда и на вывозку 
Ъздить нельзя и сиди дома, полЪзай на печку... Покупать, — 
дорогъ, полтора рубля м%Ъра, а сЪно шесть гривенъ пудъ, 
неслыханныя цны на все, живемъ—бЪдствуемъ. Пр! зжай 
удумывай какъ и что. Родитель твой, отецъ Василій Мура- 
вушкинъ. А корова подъ самый подъ Егорьевъ день подъ 
праздникъ отелилась ночью, а мы не догляд%ли, а морозъ 
былъ, стужа, теленокъ-то какъ-то завалился къ СТЪНЪ за 
навозъ, таматко и нашли его по утру не живаго ужь —мерт- 
ваго. ГрЪху, знать, такъ быть. Пріъзжай безотлагательно. 
Я тебя кажный день къ двфнадцати часамъ къ обду ждать 
тама буду съ лошадью. Все одно мнЪ, съ дровами я туда 
Ъздію. Потрафляй старайся попасть, на машину сЪсть, изъ 
Москвы по утру, ва утренній на поЪздъ“... 

Прочелъ я это письмо и заныло во мнЪ сердце. Мало- 
душная робость заползла въ душу, сдЪлалось страшно, и кар- 
тина нашего деревенскаго домашняго житья встала передъ 
глазами и не отходила, а все больше и больше, по мърЂ 
того, какъ вглядывался въ нее, пугала меня. Подумавъ, я 
ръшилъ оставить мЪсто и Ъхать. Хозяинъ, старый уже че- 
ловЪ%къ, когда я вечеркомъ пришелъ къ нему показать 
письмо и сталъ просить разсчетъ, обид$лся. Жиль я у него 
въ МосквЪ въ дворникахъ уже пятый годъ. Онъ привыкъ 
ко мн, а я къ нему. Подъ моимъ „началомъ“, такь сказать, 
было два дома, „двЪ мостовыхъ“, какъ говорятъ дворники. 
Въ одномъ дом%, который поменьше, жилъ самъ хозлинъ съ 
чахлой болЪзненной женой, богомольной и молчаливо-запу- 
ганной да съ кухаркой Анной, ворчливой, старой, злой и 
придирчивой бабой, а въ другомъ, рядомъ, находилась такъ 
называемая „П....я крЪпость“, набитая жильцами „бывшими 
людьми“, золоторотцами, сверху и до низу. Въ низу, въ боль- 
шомъ подвальномъ помЪщеніи, ютились въ тфенотВ и грязи 
самые что ни на есть отбросы, настоящая голь, пьяная, гряз- 
ная, постоянно почти ссорившаяся, страшная, а на верху 
сдавались углы, каморки, койки. ЗдЪеь было немного по- 
чище, но въ общемъ и тамъ и здЪсь царствовалъ одинъ и 
тотъ же Богъ, нужда. 

Улица, гдЪ стояли эти дома, находилась на окраин% 
Москвы и одной своей стороной, той, на которой стояли мои 
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дома, выходила куда-то въ огороды—пустыри, заваленные 
навозомъ, откуда постоянно, а въ особенности весной, когда 
таяло, несло вонью. 

Хозяинъ-домовладћлецъ. каждый день съ утра, часовъ 
съ семи, уходилъ или уъзжалъ въ городъ въ ряды на, 
Ильинку, гдБ у него была лавка и гдъ онъ проводилъ время 
до вечера. Когда дЪлалось темно, онъ возвращался и я ка- 
ждый разъ „обязанъ“ былъ встрЪтить его и „доложить“, что 
все благополучно или же, наоборотъ, не все благополучно, & 
случилось то-то и то-то. Работы и заботы было мн% по горло. 
Деньги двЪнадцать рублей въ мЪсяць на хозяйскихъ хар- 
чахъ и на своемъ чаЪ получалъ не даромъ. Въ особенности 
трудно было зимой, когда разыгрывалась. непогода, наметая 
съ огородовъ и пустырей на мостовую груды снЪгу, который 
необходимо надо было успъть скидать и очистить къ утру. 
Случалось, и часто, что и по ночамъ не спалъ, откидывая 
этотъ снЪгъ за заборъ, торопясь покончить дЪло до обхода, 
помощника пристава, который каждый день по утру прохо- 
дилъ по улиц и глядълъ за порядкомъ. Помощникъ этотъ 
звалъ меня почему-то солдатомъ: „эй, солдатъ!“ и требовалъ, 
чтобы я стоялъ передъ нимъ на вытяжку, „руки по швамъ“. 
ЧеловЪкъ онъ былъ, какъ я понялъ его, не злой, но ужасно 
вспыльчивый и горяч. Какой-нибудь пустякъ: плохо по- 
сыпанная, на его взглядъ, пескомъ панель, не подметенный 
на мостовой лошадиный навозъ-—приводили его въ бъшеноє 
состояніе. Онъ принимался орать на всю улицу, сыпалъ „ма- 
терикомъ“ и топоталъ ногами. Я, въ силу необходимости, 
старался потрафлять ему, и къ его шествію по улиц у меня 
все уже было готово и все въ порядкВ. Высокую его фи- 
гуру, съ задранной кверху головой и съ торчащими тоже 
кверху усами, издали было видно, какъ она, не торопясь, 
спускается сверху подъ гору къ моим» домамъ. Я съ мет- 
лой или лопатой въ рукахъ становился во фронтъ и 
ждалъ. Фигура медленно и величаво двигалась и, не до- 
ходя этакъ шаговъ пятнадцати-двадцати до меня, зычно 
` кричала: „Эй, солдатъ!“ Я со всЪхъ ногъ бросался на этотъ 
зовъ. „Здорово“, говорила фигура. „Здравія желаю, ваше вы- 
сокоблагородіе!“ по солдатски глотая слова отчекани- 
валъ я. „Ну, какъ ты? Все исправно?“ —„Такъ точно, ваше вь- 
сокоблагород!е.“—„П-шелъ, на мЪсто!“--Я быстро дћлалъ на- 
право или налћво кругомъ и отходилъ... А онъ, точно какъ 
пЪтухъ съ распущеннымъ хвостомъ, важно и необыкновенно, 
какъ-то по-чудному шагая, слЪдовалъ дальше, гдз около 
домовъ его точно такъ же, какъ и я, поджидали дворники, 

Заботы мив было тоже много. Донимали, мучили и 
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злили меня жители моей „П...й крћЪпости“... Чего чего не 
было изъ-за однихъ только паспортовъ!.. Хозяинъ прика- 
залъ, чтобы безъ паспорта никто не смЪлъ ночевать, а тБмъ 
болђе проживать въ крћпости. Сколько униженій, слезъ, 
просьбъ, пришлось мнъ перевидать по этому поводу... Пер- 
вое время, когда я занялъ мЪсто дворника, то долго не могъ 
привыкнуть къ этимъ людямъ и къ ихней жизни. Меня глу- 
боко поразила эта жизнь, полная какой-то, Богъ ее знаетъ, 
особенной, своеобразной, ни на что не похожей, ужасной, 
отчаянной потерянностью, какъ кошмарной тяжелый сонъ, 
забывчивостью. Люди, боясь опомниться, сами себя тянули 
внизъ въ вонючую грязную яму. Обовшивли и какъ будто 
гордились этимъ... Были среди нихъ женщины... дзти... под- 
ростки-дЂвочки... 

Осенью, когда рано темнЪло, когда на улиц шелъ дождь, 
все было мокро, и свЗтъ отъ фонарей только увеличивалъ 
еще больше печальную картину, страшно было отворить 
подвальную, приставшую къ косякамъ дверь и заглянуть въ 
нижнее помфщене крћпости. Квадратная большая съ низ- 
кимъ (высокій человЪкъ головой могъ стукаться) потолкомъ 
комната - сарай тонула въ какомъ-то вонючемъ, кисломъ, 
щекочущемъ горло полумракћ... Тамъ и сямъ по угламъ, 
близко и далеко, мелькали огоньки отъ горфвшихъ св$ч- 
ныхъ огарковъ, около которыхъ сидЪли, стояли и двигались 
люди, принимавшіе въ полосахъ этого трепетнаго и слабаго 
свЪта какія-то стренныя, причудливыя и страшныя формы... 
Что-то тяжелое, невыразимое словами наполняло душу вся- 
кій разъ, когда я въ это время заглядывалъ въ подвалъ. 

Очень часто, въ особенности по праздникамъ и всего 
больше на масленицВ, здЪсь по ночамъ происходили „скан- 
далы“, драки. Мн приходилось разнимать дерущихся и не 
одинъ разъ я подвергался опасности получить въ потем- 
кахъ ножикъ въ бокъ. 

Трудно было привыкать, но привыкнешь—и въ тюрьм% жи- 
вешь. уч Э 

Хозяинъ, сЪдобородый, одфтый по-русски, средняго 
роста, кряжистый и крћъпкій мужикъ, надлъ на носъ очки 
и сталъ разбирать письмо, полученное мною изъ деревни, 
которое я далъ ему прочесть въ доказательство того, что 
мн надо Фхать. 

— На,—сказалъ онъ, прочитавъ и подавая мнЪ его об- 
ратно. — Баба тамъ у тебя родить собралась, эка штука! 
первая она, что ли? Больна... вретъ небось больше того... со 
свекровью какъ они живутъ?.. лаются, а?.. 


` 
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Я промолчалъ. 

— Молчишь, -продолжалъ онъ. — Знаю я... какъ кошка 
поди съ собакой... въ этомъ-то вся и суть. ДЪтей-то у тебя 
много ль?.. 

— Трое... 

— Съ этимъ, коли Господь разръшитъ, четверо будетъ, — 
съехидствомъ въ голос% опять заговорилъ онъ. —Отлично! Эхъ, 
вы, бить-то васъ некому, ей-богу. Жрать нечего, а туда же... 
Чадо, братъ, поакуратнЪй. Спать-то надо порознь, статья 
это опасная, цынзуру надо помнить... Человћкъ ты грамот- 
ный, книжки, вонъ, читаешь Толстова, Тонкова, вЪдомости, а 
простаго дъла не смыслишь. Не надо бы жен твоей сюды 
къ тебЪ безперечь кажный праздникъ Фздить. А то Роже- 
ство, гляжу, здЪся она, масленица —здЪсь, Пасха пришла— 
опять здЪеь... Нешто это мысленно? Самъ виноватъ... А отецъ- 
то что это насчетъ земли-то пишетъ... какіе это онъ загибы 
загибаетъ? Продать, что ли, хочетъ, а? Отъ нихъ, оть дуро- 
ломовъ, станется. Продастъ, деньги проживетъ и въ дамки, 
а тебя въ Н....ъ запретъ... Нонче это въ моду входить 
стало. А ты-то какъ тогда, а? 

— Ну, зачЪмъ же онъ станетъ продавать, —сказалъ я.— 
Такъ это онъ что-нибудь; чудитъ на старости лЪтъ. 

— Та-а-къ... смотри такъ... такъ-то такъ, а какъ бы не 
заиграла... Не начудилъ бы взаправду. 

— Не можетъ быть. 

— Ну, не можетъ... не ручайся, другъ, не вЪрь никому... 
охъ, не вћрь. Не вЪрь коню въ пол, а женђ въ дом%... Ста- 
ринная пословица, не нами дураками, а старыми стариками 
сказанная.—Ну что-жь, —помолчавъ и побарабанивъ пальцами 
по столу продолжалъ онъ. —Д%Ђло твое, тебъ виднЪе, поБзжай. 
Зепріятно мнЪ это, но дЪлать нечего!.. Какъ же ты: совсЬмъ 
отъ меня, аль на время? 

— Да я и самъ не знаю какъ. 

— Не знаешь? Гм. Ты вотъ что: нћтъ ли у тебя на примЪътЬ 
какого получше человъчка на твое мъсто? Пожилъ бы пока, 
можетъ, ты тама дома-то оглядишься, опять придешь... пр!з- 
жай, а мсто твое за тобой не умершее. Другого разочту, 
а тебя поставлю. Подыщи-ка какого-нибудь, а? 

— Хорошо, —. согласился я. Е 

— Деньжонокъ, небось, надо?—опять началъ онъ. — Не- 
давно ты получилъ. Пустое дЪло тебЪ приходится. Но за 
твою службу... я тобой доволенъ, я тебя не обижу...—Не 
обижу!—повторилъ онъ, доставая кошелекъ и, порывшись 
въ немъ, вынимая и передавая бумажку мн, на, получи; 
хватитъ тебЪ покамЪфстъ, а коли что—напиши, не оставлю; 
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помогу. А мЂсто, помни, твое не умершее и постоянно ты ко 
мнЪ какъ домой пріъзжай... Ну, Господь съ тобой! 


На третій день, управившись и сдавъ свое м$сто другому, 
знакомому мн и бывшему „безъ дъловъ“ малому, раннимъ 
утромъ отправился я на вокзалъ. Итти было далеко, а на 
трамвай съ узломъ не пустили. Пошелъ пъшкомъ и чуть 
было не опоздалъ на пофздъ. Пришелъ за нЪсколько ми- 
нутъ до отхода... Торопясь и волнуясь, успЪлъ взять билетъ 
и втиснуться со своей поклажей въ переполненный людьми 
вагон... 

Тронулся поЪздъ... Поплыли въ окнахъ дома, будки, 
столбы, вагоны, сначала тихо, а потомъ, когда выбрались за 
черту города и въ вагон стало свЪтлЪе, замелькали рощи, 
леревнюшки, покрытыя снъгомъ поля, синія полосы лЪса 
вдали, трюхающій въ дровнишкахъ по дорогВ мужикъ на 
плохенькой, точно игрушечной и какъ-будто стоящей 
на олномъ мЪсть и перебирающей ногами лошаденк%, 
будки со стожками сЪна около, занесенная снЪгомъ и съ 
прорубью у берега, обтыканной еловыми ветлами, рЪчка... 
Замелькало все такое знакомое, дорогое и близкое. Москва 
какъ-то сразу забылась, стерлась, и весь я, веЬмъ своимъ 
существомъ, перенесся туда, гд, зналъ я, было все убого, 
бЪдно, дико, темно, но дорого, безконечно дорого и мило 
моему сердцу. 


Безъ малаго часа черезъ четыре я уже слБзалъ на по- 
лустанк%. 

Позздъ былъ длинный, а я попалъ въ задній вагонъ и 
поэтому вылЪзать пришлось прямо на дорогу, въ снъгъ подъ 
откосъ, а не на платформу. Постоявъ и подождавъ отхода 
поззда, я и еще какая-то бабенка съ узлами въ рукахъ и 
за спиной тронулись по шпаламъ къ полустанку. Тамъ на 
платформ были видны люди и я, подходя еще, издали 
замътилъ отца. Онъ стоялъ на краю и, заслонясь ладонью 
отъ солнца, глядълъ въ мою сторону. Я подошелъ. Онъ за- 
улыбался, засуетился, закивалъ головой. 

— А-а-а, сынокъ! пріћхалъ... прибылъ... а я поджидаю... 
вечоръ ждалъ—нъту. Нонче вотъ опять... Ну, слава Богу! 
Какъ ты? Здоровъ ли? 

Я обнялъ его и поцћловалъ. Сердце во мн заныло и 
заплакало. На него обидно больно было смотрЪть: неболь- 
шого роста, худой, съ жиденькой, оплеванной бороденкой, онъ 
былъ похожъ на передрогшаго, скорчившагося отъ холода 
нищаго; одЪтъ-то онъ былъ по-нищенски, въ засаленный, 
заскорузлый, морщиниетый полушубокъ, поверхъ котораго 
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болтался на немъ нараспашку старый, заплатанный армякъ, 
съ большимъ рыжимъ воротникомъ, похожимъ на портянку. 
На ногахъ у него были больше растоптанные валенки 
съ подшитыми подошвами. Онъ то и дЪло хватался 
об$ими руками за шапку и поправлялъ ее на голов%. Сразу 
было видно по его виновато-суетливымъ движеніямъ, что 
онъ и радъ мнз и вмЪъстЪ съ тъмъ, что его что-то смущаетъ. 

— Ну какъ вы? —спросилъ я. 

— А, ужь и не говори! —воскликнулъ онъ, махнувъ ру- 
кой.--Не говори! —повто рилъ онъ.— Надо бы хуже, да нельзя! 

— А что такое? | 

— Ну, что говорить, опосля скажу... Пойдемъ. Какъ, сей- 
часъ, что ли, поћдешь, аль чай пить станешь? 

— А гдЪ у тебя лошадь-то? 

— Таматка... на Ивановкћ... у чайной... 

— А не угонять? 

— Я наказалъ погляд%Ъть, нашихъ тамъ много. 

— Ну, пойдемъ коли туда чай пить, —сказалъ я, чувствуя 
на душ% тоску. —А тамъ и поћдемъ... Жена-то какъ? 

— Все въ одномъ положеньи... Давай, я понесу узелъ-то. 

— Ну, вотъ, еще; я самъ... Пойдемъ... 

Мы сошли съ платформы и, пройдя немного по лини, 
свернули влЪво по ступенькамъ подъ откосъ на шоссейную 
дорогу. Поселокъ, называвшійся Ивановкой, былъ рядомъ, 
на той дорогВ, а подальше налЪво видны были огромныя, 
прямыя какъ свћчи, фабричныя трубы, изъ которыхъ шелъ 
дымъ, высокими столбами поднимавшійся кверху и мед- 
ленно тающій въ ясной лазури безоблачнаго неба... 

Посл Москвы все казалось мнЪ какъ-то по другому, 
тихо и мелко. 

Наша лошадь, „шкальчикъ“, съ пустой торбочкой на 
мордЪ, опустивъ голову, вм$стЪ съ другими стояла подъ 
окнами чайной. 

Плохенькія дровнишки, съ тонкими, стертыми, выъзжен- 
ными полозьями, были пусты и какъ-то особенно жалко 
истрепаны и убоги. Сбруя — и хомутъ, и шлея — все было 
старо и плохо. Веревочный, домашняго издълія черезс%- 
дЪльникъ былъ отвязанъ съ одного конца оглобли и бол- 
тался подъ брюхомъ у лошади, какъ „крысиный хвостъ“. 

— Стоишь —сказалъ отецъ, подойдя къ лошади и попра- 
вляя зачЪмъ-то у ней на мордЪ пустую торбочку.—Стоишь 
родной, а? —повторилъ онъ.—Ну, стой!.. Дозлъ овесъ-то?.. 
сжевалъ?.. Та-а-къ!.. теперича домой скоро... Попьемъ вотъ 
чайку и со Христомъ, домой... 

— Плохъ онъ у тебя, сказалъ я. 

— Не съ чего гладкому-то быть, овса даешь горсть... ма- 
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хонькой ребенокъ бол каши съЪстъ, а работа, изъ хомута 
нейдетъ, тяжелая; зарЪзалъ на работ. Что станешь дЪлат:.— 
плачешь, а Здешь. Жить-то, сынокъ, надо. Въ лЪвую-то, за 
столъ сядешь, что-нибудь надо брать... 

Я молчалъ. Говорить на это было нечего. Прошли въ 
чайную. 


Въ чайной душно и шумно. Дымъ отъ куренья, точно 
гуманъ поутру надъ болотомъ, разстилался и лЬзъ въ 
глотку. 

Чай крёпый и липкій, черный какъ деготь, связывалъ 
во рту и, не имя никакого вкуса и запаха, „ударялъ“ 
только въ потъ. Пришлось раздЪться. 

Безъ верхней одежды, въ одной рубашк%, поверхъ которой 
была надЪта какая-то безъ рукавовъ, не то жилетка, не то 
бабья обжимка, отецъ показался мнъ еще жальче. Сердце 
мое заныло еще больше, чБмъ давеча, и я не утерпћлъ и 
сказалъ: 

— А плохъ ТЫ, ТЯТЯ. 

— И то, плохъ, сынокъ! — какъ-то охотно и жалобно 
усмхнувшись, воскликнулъ онъ. , 

— Какъ жить то, а?—опять вырвалось у меня. 

— Не знаю, сынокъ. Не знаю родной. Какъ-нибудь надо 
дотягивать... авось ужь теперича скоро... мое дъло одно 
теперича—могила, а ты вотъ удумывай, какъ лучше... а я, 
прямо тебЪ говорю, не работникъ. Гляди, вотъ, на меня, куды 
я годенъ? Изломанъ весь... дћлаю что черезъ силу, того 
гляди спотыкнусь, вовсе упаду. Отслужилъ, будетъ, доста- 
точно, поломано на свой пай. 

— Какъ же быть-то?.. 

— Какъ быть... какъ вотъ хочешь... Дома теб надоть 
жить... самому хрестьянствовать. 

— Да вЪдь не у чего... Я дома, ты дома... семья... гдз-жь 
взять-то? жить-то чЬмъ? 

— Да вотъ и я про это же про самое говорю: чЪмъ жить- 
то? Много-ль на двухъ душкахъ протянешь? А семейство 
ростетъ, увеличивается, сыновья вонъ у тебя... Вырастутъ, 
что они будуть? ГдВ земля-то? Каки хрестьяне? Въ люди 
надоть итти, трепаться гдз по мћъстамъ. А мЪста-то гдЪ? 
нешто на всЪхъ наберешь мЪстовъ... Эхъ-ма, порядки!.. 

— Я вотъ что удумалъ, сынокъ! Ты только не обижайся, — 
заговорилъ онъ шепоткомъ и оглянувшись по сторонамъ:— 
Продадимъ давай съ тобой землю, стройку, все продадимъ, 
ръшимъ все, деньги дадутъ... Ты человЪзкъ грамотный, 
Господь тебя разумомъ не обошелъ, писать-считать можешь— 
открой лавку, а то, вотъ, чайную, торгуй, хозяйствуй. А то 
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угольнымъ дћломъ займись, по рощамъ ударь, хитрости 
иту, а барыши—лучше не надо. Ты самъ посуди, подумай 
головой-то своей хорошенько: я теперича не работникъ, 
помога тебћ отъ меня плохая, та-а-къ... разъ это... самому 
тебВ значитъ дома завсе жить надоть... Ладно. А что ты 
одинъ сдћлаешь? Одному-то и у каши не споро. За что 
ухватишься? Гдз возьмешь? Итти въ люди-— работника на- 
доть... а ему помимо харчей кажный мЪсяцъ отдай... На 
него самъ-то и будешь въ чужихъ людяхъ ворочать. Пить, 
Зеть надо, обуть, одЪть надо... Подати... пастушня, то се, 
пято, десято... деньги все, а гдћ возьмешь, гдћ зарабо- 
таешь? У насъ самъ знаешь какъ, ежели мы со всЪхъ сто- 
ронъ сжаты... Покосу, травы —купи, дровъ-—хлыста выру- 
бить негдЪ. Скотину выгналъ, опять за это плати, а не то 
работай въ саму горячу пору на барыню, вонъ, на чертову, 
прости Господи гръха! Окружены со всЪхъ сторонъ... на 
дворъ вытти некуда, ей-богу... Сидимъ аки въ крЪпости, 
истинный Господь! М%сто опять У насъ глухое, куда ни 
поЪдешь, все двадцать верстъ конецъ, народъ озорной, тем- 
ный, проглотить другъ дружку рады... съЪеть... Тяжелая 
жизнь... Горе одно—истинный Господь... 

Онъ замолчалъ и уставился на меня слезящимися, роб- 
кими, выжидающими отвЪта глазами. 

— Да что-жь намъ дадутъ за нее? —спросилъ я. 

— Что дадутъ... не знаю я... все, чай, ста четыре дадутъ. 

— Это за все-то? 

— А мало? 

— Что же мы на эти деньги сдћлаемъ? Велики это 
деньги!.. Уйдутъ между пальцевъ и не увидишь какъ... 
НъЪтъ, это не дзло. 

— Ну, какъ знаешь, —сказалъ онъ и, помолчавъ, не глядя 
на меня добавилъ:— Все вЪдь мое, сынокъ... 

— Знаю, что твое. А ты что же, продать ръЪшилъ?.. 

—- Да мы со старухой удумали было, —началъ онъ и за- 
мялся, замолчалъ. 

Я тоже молчалъ и потомъ, прерывая неловкое, для обо- 
ихъ насъ тягостное молчаніе, тоже спохватившись, спросилъ: 

— Ну, какъ жена-то? Что-жь ты мнЪ не разскажешь, 
какъ она? 

— Какъ,—переспросилъ онъ, повидимому, съ сердцемъ,— 
все такъ... лежитъ больная... причащаться думала, а потомъ 
раздумала... масломъ соборовали... пожелала она... 

Онъ помолчалъ немного и опять началъ говорить: 

— ГрЪхъ сынокъ, а не въ осужденіе скажу, правду:— 
капризная она у тебя бабочка, благая, старуху съћла вовсе, 
со свзту сжила. Истинный Господь --дыхнуть не даетъ... 
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переступить не даетъ... все не такъ да не эдакъ. Полной 
хозяйкой сдЗлалась... дыхнуть старух% не даетъ... отъ печки 
отшибла... ухватомъ, того гляди, въ горячности порснетъ... 
ей-богу, не вру! Теперича вотъ на одрБ лежитъ, а и то 
съЪсть готова... Кажный день бунтъ промежду нихъ, 
скандалъ... 

— Что-жь они не подЪлять? 

— Шуть ихъ знаетъ!.. жить нельзя стало... Истинный 
Господь, завязывай глаза да бЪги вонъ!.. СъЪли и меня! 
Голова кругомъ пошла съ ними... Не знаю, какъ быть. 
Нельзя такъ... уёмъ надо какой ни на есь сдФлаль... 

— Ну, а какъ же дфти-то?—спросилъ я съ болью въ 
сердц? 

— До нихъ ли! —воскликнулъ онъ,—куды тутъ дЪти!..- 
Распущены, вольница, озорные... Чудакъ, у кого учиться-то?.. 
Чего они видятъ то? Мать только и знаетъ, только и словт 
у ней, чертей сажать на кажномъ слов... скверно стал 
ругаться... истинный Господь! Посылаютъ одна другую... 
Ушамъ больно, ей-богу. Стыдъ, срамотища!.. 

— 0, Господи?—вырвалось у меня. —Какъ же быть-то?.. 

— Не знаю. Старуха кричитъ: „отдЪляй отъ меня сво- 
лочь эту“, а та ей, твоя-то: „отъ сволочи слышу!“ да по ма- 
тушк%, да по матушк$... Раздъляться надо, ей-богу, а такъ 
невозможно... Ты вотъ нешто жить будешь, уёмъ сдЪлаешь, 
а то, сынокъ, я тебЪ прямо говорю: нельзя!.. возможности 
нътъ! Такой женщины, какъ она у тебя, я и не привидывалъ 
пигдЪ. Всяё нашу Московскую губернію изойди, не най- 
дешь такой другой по карактеру... Аспидъ!.. ножикъ! ей- 
Богу!—Я, гръшный человЪкъ, — продолжалъ онъ разливағ 
по чашкамъ чай, —не больно-то врю въ боль-то въ ее... 
думается: не напускаетъ ли на себя боли того, а?... 

— Да какой же ей резонъ д%лать-то такъ. Докторъ, ты 
вЪдь самъ же писалъ, сказалъ: „плоха“... 

— Да такъ-то такъ, все-таки... Ну, да что толковать; ужо 
пріћдешь, самъ увидишь, своими глазами. МнЪ вЪдь не ра-. 
дость говорить-то теб это, понимаю. 

Онъ замолчалъ. Молчалъ и я, не зная, что сказать, чув- 
ствуя только, что мою душу наполняетъ какая-то постылая 
и тоскливая злость... 


вышли изъ чайной и позхали „ко дворамъ“ часу во вто 
ромъ. Было морозно и тихо. 

Съ двумя похожими на дымъ столбами по сторонамъ 
(къ морозу), низко и далеко на запад, огромнымъ огнен- 
нымъ шаромъ скатывалссь потихоньку по небу, точно подъ 
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гору, солнце и не грћло, а только свътило и, какъ рож- 
дественскую елку свЪчи, красило и живило землю. 

Прозхали длинный къ фабрик% мостъ, проћхали фабрику, 
глЪ въ корпусахъ гудЪло что-то, какъ будто живое и огром- 
ное и уже въ нижнихъ, подвальныхъ, на съверную сторону 
глядфвшихъ окнахъ мелькали огни, въЗхали за фабрикой 
на гору и сразу точно въ воду окунулись въ разлитую 
кругомъ тишину. 

Все, вся, какъ я мысленно сказалъ про себя, „культура“ 
осталась позади, и знакомая съ дЪтства умиляющая красота, 
ясная и близкая, наполнила мою душу, точно залила ка- 
кой-то волной. 

Лошадка наша, „шкальчикъ“, подгоняемая сидъвшимъ 
въ передкЪ отцомъ, бойко и часто перебирая ногами, бВ- 
жала по торной, хорошо нафзженной дорог. Снзгу еще 
было немного. Не было ни заносовъ, какъ въ феврал%, ни 
ухабовъ, и онъ неглубокимъ и ровнымъ слоемъ, точно чи- 
сто-начисто выстиранной скатертью, покрылъ землю и ле- 
жаль въ поль и въ лђћсу, щедро посыпанный сверху, по 
этой скатерти, блестящими на солнц алмазами. 

Дорога шла молодымъ березовымъ лЪсомъ, гдћ частымъ, 
гдЪ порЪже, съ полянками. Шаръ низкаго солнца, играя, про- 
свзчивалъ между стволовъ, и обсыпанныя кое-гдъ енЪгомъ 
вЪтки березокъ и игръдка попадавшихся елокъ блестВли и 
потихоньку дрожали ясными блестками. 

Длинныя тзни полосами падали по снЪгу и черезъ до- 
рогу, по которой мы Ъхали. По сторонамъ видны были убЪ- 
гающіе съ дороги въ лЪсъ заячьи слЗды, сдЪланные то огром- 
ными скачками, то запутанными короткими „петлями“... 

ЛЪсомъ Ъхали цолго, и когда выбрались изъ него въ 
поле, то шаръ солнца совсЪмъ уже низко успълъ скатиться 
подъ гору и лучи его, какъ нВжное золото, играли на снЪ- 
гахъ вдали, у самаго горизонта. Направо, далеко въ сто- 
ронЪ, виднфлась полоса темно-синяго еловаго лЪса, и еще 
дальше на гор раскинулось село, и церковный крестъ яс- 
ной звъздочкой, вздрагивая, вспыхивалъ, погасалъ и опять 
вспыхивалъ. 

Я сидълъ въ задкЪ дровнишекъ, смотрЪлЪ, слушалъ, 
какъ поскрипывали по дорогВ полозья, какъ, пофыркивая, 
ОЪжала лошадь, и какая-то чудная, сладкая грусть, навЪян- 
ная невыразимой красотою родной земли, все больше и 
больше умиляла и охватывала мою душу... 


— Сынокъ!—окликнулъ вдругъ меня отецъ. 
— Что, тять? точно проснувшись, спросилъ я. 
— А помнишь, родной, пришло мн на разумъ, аль по- 
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забылъ, какъ я тебя, давно ужь это дћло было, первый 
разъ въ городъ возилъ? мальченка ты въ тъ поры былъ вотъ 
какой, подъ лавку пъшкомъ ходилъ, вовсе махонькой, а? 
Забылъ аль помнишь? Зимой, вотъ, неплошь теперешняго 
дъЪло было. 

Говоря это, онъ полуобернулся, и, ласково и любовно улы- 
баясь, глядЪлъ на меня, поджидая отвЪта. 

Не знаю, почему - то отъ этихъ его простыхъ словъ мнЪ 
сразу до того сдЪлалось грустно и до того жалко самого 
себя, что я готовъ былъ заплакать. Какая-то жуткая волна 
хлынула въ сердце и оно затосковало и заныло. Необыкно- 
венно быстро, отчетливо и ясно встало далекое дЪтетво, 
точно какъ будто бы кто-то въ потемкахъ моментально сбро- 
силъ завћсу съ картины и, ярко освћтивъ, показалъ ее 
мн. 

Я молчалъ. 

‚-- Забылъ?— опять спросилъ отецъ. — А я такъ вотъ не 
забылъ, помню. — Онъ помолчалъ немного, тихонько хле- 
снуль лошадь и, опять полуобернувшись ко мнЪ, продол- 
жаль: — Много мнЪ заботы съ вами было: и ничего, все-жь 
таки... аль молодъ-то я былъ въ тв поры, не замЪчалъ... 
Бывало, и такъ ладно, и эдакъ хорошо... Ушли года, сынокъ, 
и не видалъ какъ... ей-богу. Помирать скоро, а скажи, вотъ, 
и не видалъ, какъ время прошло... и все-то вотъ такъ наша 
хресьянская жизнь: живемъ, ломаемъ, не допьемъ, не до- 
Ъдимъ, просвъту не видимъ, хвать, не уеп8лъ оглянуться, 
готово дЪло, изломанъ, готовъ-—помирать надо... Эхъ, хе, 
хе!.. Н-да, сынокъ, да, родной ты мой, всего было... Не знаю, 
вотъ, для души для своей что уготовалъ? Жилъ, прямо надо 
сказать, всяе жизнь для мамона для одного. Умру, пред- 
стану предъ Царя Небеснаго, что скажу? Какой отвЪтъ 
дамъ? Пилъ, матерно ругался, табакъ курилъ, дрался, мать 
не одинъ разъ увћъчилъ, отца духовнаго, священника, лаялъ, 
лЪеъ изъ чужой рощи, овинъ новый ставилъ, воровалъ... 
ГрЪха конца краю нЪтъ. Какой отвЪтъ дамъ, а?.. 

Онъ помолчалъ и, пытливо взглянувъ на меня, спросилъ 
вдругъ: 

— А ты, сынокъ, какъ насчетъ Бога-то... вБруешь? 

— А что? —удивился я этому неожиданному вопросу. 

— Да такъ, молъ... Давеча вонъ въ трактирЪ, замЪтилъ 
я, чаю попивъ, ты лба не перекрестилъ. 

— Позабылъ, знать, сказалъ я. 

— Этого забывать никакъ нельзя... пить сть не забы- 
раешь, а кто даетъ пищу того, хозяина-то, и забылъ побла- 
годарить... Нехорошо это... неучтиво... Ты грамотный чело- 
вЪкъ, себя образуешь, примфръ долженъ показывать... у 


ЛОМА, 13 


тебя дЪти... Безъ воли Господней, помни мои слова, волосъ 
съ головы не упадетъ... Такъ-то вотъ!.. 

— Нонче в%дь, -- продолжалъ онъ, помахивая и ударяя 
кпутомъ по снЪгу у края дороги, — промежду васъ, моло- 
дыхъ то вотъ, нынъшнихъ, что пошло? Что за люди стали? 
Умнфе, высокоумнзе себя никого не считаютъ... Я не въ 
осужденіе, а правду говорю. Мы такъ не жили. Гляжу я 
все и дивлюсь... и не пойму никакъ, что такое стало? Вонъ 
у насъ въ деревнћ сейчасъ, въ настоящее время, живетъ 
одинъ... ты его, чай, помнишь—Гришка Липилинъ.., вмЪст®. 
небось въ училище бЪгали? Такъ онъ что— отрекся ото всего! 
Въ храмъ Господень не ходитъ, постовъ знать не знаетъ, 
ни къ причастью, ни на духъ къ попу на аркан% не зата- 
щишь... насчетъ браку: „пустое, говоритъ, дъло“...не признаетъ 
ничего, истинный Господь!.. Иконы въ избъ какія были, 
убралъ, снялъ. Зам%Ъсто ихъ, на этимъ мЪстЪ, патретъ по- 
въсилъ... бородатый старикъ виситъ, сурьезный, Толстой 
графъ, сочинитель... замЪсто иконы онъ у него... Кто его 
знаетъ, что съ нимъ сдфлалось. Дуракомъ его назвать 
нельзя, а есть что-то... попорченъ шарикъ... не пьетъ, не ку- 
ритъ... бранныхъ словъ отъ него это и не думай услыхать. 
Тихо живетъ... 

— Ну такъ чего-жь вамъ? Хорошее дЪло: человЪкъ жи- 
ветъ тихо, никого не. обижаетъ... Чего еще надо? 

— Такъ то оно такъ. а поступки-то вотъ его несообразны... 
не по-людски все... не по-нашему. Я и то разъ сказалъ 
ему: ты бы, Григорій Никанорычъ, въ монастырь посту- 
пилъ у преподобнаго... постригся бы. „ЗачЪмъ?“ говоритъ. 
Душу бы, говорю, спасалъ. А онъ засмЪялся и говорить: 
„Душу, говоритъ, ни спасать, ни лЪчить нельзя. Она без- 
смертна“. А грЪхи-то наши? говорю. „Ну, а грЪхи ужь 
это дЪло мое. Не надо грЬшить“. Да въ міру жить, какъ не 
грзшить... не согрЪша согрЪшиль... Чуденъ человЪкъ, ей- 
богу! Мы ужь подумакивали: не убрать ли его изъ деревни? 
Какъ бы, боимся, грЪха какого не вышло... На отрубъ его 
хотимъ выселить... пущай живетъ одинъ, какъ медвЪдь въ 
берлог%... А то, думаемъ, не начудилъ бы чего грЪшнымъ 
дЬломъ... наблюдаемъ за нимъ.. Кто его, самдЪлЪ, знаетъ, 
что у него на разум%... Ужь коли святыя иконы вытащилъ 
изъ избы, Боже благословеніе, всего ждать можно... Вотъ 
будешь жить дома, увидишь, сходишь къ нему... 

— Да, только правда, —спохватившись и, очевидно, боясь 
того, что сказалъ, воскликнулъ онъ, —ходить то недосугъ 
будетъ... не до этого тебЪ!.. О, Господи помилуй, что это мы 
говоримъ, что не надо, а про свое горе забыли... Какъ тамъ 
дома то... можетъ, ужь... 
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Онъ не договорилъ, всталъ въ дровнишкахь на колЪнки 
и, нБсколько разъ подрядъ хлестнувъ лошадь, крикнулъ: 
— Но, золотой! За-а.снулъ... скоро домой... 


Мы подъћхали къ нашей избъ. Изба была спереди и съ 
одного боку завалена, „занћлЪжена“ на зиму отъ втра 
осокой. Три маленькихъ оконца, тоже на половину заложен- 
ныхъ осокой, неприв®тливо-печально глядъли на дорогу 
Подъ окнами росли дв% голыя теперь ивы, съ покосившимся 
на одной изъ нихъ и готовымъ упасть скворешникомъ, и 
стояла, покрытая сверху снъгомъ, четвертка дровъ. Немного 
поодать трепыхалось и шуршало отъ вЪтра висъвшее на 
веревкЪ замерзшее бЪлье—тряпки. 

Вынырнувшая откуда-то отъ сосздняго двора соба, 
ченка бросилась подъ ноги нашей лошади и, громко лая- 
начала кидаться на нее... 

Я отсидълъ ноги и, когда вышелъ изъ саней, то не могъ 
сразу, пока не размялся, сдћлать шагу. Отецъ началъ от- 
прягать. Въ это время изъ избы въ одной рубашкВ и безъ 
шапки выбЪжалъ на крыльцо мой старшій сынишка. Увидя 
меня, онъ заробълъ и, не зная, что дфлать, прижался на 
крыльцв въ уголъ и съ испугомъ, недовврчиво, исподлобья, 
глядфлъ на меня... 

Грустно, больно и какъ-то обидно сдћлалось мн%, глядя 
на его робкую, запуганную, дикую фигурку... 

— Ты что же, мошенникъ, стоишь какъ истуканъ какой! — 
закричалъ на него отецъ.—Не видишь нешто, кто пріћхалъ*.. 
Долженъ небось поздоровкаться... У-у-у, вольница! гдъ такъ 
боекъ... бить-то васъ некому... Что мать-то?.. 

— Что... лежитъ. 

— А бабушкай.. 

— Бабушка, извЪстно, лается... 

— Та-а-а-къ! — протянулъ отецъ, выправляя изъ гужей 
дугу.—Та-а-а-къ!—опять протянулъ онъ.—Гмм(.. 

Я подошелъ къ сыну. Онъ попятился отъ меня. 

— Что же ты, меня боишься, что-ли? —спросилъ я.—Ну, 
здравствуй!.. 

— Боится онъ, какъ же! —опять крикнулъ отецъ.--Боится 
онъ... испугался онъ, эдакая петля... испугаешь его. Погоди, — 
добавилъ опъ, ужо все разскажу про тебя отцу, каковъ ты 
есть... онъ тебЪ испестритъ на чемъ сидишь-то... А то съ 
вами сладу никакого не стало... погоди... 

— Не бойся... не трону... Глупый ты‚,—еъ жалостью и съ 
болью въ сердиЪ сказалъ я, наклоняясь къ нему. — Здрав- 
ствуй!.. 

Мальчикъ молчалъ и вдругъ быстро повернулся, убъжалъ. 
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Мн сдВлалось еще больн%е и, скрЪпя сердце, я пошелъ 
вслъдъ за нимъ въ избу. 


Со свЪту въ избъ почти что ничего не было видно. Мнћъ 
пришлось постоять у порога и „оглядЪться“, прежде чЪмъ я 
могъ что-либо разглядЪ ть. 

Направо на печк послышался шепотъ. Шептались тамъ 
забившіяся отъ меня „со страху“ дЪти. 

— Во-0-0-та, какой узлища—стрась!—говорилъ одинъ. 

— Вьёшы—картавя, не вЪрилъ другой. 

— Воть же врешь! —передразнилъ его первый,—не вру... 
ВиДЪЛЪ. 

— ГдЪ вы тутъ всЪ? — громко и ободряя себя, спросилъ 
я,— умерли, что ли? Сидятъ въ потемкахъ... зажгли бы огню... 
не вижу со свЪту то... Здравствуйте! Живы-ли? 

— Живы! — какимъ-то страннымъ голосомъ, въ которомъ 
слышалась затаенная обида, отозвалась мать. — Здравствуй, 
сынокъ... здравствуй!.. проходи... Что это ты, аль взаправду 
не видишь? А вЪдь еще не темно. Рано огонь-то вздувать... 
Это теб такъ замстило... А мы слышимъ —подъфхали... ду- 
мали: дъдушка одинъ, анъ это и ты съ нимъ прибылъ... Скоро 
ты собрался... ушелъ, знать, съ мзста-то? Жену пріћхалъ 
навЪстить? Вонъ она лежит»ъ... возьми ее... б0-0-0-льнехонька!— 
протянула она послВднее слово и мнЪ ясно была слышна 
какая-то. особенная злобная иронія въ этомъ „бо-о-о-льне- 
хонька“. 

— Иванъ, ты это? —послышался изъ угла налВво слабый 
голосъ.— ПріВхалъ... Ну, слава ТебЪ Господи! 

Жена, какъ оказалось, лежала налћво, недалеко отъ 
двери, за занавЪской. ЗанавЪска была задернута и тамъ, гдЪ 
она лежала въ углу, на какой-то пригороженной къ скамейкЪ 
постели, было и вовсе темно. 

Прежде чЪмъ итти къ ней я снялъ верхнюю одежду, бро- 
силъ ее куда-то и, чиркнувъ спичку, освЪтилъ не надолго 
избу. 

Впереди, около стола, стояла мать и глядЪла на меня. 
Лицо у ней было серьезное, худое и злое. Надъ столомъ 
висЪла привЪшенная за крючекъ съ потолка лампочка. Спичка 
погасла и стало еще темнзе. Я чиркнулъ другую и, пройдя 
къ столу, снялъ съ лампочки „пузырь“ и зажегъ её. Лам- 
почка закачалась и вмъстћ съ ней закачались и побБжали 
по избЬ тБни. Въ это время со двора въ избу вошелъ съ 
моимь узломъ отецъ. Войдя, онъ положилъ его на 
полъ къ печк%, высморкался пальцами и, отойдя къ порогу, 
началъ вЪникомъ обметать съ валенковъ снћгъ. Дфлалъ 

· это онъ какъ-то особенно шумно и преувеличенно развязно. 
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— Вотъ мы и пріћхали, — не заговорилъ, а закричалъ 
онъ. — Слава Богу, все по-хорошему... Дорога — закатись! 
Становь, старуха, самоваръ, разводи — живо! Чего это ты 
стоишь—молчишь?.. разводи... сзябли мы... морозъ-то онъ и 
не великъ, а стоять не велитъ... хы, хы, хы! —засмЪялся онъ 
и этотъ его дђланный смЪхъ какъ-то особенно непріятно 
р%занулъ меня по сердцу. 

— Иванъ, гдз ты тамъ? поди ко мн... покажись, —раз 
цался за занавЪзской женинъ голосъ, слабый и дрожащій. — 
Чего не идешь-то? 

— Гмм!—выразительно кашлянула мать, и чуть замЪтная, 
но хорошо понятая мной усмЪшка появилась на ея губахъ. 
Я подошелъ къ занавЪскЪ, отдернулъ ее и заглянулъ. 

Жена лежала на лђвомъ боку и большими, на страшно 
похудъвшемъ и желтомъ лиц, глазами глядзла на меня. 
Сверху прикрыта она была какимъ-то разноцвЪтнымъ, со- 
браннымъ изъ лоскутовъ одћяломъ, грязнымъ и мятымъ. Изъ 
подъ этого одЪяла выдавался ея животъ, почему-то особенно 
тяжело поразившій меня. 

Я подошелъ. Она жадно ловила своими глазами мои глаза, 
и, высвободивъ изъ-подъ одфяла руку, протянула мн% и 
сказала: 

— Здравствуй!.. 

Я наклонился и поцћловалъ ее въ лобъ... лобъ былъ 
мокрый и холодный... 

— Здравствуй! — повторила она дрожащимъ голосомъ и 
тихо заплакала. 

— Полно!—сказалъ я, чувствуя къ ней жалость и сдер- 
живая подступившія къ горлу слезы.—Что ты это какъ ос- 
лабла? Богъ милостивъ... Обойдется все по-хорошему... Не 
первый разъ... 

— Да я не про это... Я не боюсь... — она захлебнулась 
слезами и не договорила. 

— На смертномъ одр лежитъ, а зла не бросаетъ,—раз- 
дался отъ стола материнъ голосъ. — Послушать ее, анделъ 
Господень, подумаешь... хы... кто не знаетъ... 

Жена вскинула туда, гдЪ она стояла, глазами. Тонкія, 
синія губы у ней еще больше, какъ мнЪ показалось, 
сразу посинзли, затряслись, и она, кривя ихъ, и въ проме- 
жуткахъ, облизывая языкомъ по угламъ выступившую п%ну, 
зашептала: 

— Сволочь, сволочь, сволочь,... 


Въ избЪ было сыро. Полъ грязный, загаженный, въ 0с0- 
бенноети около устья печки. Тамъ стояли какіе-то горшки, 
‚ лоханки, ухватья и тамъ же подъ лавкой сидзлъЪ загоро- 
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женный палками, точно въ клЪткЪ, маленькій, недавно куп- 
ленный поросенокъ и подавалъ оттуда свой голосъ нс- 
громкимъ, какимъ-то равнодушно-спокойнымъ хрюканьемъ. 
Запахъ противный и острый стоялъ въ изб и придаваль 
ей какъ-то еще больше убожества и затаенной, пугливой 
тоски. Низкій потолокъ почернълъ, вЪроятно, больше отт. 
дыма стоявшей у одной изъ стБнъ избы маленькой печки съ 
желъзными, прогоръвшими и дымившими трубами. Все вездЪ 
было раскидано и не прибрано. Маленькія, на половину 
заложенныя снаружи осокой окна теперь, при свЪтВ лам- 
почки, глядъли какими-то черными, ненужными дырьями, отт, 
которыхъ несло холодомъ..... 

Пока разводился и посиЪвалъ самоваръ, отецъ снялъ съ 
себя все верхнее одћяніе, затопилъ чурочками маленькую 
печку. Черезъ короткое время трубы накалились, нижнія до 
красва, и въ избъ сдЪлалось жарко, точно въ банЪ. Стало 
трудно дышать. 

Забившіяся на печку дЪти, одичавиия какъ звірки, бояв- 
шіяся слать ко мн на мой зовъ, не выдержали, очевидно, 
этого жара и соскочили оттуда. Ихъ было трое. Старшій 
„бъгавшій“ уже въ школу, дфвочка помоложе его и третій 
карапузъ, мальчикъ по третьему году, Костька. Я сВлъ на 
полъ, гдЪ было не такъ жарко, развязалъ узелъ и, доставъ 
„гостинцы“, началъ соблазнять ими ихъ и манить къ себЪ. 
маъ хотБлось плакать, глядя на нихъ. Отецъ, мать и изъ-за, 
занавЪ ски съ своей постели жена, вс жадно слВдили за мной 
глазами. ДъЪтей удалось, наконецъ, соблазнить пряниками. 
Первымъ освоился старшій. Онъ, какъ я понялъ, боялел 
собственно того, что я его „бить буду“ за то, что онъ не 
сталъ письма писать миъ по дЪдушкину приказанью. Онъ 
боялся, такъ какъ дздушка „посулилъ“ ему нажаловаться 
дорогой мнЪ лро него, и что я, какъ прЁВду домой, то „при- 
шибу“ его. Малыша Костьку я тоже скоро и легко прима- 
нил пряникомъ... Перестала, на нихъ глядя, дичиться и дЪ- 
почка, и всЪ оти трое закружились около меня и уже не от- 
ХОДИЛИ. 

ЖенЪ и матери я тоже привегъ по подарку, и теперь не 
зналъ, какъ быть, кому изъ нихъ первой отдать привезенную 
вещь. Подумавъ и дћлая самый равнодушвый видъ, подалъ 
сперва жен} на платье ситцу, а потомъ уже матери на го- 
лову „полушалокъ“. Жена поспЪшно и не глядя сунула по- 
дарокъ подъ подушку, а мать, кисло улыбнувшись, сказала, 
принимая свой подарокъ: 

— Спасибо тебъ, сынокъ... Напрасно тратился... Па что 
ужь онъ мнЪ старух%?.. Ты вонъ свою молодую-то дари... ее 
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то не забывай. Ей-то, вотъ ужо родитъ, щеголять надо... Да... 
з намъ ужь гдћ же? Много ль за полушалочекъ-то далъ, а?— 
спросила она и встряхнула его съ какимъ-то, какъ мнћ 
сразу бросилось въ глаза, недовольнымъ презрћніемъ. --- 
Гривенъ шесть даденъ?.. Спасибо, сынокъ, и за это спасибо... 
въ храмъ въ Господній вотъ когда сходить накину... А ей- 
то что же, шерстяного на платье то привезъ, а?..аль шелку?.. 
Ишь она успрятала... схватила... боится отнимутъ. 

— А тебя, знать, завидки берутъ? — отозвалась съ постели 
жена. 

— Чего ужь „завидки“— испугалась! Небось, не отниму... 
Наплевать-то я хот$ла!.. Чего ты отъ меня прячешь-то?.. 
На одрЪ лежитъ, издыхаетъ, а зло помнитъ... съфсть готова... 

— Можетъ, ты впередъ меня издохнешь?.. чего ты миъ 
смерть-то прочинь?-—со слезами въ голосъ опять отв®тила 
жена.—Пристань, опять лается... пристань, язва. Господи, 
Царю Небесный, хучь бы подохнуть мнЪ скорћича, не разро- 
диться бы... Что-жь это такое? Ангелы Господни, когда же 
конецъ-то?! ба-а-тюшки! ба-а-тюшки, родимые вы мои, что 
мав дђлать-то... а-а-а!.. а-а-а!.. 

Она громко, съ какимъ-то особеннымъ переливомъ въ 
голос, пронзительно рћжущимъ слухъ, завыла на своей 
кровати и застучала въ стЪну ногами. 

— Дьяволъ, въдьма, закричала она вдругъ, —чтобъ у 
тебя языкъ порушился... выворотило бы тебЪ его, дай-то, 
Господи!.. Въдьма, че-е-ртъ!... 

— Смотри, пузо лопнетъ,—язвительно равнодушно, съ 
побЪлзвшими губами, отв$тила мать. —Схватываетъ-то тебя 
нелегкая-то, гадина... убить бы рада... Анъ, Господь-то, 
батюшка, по-своему дћлаетъ... бодливой-то коровЪ-то рогъ- 
то и не даетъ... наказалъ за дЪло... лежи вотъ, сука... рвись 
твое сердце, а я вотъ она!.. возьми меня! Подохнешь, можетъ, 
напередъ мого... Богъ-то знаетъ, что дФлаетъ... Онъ шельму- 
то мЪтитъ... Помучила ты меня, сволота, достаточно... по- 
пила мою кровь... недолго теперича... не долго... нзтъ ужь,— 
будетъ... его только вотъ дожидались,-—она кивнула на меня 
и, схвативъ вдругъ со стола „полушалокъ“, швырнула мнђ 
его обратно и завопила:— Возьми... ненадоть мн%! ей дари, 
своей барын%... пущай подавится аль на тотъ свВтъ воз- 
метъ, а мнЪ ненадоть! Она мнЪ, ничего не видя, всЪ глаза 
протерла... она меня со свЪту сживетъ за него—проглотитъ... 
Отдавай ей... бери, бери, бери! Ненадоть мнЪ! не хочу я, не 
желаю... Тебя ждала, пріђћдешь, сказать тебЪ: уходите вы 

’отъ насъ оба... забирай жену... сокровище свое нецВненное, 
уходи съ Богомъ!.. куды хошь, дЪвай ее, а я жить съ ней 
несоглаена. Уводи её, куда знаешь... вотъ тебъ и весь 
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сказъ! Н%ътъ вамъ ничего! Все наше! Все мы со старикомъ 
прюбр%®ли.. поживете одни, узнаешь ее... Я не хороша... 
узнаешь!.. узнаешь, голубчикъ, охъ, узнаешь! А ей, жен 
твоей, вотъ икона святая,—она перекрестилась въ уголъ 
надъ столомъ,—хресть святой, не разродиться бы!.. Лопнуля 
бы у ней, дай Господи, утроба!.. чтобы ей... тьфу!.. 

Она поперхнулась отъ злости. На нее страшно и больно 
было емотрЬть, но еще стращнће сдвлалось мнЪ, когда я 
вгглянулъ на жену: свЪтъ лампочки попрежнему, какъ и 
давеча, падалъ ей на лицо. Она перевернулась теперь и 
лежала навзничь. Лицо посинфло. Она силилась что-то 
сказать. крикнуть, но не могла, а только разћвала ротъ и 
сжимала, щелкая при этомъ зубами... Та, та, та! Та, та, та!— 
раздавалось это щелканье, и звукъ его былъ до того про- 
тивенъ, страшенъ, необыченъ, что я съ ужасомъ зажалъ 
уши и выб®жалъ изъ избы на улицу... 


Прислонясь къ заборчику, я долго стоялъ и глядВлЪ на 
небо. Вокругъ все было тихо и ясно. Деревня точно вы- 
мерла. Далеко только гдъ-то брехала собака, да и она 
этимъ своимъ бреханьемъ не нарушала тишину, а еще, 
казалось, усиливала ее. . 

Я глядћлъ вверхъ, и чВмъ больше глядфлъ, тБмъ все 
больше и больше казалось мнъ, что я отрываюсь отъ земли 
и лечу ‘и падаю туда, въ это дивное, такъ изукрашенное, 
безконечно раскинувшееся надо мной пространство. ХҲотЪ- 
лось не быть твмъ, что я есть, забыть все и скрыться и 
улетЪть туда навсегда. Что тамъ? Какъ тамъ? Кто тамъ? 
Неужели и тамъ, что отсюда кажется такимъ прекраснымъ, 
тоже есть люди и неизбъжныя между ними злоба, неправда, 
темнота, горе?.. 

— Иванъ! Вань! — вывелъ меня изъ задумчивости тихій 
голосъ отца. — Чего жь ты это не идешь-то? Иди въ избу. 

Онъ подошелъ и взялъ меня за руку. 

— Полно тебЪ, сынокъ... Чего ты больно къ сердцу при- 
нимаешь?.. Э, сынокъ, сынокъ, мало что бываетъ у насъ по 
нашему хресьянскому положенью... Брось! оставь! плюнь на 
все! Пойдемъ въ избу. 

— Дфћтей, тять, жалко, —сказалъ я, чувствуя, что у меня 
сдавливаетъ въ груди и сверлятъ и кипятъ слезы. Чего 
они видятъ? Какой прим%ъръ? 

— Ну, это не у однихъ у насъ и все такъ-то... мы вить 
не господа... А ты росъ—не видаљъ, что ли. ничего, а? не 
слыхаль? Вспомни-ка-сь?.. всего было; а вЪдь вотъ стаяъ 
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человћкомъ, вышелъ въ люди, сохранилъ въ себЪ душу... 
ДЪло, Вань, житейское... на всякой чихъ не наздоровкаешься... 
пойдемъ-ка, родной, самоваръ поспілъ, пойдемъ чай 
пить... Чего ты здЪсь? Неловко, увидитъ кто... Проётудиться 
можешь... о, Господи, сохрани и помилуй насъ гръшныхъ, 
недостойныхъ рабовъ Твоихъ!.. Н-да.. Эхъ, хе, хе!.. Пой- 
демъ... 


На столЪ клокоталъ и выпускалъ подъ потолокъ клубы 
пара самоваръ. Маленькая печка протопилась. Дћти већ 
трое уже сидћли за столомъ, а мать залфзла на печку и 
и лежала тамъ, то и дћло кашляя и фырча носомъ. 

Кена, отвернувшись лицомъ къ стЪнкЪ,: лежала на пра- 
вомъ боку и, плача, вздрагивала. Я дотронулся до ея плеча 
и тихонько позвалъ. Она лЪвой рукой, лежавшей сбоку, 
поверхъ одЪяла, отмахнулась отъ меня. Не зная, что дЪлать, 
я снова тронулъ ее за плечо и сказал: 

— Наталья, выпей чаю... съ конфетками... привезъ я, а?.. 

Жрите, не подавитесь! — отвЪтила она, — мучители. 
Скоро я васъ избавлю... развяжу руки... 

Тло ея задрожало еще шибче. Я стоялъ и смотрЪлъ. 
Было ее жалко и досадно, и хотЪлось сказать ей что-то 
хорошее, ласковое, успокоить ее... 

— Отвяжись отъ меня... жрите, не подавитесь! повторила. 
она и опять отмахнулась рукой. 

- Да брось ее, Иванъ,—сказалъ отецъ, усЪвшійсл уже 
за столомъ къ самовару.—Оставь! Неча тому Богу молиться, 
который не милуетъ... Иди, пей чай... налитъ стаканъ, про- 
стынетъ... ТебЪ это въ диковинку послЪ Москвы-то... Чего вы 
тама видите... А я не только что каждый день, а каждую 
минуту вижу это... верчусь промежду нихъ, аки какой 
сукинъ сынъ, ей-богу! Что ты будешь дБлать?... УбЪчь 
только одно и осталось... 

— Взялъ да убегь,—послышалея съ печки голосъ, 
зачъмъ дћло встало?.. 

— А ты молчи тама! —сказалъ отецъ и посмотрЪлъ но 
направленію къ печкЪ.— Дьяволъ... не дали человъку порога 
переступить, сцћпились... 

Мать промолчала. Отецъ подождалъ и, видя, что она 
молчитъ, подвинулъ въ мою сторону стаканъ съ чаемъ и 
сказалъ. 

— Пей, сынокъ... кушай на здоровье... ну ихъ ко псамъ!.. 
обойдется дзло... не въ диковинку, не первый снЪфгь на го. 
лову... Ихъ не переслушаешь.. Ну ихъ!.. 
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Я сълъ къ столу рядомъ съ дЪтьми. У меня были ст, 
собою московскіе калачи, дешевые пряники и конфетки. 
Я обдълилъ ими ребятъ и при видЪ ихъ радости, бле- 
стящихъ глазъ, покраснъвшихъ возбужденныхъ лицъ, на душЪ 
у меня стало теплЪе. Маленькій Костька совеъмъ осмЪлћЪлъ 
и, когда я посадилъ его къ себв на колћни, прижался ко 
миБ. Я цфловаль его въ голову, покрытую мягкими, пу- 
шистыми, почти бЪлыми волосами, и невыразимая словами 
любовь и сладость охватила мою душу. ХотЪлось слиться съ 
нимъ, СЪ ЭТИМЪ моимъ маленькимъ существомъ воедино, 
никогда не разлучаться и влить въ него все то доброе, луч- 
шее и святое, что есть во мнЪ и что я знаю. 

— Балуешь ты ихъ, Вань, —сказалъ отецъ, глядя на насъ 
и улыбаясь мягкой и доброй улыбкой. — А вфдь они озор- 
ники... сладу нЪтъ! А вотъ тотъ, большой-то дуракъ-то, тотъ 
пуще всЪхъ... Оть рукъ отбился... не слушается... Ты ему 
такъ, а онъ по-своему. 

— Что-жь это ты? – обратился я къ старшему сыну. —Не 
хорошо, братъ! 

— Вретъ онъ, тять, ей-богу вретъ... Ни фига я не озор- 
ную... Они тута завсе лаются, а я виноватъ. 

— А учится-то какъ? — спросилъ я. — Небось, то и дБло 
безъ обВда? 

— Ну да! ишь ты... меня учительница хвалитъ... Я по 
задачамъ страсть какъ ловокъ... Каку хошь, давай, сдЪлаю, 
истинный Господь! 

— Врешь... хвастаешь,— сказалъ отец”. 

— Ничего не хвастую. Давай, каку угодно. 

— А нука-сь вотъ скажи сразу, не думавши, коли ло- 
вокъ,--началъ отецъ, все такъ же улыбаясь, —свезъ я шесть 
четвертокъ, одну полсаженку, три восьмушки дровъ изъ 
рощи на станцию. ЦЪна за провозъ съ сажени четыре съ че- 
твертакомъ... Много-ль мнЪ денегъ приходится, а? 

Мальчишка молчалъ, соображая. Отецъ пытливо глядЪлт, 
на него и ждалъ. 

— Что, мошенникъ,— сказалъ онъ, не можешь?.. А тоже 
хвасталъ: „я, я“!.. 

— Погоди!—наморщивъ брови, отмахнулся отъ него маль. 
чишка и, немного подумавъ, назвалъ сумму. 

По лицу отца расплылась еще больше какая-то доволь- 
ная, блаженная улыбка, и онъ весело воскликнулъ. 

— А вдь такъ... такъ точно... акуратъ, какъ въ аптекф... 
Ахь ты разбойникъ ты эдакой! Ну за это, такъ ужь и быть, 
не буду про тебя ничего отцу говорить... Такъ ужь и быть, --- 
повторилъ онъ.--Прощаю... Хы, хы, хы! молодчина, ей-богу!.. 
Вотъ будетъ у отца лавка, поставить тебя за прилавокъ 
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стой торгуй!.. Очетъ это, братъ, кто умћетъ, дЪло бо-о-льшое. 
А эитотъ у тебя, — кивнулъ онъ головой на сидЪвшаго у 
меня на рукахъ Костьку,--такая тоже петля будетъ!.. Спро- 
сика-сь у него, онъ тебф скажетъ, какъ „сћла баба на ба- 
ранъ“. Ну-ка-сь, Коськъ, валяй!.. Валяй, дуракъ... что ты?.. 
а ты не бойся... Ну: „сБла баба на баранъ“... 

— „ПоВхая по гаямъ, —подхватилъ, картавя, сидъвшій у 
меня Костька, глядя не на меня, а на улыбающагося д%- 
душку.—Стой, баба, погоди, —продолжалъ онъ, —отдай наши 
шяги, съ кашей, съ пейцемъ, съ собачьимъ сейцемъ!“ 

— Хо, хо, хо!— весело закатился смЪхомъ дЪдушка, ая 
почувствовалъ вдругъ, какъ умиляющія душу слезы под- 
ступили къ моему горлу и какъ мнЪ захот%лось встать и 
сказать всмъ имъ: —Родные мои, милые, дорогіе, бросимте 
все, забудемъ зло, обпимемъ другъ друга, будемъ жить въ 
любви и мирф... Но... 

— Балуй, балуй ихъ! — послышалось съ печки. — Наба- 
луешь на свою голову... А ты, старый дуракъ, потатчикъ, 
гд бы про дъло говорить, разсказалъ бы ему все, кака у 
насъ свара идетъ, самъ хуже малаго рабенка... Эхъ вы, ро- 
дители! хоорошимъ бы кнутомъ васъ!.. 

Отъ этихъ словъ, точно какъ отъ внезапно погашенной 
въ свЪтлой комнат лампы, стало вдругъ темно и печально... 


Спать легли на полу. Отецъ внесъ въ избу три-четыре 
снопа соломы, развязалъ на нихъ свясла и раскидалъ со- 
лому по полу рядами, начиная отъ того мъста, гдв лежала 
жена, до стола, гдЪ пили чай. Поверхъ соломы онъ наки- 
далъ сшитыхь изъ мЬшковъ постельниковъ, тонкихъ, за- 
саленныхъ, нехорошо пахнувшихъ, а въ головы, за неимЪ- 
нісмъ подушекъ, положилъ, что попало игъ одежи. 

— Мн вставать поутру чъЪмъ свтъ, — скагалъ онъ, — 
въ рощу Фхать, дрова накладать. Давайте спать ложиться. 
Да и керосинъ зря палить жалко... онъ вонъ шесть копће- 
чекъ фунтокъ сталъ. Ложись, Иванъ, — обратился онъ ко 
мнЪ,—ты небось усталъ съ дороги-то?.. Покой тебЪ нуженъ. 
Вотъ гдвся ложись, — указалъ онъ мъсто. А ребята здвся 
лягутъ, къ столу... Ложитесь вы, вольница... молитесь Богу... 
Спать! живо! Сичасъ свЪтъ гасить буду... 

Начавшія уже дремать и клевать носами дЪти послуша- 
лись его и живо повалились, въ чемъ были, на сдзланную 
имъ постель. Сверху онъ прикрылъ ихъ всЪхъ троихъ ши- 
рокой, сшитой изъ нћсколькихъ полотнищъ дерюжиной. 

— Ну, а ужь ты своимъ дипломатомъ прикройся, — ска- 
залъ онъ мнЂ.--Болв нечћмъ одЪть тебя,.. Ишь у насъ все 
не както у добрыхъ людей, а все по-своему... Н-да, голой 


ДОМА. 23 


рукой тоже насъ не бери... упрямы мы... Охъ, хо, хо! По- 
смотрю я... н-да... Охъ, грВхи тяжкіе!.. 

-- Иванъ, а, Иванъ! — раздался женинъ голось. — Ты 
спать, что-ли... 

— Да... 

— А въ головахъ-то что у тебя? Нъту подутхи-то?.. На, 
ВОТЪ, МОЮ. 

— Вее успрятала въ сундукъ.--начала точно ждавшая 
этого съ печки мать.—Думаетъ, мы украдемъ... растащимъ 
у ней... Мы, матушка, ворами сроду не были... Прятать отъ 
насъ нечего... 

— Чего ты тамотка, сова, опять зачала, обратившись къ 
печкВ, сказалъ отецъ.—Бросить бы ужь пора, чай... Дайте 
человзку покой... Собаки, прости ты меня, Господи... Тьфу!.. 
Ложись, Иванъ, огонь буду гасить, покеда онъ не сцВпи- 
лись... а то на всю ночь, — не замолчатъ... Завязывай глаза 
да бЪги... Наказанье Господне!.. 

—- А что-жь ты думаешь, — началось опять съ печки, — 
не побъжишь, что ли? Какъ побвжишь-то! Дай срокъ... По- 
бъжишь, старый потатчикъ... Побъжишь, задеря хвостъ, какъ 
кобелёкъ, изъ своего дому, въ чужи люди... Надвнешь 
суму... 

— Тьфу! — плюнулъ отецъ и, очевидно, потерявъ терпЪ- 
не, громко, гадко выругался и потомъ, стащивъ съ ногъ ва- 
ленки и бросивъ ихъ въ печку, всталъ передъ иконами и 
началъ молиться, громкимъ шепотомъ читая молитвы. ДЪти 
примолкли и уже, привычныя ко всему этому, спали. На 
печк® что-то ворчала мать. За занавъской нъсколько разъ 
подрядъ чихнула жена и потомъ, тяжело вздохнувъ, прого- 
ворила: 

— 0, Господи Суси Христе! О, Господи Суси Христе! 
Хучь бы издохнуть отъ эдакой жизни. 

— Издохнетъ кто-нибудь за тебя! — сейчасъ же подала 
реплику съ печки мать. — 

— „И остави намъ долги наша якоже“, — шепталъ по- 
среди избы стоявшій босикомъ, въ одной рубашк%, без 
пояса, отецъ и, полуобернувшись къ печкЪ, сказалъ:— Опять 
ты, затерла волынку... Помолиться время не выберу, вотъ до 
чего дЪзло дошло... тьфу! „Богородица ДЪво радуйся. Благо- 
датная Марія“, —началъ онъ снова и, опять обернувшись къ 
печкЂ, произнесъ: — Сволочи вы, бодЪ никакихъ. И ни стыда 
въ васъ нъту, ни совЪсти!.. 


Я легъ на полу рядомъ съ Костькой и, удивительное 
длло, какъ-то неожиданно скоро и незамЪтно уснулъ. Долго 
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ли спалъ, не знаю, но только проснулся, чувствуя, что меня 
кто-то кличетъ по-имени. Я открылъ глаза и не сразу по- 
нялъ, гдЪ нахожусь. 

— Иванъ, а, Иванъ! — раздалось отъ меня по правую 
руку. —Иванъ!.. О, Господи!.. 

Я понялъ, гд я, и быстро поднялся. 

— Ты что?.. 

— Вздуй огню... Нехорошо мнћ... тяжело... схватываетъ... 
время мое пришло... 

У меня затряслись руки, стало страшно, и какая-то хо- 
лоднах жуткая волна хлынула въ душу. 

— Такъ, можетъ, что-нибудь, а не это,-сказалъ я. 

-- Ну, вотъ, диви я не знаю... О, Господи!.. Иванъ, та- 
матко у меня въ сундукЪ, въ вышкЪ онъ, а ключъ здЪся, 
коли рожу, рубашенки припасены, пеленки, одЪфяльце, за- 
вернуть-то его... ты самъ возьмешь... охъ, ба-а-тюшки!.. За- 
жигай огонь-тТо!.. 

Я сталъ шарить спички, которыя положилъ на ночь 
гд№-то около на полу, и долго не могъ найти. 

Руки, да и весь я, тряслиеь мелкой и частой дрожью. Не- 
обычайное волненіе, жуткая тоска, предчуветве чего-то 
страшнаго охватило меня, крзико вцВиилось въ сердце и 
зацарапало его острыми когтями. 

— Конецъ, конецъ, конецъ! —стучало въ головЪ, какъ мо- 
лотками. — Умретъ. умретъ, умретъ... 

И уже картина того ужаса, который будетъ, вставала пе- 
редо мной. 

А когда нашелъ спички и зажегъ лампу, стало еще 
страшне. 

Веъ спали. По столу и по стВнамъ, испугавшись свта, 
побЪжали во вс стороны тараканы. Подъ лавкой захрюкалт, 
поросенокъ, за дверью въ сънцахъ жалобно замяукала кошка, 
а на дворЪ громко и неожиданно, нЪсколько разъ подрядъ, 
пропълъ пБтухъ. Маленькія оконца, точно залитыя снаружи 
чернилами, мрачно и зловфще глядћли своими черными 
дырьями въ избу. Низкій потолокъ точно незамътно спу- 
скался все ниже, и все въ изб было какъ-то необычайно 
жутко. Казалось, что кто-то невидимый присутетвуетъ здЪсь, 
ходитъ, шепчетъ, хозяйничаетъ и собирается сдЪлать что-то 
етрашное. 

— Буди отца-то!—простонала жена. Лошадь надо... ве- 
зите меня въ больницу, а здЪся я не останусь рожать. 

Отецъ вмЪстВ съ матерью спалъ на печкЪ. Я разбу- 
дилъ его. 

— Ты что? ты что?.. а?.. а?.. -спросонокъ не понимая, 
какъ тетеревъ на току бормоталъ онъ. 





ДОМА. 25 


— Вставай скор%е!.. жена... въ больницу... родить ей,— 
торопилъ его я. 

Онъ понялъ, разбудилъ мать, соскочилъ съ печки и про- 
тирая глаза, сказалъ вдругъ: 

— А какъ же мнЪ въ рощу-то?.. дрова-то, а? 

— Да какія дрова?.. до дровъ ли теперь? Лошадь запря- 
гай... въ больницу Фхать надо... скорћй! 

-- Я вонъ рожала, семерыхъ родила, — заговорила съ 
печки мать, —по больницамъ не Ъздила... и моды этой не 
было... все дома... въ печкъ вонъ. Позовешь бабушку, бы- 
вало, распаритъ въ печкъ—Богъ и давалъ. А то, барыня 
какая, въ больницу ее! Лошадь... ночь... куда потащитесь то?.. 
А съ дфтьми-то кто останется... я, что ли?.. Я не стану хо- 
дить... Я скорзе бревна пойду ворочать, ничћмъ съ ними 
быть... 

Отецъ, спасибо ему, видя мое лицо и какъ я трясусь, 
успокаивающе ласково сказалъ: 

— Не слушай ее, сынокъ... все обойдется... не первень- 
каго... Уповай вонъ на кого,—онъ показалъ на иконы.— 
Господь не допуститъ... а допуститъ—Его святая воля... все 
въ Его рукахъ... Сейчасъ я... живо запрягу... сряжайся!.. 

Онъ быстро обулся, одЪлея, зажегь фонарь и вышелъ 
изъ избы. 


Пока онъ тамъ копался на двор, я съ большими уси- 
ліями, волнуясь и дрожа, помогъ кое-какъ жен одЪться и 
держа ее подъ руки вывелъ на средину избы. Она грузно 
висла на меня и чуть не падала, сгибаясь, вЪроятно, отъ 
боли въ дугу, какъ старуха. Увидя спящихъ, раскидавшихся 
по полу дзтей, она жалобно захлебываясь и икая, заплакала. 

— ДЪтушки вы мои... желанные вы мои! Ангелы вы мои 
Господвши!.. 

Она хотВла опуститься къ нимъ, но я не далъ ей сдћ- 
лать этого. 

— Умру, на кого вы останетесь то?... Костьку-то, Костьку- 
то... Господи, Царю небесный!.. Какъ ты безъ меня-то?... 
0-0-0!.. 0-0-0!.. Ба-а-тюшки, родимые вы мои, батюшки!.. 
Спятъ желанные мои и не видютъ и не слышутъ ничего... 
Можетъ, въ останный разъ гляжу на васъ... дъЪтушки вы 
мои, дВтушки!.. 

Невыразимая словами скорбь терзала мою душу. Хот%- 
лось разорвать грудь, схватить кричащее мукой-мученской 
сердце и отшвырнуть его прочь!.. 
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Пришель отецъ. 

— Морогъ, — скагалъ онъ, потирая руки. —Самъ пове- 
зешь то}... 

— Да, да... самъ. 

— А найдешь дорогу-то?.. не забылъ?.. знаешь? 

— Знаю. 

— Ну съ Господомъ!. Готова? — обратился онъ къ женћ.— 
А ты не плачь, дура. Эка, первая ты, что ли? Господь мило- 
сливъ... пофзжайте со Христомъ... выводи ее, Иванъ... вези, 
скор%ће... погоняй, а то какъ бы, спаси Богъ, на дорог не 
растряслась... Ишь вы дотянули до коихъ поръ... надоть 
зараньше... двло это ни что-нибудь иное —не ждетъ... не да- 
ромъ пословица ‘говоритъ: родить нельзя погодить. Ста- 
руха, иди простись! Будетъ тебЪ злобствовать-то... можеть, 
все въ руц$ Божей, въ останный разъ. 

Мать промолчала. 

— Экъ тебя врагъ-то осътилъ... ГрВхъ, на старости лЪтъ... 
Ну, мало что было... ну, ругались... вс ругаются... чай, 
можно на время при эдакомъ двлћ забыть. 

— Господь съ ней! Господь съ ней! заговорила жена и 
заплакала еще пуще. —Одно скажу: Господь съ ней!.. Нака- 
жетъ ее Господь за меня... охъ, какъ накажетъ!.. 

— А ужъ ты коли срядилась Вхать поћажай, —отозва- 
лась съ печки мать. —-Эка подумаешь, диковинка: родить 
баба хочетъ... Да чтожь ты, самдЪлъ, первая что ли? Мы 
небось тоже родили да эдакъ-то не привередничали... 

— Господь съ тобой! —опять повторила жена и, ңакло- 
нившись къ дћтямъ, торопливо и часто начала крестить ихъ, 
захлебываясь сама отъ слезъ, и что то, чего я не понялт,, 
шептала. 


Луны, когда мы поЪхали, не было, и звЪзды уже не такъ 
ярко блест$ли, какъ съ вечера, когда я смотрълъ на нихъ, 
прислонясь къ забору. Было темно, морозно и тихо. Все, и 
природа и люди, спало и казалось, что въ этой темной и 
мертвой тишин%ф одинъ только я, Богъ знаетъ зач мъ, остался 
въ живыхъ и, тоже Богъ знаетъ зачЪмъ, страдаю и болћю 
душой. Жена лежала въ дровняхъ,хприкрытая сверху дерю- 
жиной и, хотя не слышно этого было, но я зналъ, что он: 
плачеть. 

До села, гдВ была земская больница и не особенно давно 
открытый при ней родильный пріютъ, надо было, прозхать 
версты три— четыре. Хотя и темно было, но дорогу я по- 
мнилъ да притомъ она хорошо была наъзжена и мы пр! хаяи 
скоро. 

Пріютъ находился во дворћ и въ окнахъ его быль ви 
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дї,нъ огонь Сторожъ, спавшій, закутавшись въ тулупъ, у во- 
ротъ проснулся и указалъ, какъ проћхать къ крыльцу и 
позвонить. 

— Звони... дергай шибче, —совђтовалъ онъ. —А то не 
скоро проснутся... Бабу привезъ... хозяйку? 

— Да. 

—- Рожать, знать, задумала, а? 

На этотъ вопросъ я не отвФтилъ ш прођхалъ въ ворота 
туда, къ пріюту, гдв свЪтился въ окнахъ огонь. 

Пришлось нъсколько разъ дернуть за звонокъ, прежде 
чЪмъ за дверью послышались шаги, застучалъ запоръ, и 
она открылась. 

— Родильницу привезъ, что ли? спросила заспанная, съ 
фонаремъ въ рукахъ, служащая дЪвушка. 

— Да. 

— Ну, давай сюда... веди скор®й! 

Поддерживая виснувшую на меня жену, я съ большим, 
трудомъ ввелъ ее сначала по ступенькамъ на крыльцо, 
потомъ, пройдя пустыми холодными сЪнями, ввелъ въ 
пріемную. 

— Раадћвайся, сказала женћ дћЪвушка, —а я сейчасъ 
барышню разбужу. Присядь пока... раздЪвайся... не мо- 
жешь?.. погоди я помогу. 

И, говоря это, она какъ-то живо и ловко, по привычк%, 
что ли, помогла женЪ снять верхнюю одежу и усадила ее 
на стулъ. 

— Посиди— повторила она.—Не бойся... я сейчасъ ба- 
рышню... | 

Она вышла куда-то въ другую дверь, и мы остались 
одни. 

Висћвшіе на стВнкЪ часы, часто тикавшіе маятникомъ, 
показывали четвертый часъ утра. Было тихо, сильно пахло 
одоформомъ и гдђћ-то за ширмочками изръдка капала от- 
куда-то вода, ударяясь во что-то металлическое. 

Жена сидћла опустивъ голову и потихоньку, сдержи- 
ваясь, стонала. 

— Ну, какъ ты? —спросилъ я. 

Она посмотрЂла на меня, промолчала и потомъ, облизнувъ 
языкомъ губы, шепоткомъ заговорила: 

— Иванъ, ты, мотри, умру я, не женись на другой... 
живи одинъ... дћтей рости... не оставляй ихъ... бабу другую 
приведешь, а матери у нихъ не будетъ... все чужая. 

Она тихо заплакала и продолжала: 

— Костька то, небось, тамъ... проснется: „матка“... Анъ 
матки-то инЪту...можетъ, ужъ и неувижу его...Иванъ, батюшка, 
страшно умирать-то... боюсь я... Уйдешь ты, уйдешь, оды 
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я здђся... можетъ, ужь не увижу тебя... Господи Царю Не- 
бесный, хучь бы скорзе ужь что ли... тяжело мн%... То 
схватить, то опять отпуститъ... бьется онъ таматко у меня... 
упретея то въ одинъ бокъ, то въ другой... распираетъ всяе... 
Что акушерка-то не идетъ?.. ГдЪ она?... О, Господи... Ужь 
не двойни ли у меня, спаси Богъ, боюсь я... Страшно мн, 
смерть моя! 

Она еще громче заплакала. Я, подавленный веЪмъ этимъ, 
не зналъ, что дЪлаль. Какая-то особенная гнетущая тоска 
терзала душу. 

Паконецъ, послЪ довольно таки долгаго ожиданія, изъ 
другой комнаты, вмЪетЪ съ принявшей насъ дђъвушкой, 
вышла акушерка. 

— Здравствуйте, здравствуйте! —какимъ-то особеннымъ, 
бодрящимъ голосомъ поздоровалась она съ нами: —родить 
прЁхали?—обратилась она къ намъ.— Хорошее дЪло... х0-0- 
рошее! Ну, а какъ мы себя чувствуемъ? —подойдя къ жеп 
и улыбаясь хорошей добтой улыбкой и пытливо глядя на 
нее, спросила она. 

— Плохо —отвътила жена,— скоро, знать... схватываетъ. 

— Отлично!.. надо бы раньше Фхаль... Отлично! — повто- 
рила она и, обернувшись къ дЪвушкЪ, крикнула: — Маша, 
ванну готовьте... скорЪй!.. Ну-съ, а вамъ, обернулась она ко 
мнЪ, придется покинуть насъ. 

И очевидно, видя мое разстроенное лицо, сказала, улыбаясь: 

— Да вы не бойтесь... все будетъ отлично... Приходите 
навћстить насъ завтра... впрочемъ, —спохватилась она, взгля- 
нувъ на часы,—не завтра, а сегодня къ вечеру... а теперь 
всего хорошаго... Проститесь съ ней. 

Она отошла и стала что-то дЪлать у стола, повернувшись 
къ намъ спиной. 

Я, чувствуя, что весь трясусь отъ внутренняго волнешя, 
наклонился къ женђ и хотђлъ сказать ей „прощай“ но не 
могъ выговорить этого. 

Жена обхватила мою шею руками и прильнула ко мн%. 

— Иванъ, —зашептала она, —коли я противу тебя чћђмъ 
согръшила, прости меня Христа ради!.. Согрубила когда... 
супротивничала... не попомни... прости... ДЪтей-то, дВтей-го 
береги... не бросай... Костьку-то, Господи!.. 

Она нашла своими горячими трясущимися губами мои 
губы, припала къ нимъ и замерла, не отпуская... 





— Ну, что? свалилъ—насмЪшливо спросилъ у воротъ 
сторожъ и, видя, что я молчу, добавилъ: — Завозно нопче... 
чисто прохватило ихъ... везутъ и везутъ... На этой недъл 5 


ЛОМА. 29 


пятая, знать. А что, землякъ, покурить не одолжишь? Не 
охота въ каморку итти за своимъ... і 

Я пріостановился и далъ ему папироску. 

— Ишь ты, —-сказалъ онъ, —папироски тоже куришь... по- 
дворянски. Богато живешь... откеда? 

41 удовлетворилъ его любопытство и, уже трогая лошадь, 
какъ-то неожиданно и больше отвЪчая на свои мысли, ска- 
залъ: 

— А помирають часто?.. 

— Кто?.. родихи-то, что ли?.. бываетъ... не безъ этого... 
Трекнесь статцили въ часовню одное... изрфзали веяё... не 
разродилась... болтали наши: ребенокъ къ спинной кости 
приросъ... драли, драли, такъ и не отодрали... изрЪзали... 
кусками выняла... Мрутъ... бываетъ... А что? 

— Да такъ. 

— Думаешь, твоя помретъ?.. ну что-жь, помретъ — меньше 
вретъ, всего и дЪла... другую найдешь... Этого товару те- 
перича— отбавляй! Народу на войнЪ перебито конца краю 
'гВтъ, а ихъ до Москвы не перев шаешь... Всего хорошаго!.. 


ВыЪхавъ за больницу въ поле, я пріостановиль побЪ- 
жавшую было рыецой лошадь, пустилъ ее шагомъ и, бро- 
сивъ возжи, легъ въ саняхъ. На душЪ было тяжело, и везь 
я, какъ какая-нибудь слабонервная баба, ослабъ и раскисъ. 
Передъ утромъ стало еще темнЪе. Смутно чернћли по сто- 
ронамъ дороги натыканныя вфтки, и дальше все тонуло, по- 
груженное въ темноту и молчаніе. 

Внизу подо мной поскрипывали по енфгу полозья, вздра- 
гивая, наскакивая на шишки, и казалось. что и я, и лошадь, 
и сани падаемъ куда-то, въ какую-то бездонную темную 
пропасть. ГдЪ-то далеко ударили въ сторожевой колоколъ... 
Звукъ поплылъ, растаялъ и сейчасъ же, вслЪдъ за нимъ, 
точно догоняя его въ потемкахъ и ища, раздался и также 
поплылъ другой и третій. 

Я лежаль, вглядывался въ темноту, въ раскинувшуюся 
надо мной бездонную пучину неба, слушалъ, и сердце мое 
плакало, и вся моя жизнь представлялась мнЪ, плыла пе- 
редо мной, показывая то одну, то другую картину... 








Отецъ поджидалъ меня и сейчасъ же, ничего не спро- 
сивъ, пе отпрягая, отправился въ рощу „накладать“ дрова. 
Мать лежала на печкБ и, когда я вошелъ въ избу, тоже 
ничего не спросила, поджидая, какъ это л хорошо зналъ и 
чувствовалъ, что я заговорю первый. Но я молчалъ. Слиш- 
комъ было пепріятно и не во время тяжело поднимать, какъ 
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я это отлично зналъ, скандальный разговоръ и слушать 
отъ нея жалобы, сплетни про жену. 

Д№Ъти спали. Я раадълся, потушилъ лампочку и легъ 
съ ними на полу. Тяжелый, какой-то кислый запахъ напол- 
нялъ всю избу. Отъ двери несло холодомъ. Подъ лавкой у 
печки хрюкалъ, возился и чесался объ стену поросенокъ. 
Д%ти спали безпокойно, ворочались, вздрагивали, чесались, 
очевидне, кусаемыя и блохами и вшами. Старший скрип®лъ 
зубами... 

— Глисты.. —думалъ я, слушая. —Отъ картошки навЪрно... 
Ъдятъ ее только одну... 

Уснуть или даже, какъ говорятъ, „забыться“ не пришлось 
ни одну минуту, и я, какъ только чуть-чуть начало бълЬть 
въ окнахъ, поднялся. 

— Что-жь ты не спишь? —спросила съ печки мать. — 
Спалъ бы... рано... Что дћлать вставать-то? 

Я. молчалъ. : 

— Становь, разводи самоваръ,--опять начала она, а тоужь 
погоди слЗзу, сама поставлю. Объ своей, небось, объ фрелинЪ 
думаешь, а? Ничего... придетъ... заявится твое сокровище... 
выплеснетъ —придетъ, не подохнетъ-—не сумлЪвайся... 

И, перемћнивъ тонъ и, очевидно, долго сдерживаясь и уже 
больше не въ силахъ сдерживаться, начала, „поливать“ меня. 

— А ты вотъ что, сынокъ дорогой, свзтъ Михалычъ, 
скажу я теб: коли хочешь жить по-хорошему то, уймн ее, 
а нЪтъ, бери свое сокровище, ступай на всЪ на четыре сто- 
роны. Съ ней, со змВей съ проклятой, жить нЪту никакой 
возможности. Она вонъ и щенятъ твоихъ научила и тБ меня 
походя лають. Да что-жь это такое, самдълћ? За что-жь я 
терпъть-то должна? Да тьфу! мн на васъ на веъхъ-Тто... На 
кой вы мнЪ нужны-то... Ступай, забирай ее, щенятъ забирай, 
нди къ чорту, а мы и безъ васъ проживемъ... 

— Полно, — сказалъ было я, такое дћло, а ты... 

Но не радъ былъ, что и сказалъ. Она завыла, заплакала, 
закричала. | 

— А-а-а! а-а-а! ты, мошенникъ, ее жалЪешь! Она тебъ, 
сука мозговая, жалчБе матери стала... Теперь мать-то не 
нужна... А забылъ, какъ я за тобой подчищала-то... Все мое 
забыто! Перекуковала ночная кукушка... Она тебв нужн%е... 
а-а-а, мошенникъ, а-8-2!.. 

Я поскорЪе, не желая слушать ее, од®лся и вышелъ изъ 
избы. 

Па улицћ было уже свЪтло. Кое-гдЪ по избамъ топились 
печки и пахло дымомъ. Подъ утро погода перемвнилась. 
Небо стало пасмурно, сдЪлалось темнЪе, и на землю уже 
начиналъ тихо падать мягкій и пушистый снЪгъ. 
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Поетоявъ у воротъ, я завернулъ за уголъ избы и огоро- 
домъ, гд росли три заброшенныя, одичавшія яблони, про- 
шелъ по тропинкъ къ сараю, посмотрћть, сколько въ немъ 
съна. Сна было немного и никоимъ образомъ нельзя было 
разсчитывать, что его хватитъ до весны. Сарай, гд№ъ оно 
лежало, осфлъ, покачнулся на бокъ и весной, когда отой- 
детъ земля, долженъ былъ непремВнно повалиться. 

Стало маъ еще грустнће. Пошелъ назадъ. Посмотрълъ на 
двор тощую, горбатую коровенку, уныло пережевывавшую 
яровую солому, двухъ овецъ, курченокъ... увидалъ все 
убожество, всю какъ-то опустившуюся и расплывшуюся, 
вросшую въ землю вмъстВ съ дворомъ избу, и мн до 
того сдћлалось горько и постыло, что хотБлось подохнуть, 
провалиться куда-нибудь, чтобы не видать и не слыхать ни- 
чего этого!.. 

— Будь она проклята эта наша собачья, темная, грязная. 
покорная битая мужичья жизнь... 

Въ избЪ, когда я, не зная, куда дЪть себя, снова вошелъ въ 
нее, было сравнительно свЪтло. ДЪти проснулись и неумы- 
тыя и паршивыя какія-то уже сидЪли за столомъ. Костька 
плакалъ и звалъ мать. 

— Мамка, мамка! УЪхая... ЗачЪмъ она уВхая?.. 

— Молчи, чертенокъ голопузый, — кричала на него ба- 
бушка. — Не пропадетъ... заявится... я вотъ теб® заткну 
глотку-то... поори у меня! А ты чего, разиня, съла, ротъ ра- 
зинула? —набросилась она на дЪвочку.—Аль меня ждать?.. Я 
все за вами, чертями, должна подчищать... Кобылища! скоро 
замужъ отдавать, а она ни къ чему не пріучена, иголки въ 
рукахъ держать не умћетъ... Ч-у-у, проклятые! всяе вы сл. 
матерью-то съ сукой изъ меня кровь высосали... 

Она принесла отъ печки и поставила на столъ самоваръ. 

— Воть только ваше дъло жрать... Хлзба одного не на- 
пасешься... жорма жрутъ! во что только лЪзетъ... тьфу! 
Хучь бы ужь знала я, за что терплю отъ кого, а то накося 
отъ черта, прости ты меня, Господи!.. Отъ моего плевка не 
стоющей дряни!.. Что глядишь то? накинулась она на меня. — 
Не вЗришь? Знамо, гдВ жъ тебЪ вЪрить! А ты вонъ у лю- 
дей спроси... они теб скажутъ, какова твоя женушка... МнЪ 
не вЪришь, у людей спроси... Вся округа ее знаетьъ... одинъ 
ты нътъ... въ трубы трубятъ... выбралъ, прости Господи, 
дьявола съ рогами... хуже-то не нашелъ... какъ говорила, 
тогда... какъ пытала настаивать: не надо брать. Н%тъ, 
„хо-0-чу“! Ну, вотъ и возьми ее, повЪсь себЪ на хрестъ. 

— Да перестань, — сказалъ я.—хоть при дЪтяхъ то по- 
стыдись. 
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— А что мн твои дЪти? Таки же... тьфу, мнъ твои дћти, 
плюнуть да ногой растереть! 

-– Къ черту! — заоралъ я, не могши больше сдерживать 
себя, и ударилъ кулакомъ по краю стола.—Мо-о-лчи!.. 

— Хы! — фыркнула она, -- ка-а-къ страшно! Мотри, не 
удары... Ишь ты, аль пріћхалъ на мать кулаки насучивать... 
Ты думаешь, платокъ-то привезъ... На вотъ его... на! отдай 
своей сук%... а то продай на поминъ души. Авось, Богъ 
дастъ, подохнетъ... лопнетъ пузо-то... аль тотз-то поперекъ 
встанетъ... щипцами потащутъ... Мы, батюшка, со старикомъ 
проживемъ... все наше... все не умершее... ты-то вотъ съ 
ней поживи, ты-то поживи... узнаешь, какова она есть... узна- 
ешь!.. попьетъ она изъ тебя соку... вытянетъ она изъ тебя 
жилы-то... Землю станешь Ъеть по ея указу... 

Я глядЪль на нее и вдругъ, самъ того не ожидая, за- 
плакалъ, какъ самая послЪдняя баба... 


МнЪ никогда не забыть этого долгаго кошмарнаго дн». 
Онъ тянулся безконечно и тянулъ изъ меня жилы. ДЪти, 
оборванныя, заброшенныя, дикія, ныли, плакали, мать брани- 
лась, швыряла посуду и всЪми способами показывала м1ђ, 
что „я хозяйка“, Къ довершенію всего этого меня неотступно 
терзала мысль о женз. МнЪ до ужаса ясно представлялось, 
что она помретъ, и вся та картина, весь тотъ кошмаръ, кото- 
рый неизбъжно долженъ послЪдовать за ея смертью, стоялт, 
передъ глазами. 

Часу во второмъ пополудни я, переполненный душевной 
мукой, ожидая чего-то страшнаго, надвигавшагося на меня- 
какъ грозная туча, пошелъ въ больницу. 

Сторожъ, отгребавшій за воротами снЪгъ, увидя меня, при. 
зналъ и спросилъ: 

— НавЪстить пришелъ милую половинку? 

— А какъ, не слыхать тамъ? —спросилъ я. 

— А песъ ихъ знаетъ, не знаю... поди спроси. 

Слыша, какъ бьется въ груди сердце, я отворилъ неза- 
яертую дверь въ пріемную. ЗдЪсь было тихо и пусто. Я 
сталъ прислушиваться, но ничего, кром тиканья часовъ, не 
было слышно, и эта жуткая тишина. смфшанная съ больнич- 
нымъ запахомъ подфйствовала на меня еще болЪе угнетаю- 
щцимъ образомъ, Такъ прошло нЪеколько минутъ, показав- 
шихся мнЪ Богъ знаетъ за сколько, какъ вдругъ совер- 
шенно неожиданно отворилась изъ другой комнаты дверь н 
давешная акушерка, одЪтая въ бЪлый передникъ съ засу- 
ченными по локоть рукавами, выскочила оттуда. 


ДОМА. 83 


Увидя меня, она улыбнулась (я никогда не забуду этой 


ея прекрасной на прекрасномъ лицё улыбки) и весело ска- 
зала: 


‚ — Пришли... отлично! А мы мальчика родили... славный 
мальчикъ... воть такой... Мать, конечно, помучилась... еще бы, 
такого телепня родить, а теперь ничего... Ахъ, Боже мой-- 
что съ вами?! 

Потомъ... 


Потомъ я сидёлъ на стулћ и плакалъ, а она, положивъ 
мн на голову свою руку, говорила: . | 

— Поплачьте, поплачьте!.. это ничего.., это хорошо... этс 
0-0-0-чень хорошо! 

А сама радостно смЗялась... 


С. Подъячевъ. 


* „* 
Былой весны очарованья, 
Былыя радости мои, 
Грезъ дтски смЪлыхъ волхвованья | 
Златокипящія струи. 


Сирень цвъла... Шум%ли грозы, 

Былъ міръ весь трепетомъ объятъ,.. 
И съ той поры тъ живы грезы 

И встръчи первой нЪжный взглядъ. 


Но къ ночи жизнь идетъ, тускнёя, 
Къ закатной близится черт®,— 
И льются ‘слезы все сильнће 
По уходящей красот№. 
Леонидъ Б. 


Мартъ. Ӧгдлъ |. . З 


Объ ограничени доступа въ промыселъ 
рабочими союзами. 


І. 


Во всякомъ обществъ, разъћдаемомъ внутренними антагониз= 
мами, грушы и индивидуумы, занимающ!е низшія ступени со- 
ціальной іерархін, могутъ стремиться къ улучшен!ю своей участи 
однимъ изъ двухъ способовъ. Или они ведутъ борьбу противъ са- 
мыхъ основъ на которыхъ зиждется 
общественный строй, или же они пытаются выдЪлиться изъ массы 
и, взобравшись выше, занять по отношенію къ ней привилегиро- 
ванное положеніе. Методы и результаты той и другой формы дфя- 
тельности весьма различны. Въ первомъ случаћ борьба идетъ за 
интересъ общій, но достиженіе цћли требуетъ времени, и оно 
часто сопряжено съ рискомъ и жертвами. Во второмъ случаћ лич- 
ности и группы выдвигають на первый планъ интересы част- 
ные и непосредственные, которые могутъ идти въ разрфзЪ съ 
подобными же интересами другихъ личностей и грушпъ, равно 
какъ съ требованіями широкаго освободительнаго идеала. 

Стремлен!е въ лучшему, это— основная потребность человћка, 
почти столь же непреодолимая, какъ инстинктъ самосохраненія. 
Каждый стремится занять лучшее м%сто на „жизненномъ пиру“, 
который въ дЪйствительности часто является, увы, „юдолью плача“. 
Нужды н$тъ, что худшее мћсто при этомъ достается другому. Въ 
царств% страданій игнета каждый думаетъ о своемъ неотъемлемомъ 
правъ— меньше страдать и дышать болће вольнымъ воздухомъ. Въ 
бъшеной погон ради положенія право сталкивается съ правомъ, 
и чувство непосредственнаго интереса часто говоритъ сильнфе 
заботы объ общемъ благ. Только моральный идеалъ облагоражи- 
ваетъ эгоизмы и вноситъ гармонію въ ихъ возможныя коллизіи. 
Но сознаніе объ идеал часто совершенно отсутствуетъ. Тамъ, 
гдЬ оно не спитъ, оно часто ведетъ къ конфликтамъ. Наконецъ, 
особыя противорЪчія жизнь создаетъ въ сочетаніи дћйствія велфній 
идеала съ узкими мотивами личнаго или корпоративнаго интереса. 

Въ подобныхъ противорћчіяхъ яаключяется олва изт. причинъ 
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того, что историческій процессъ освобожденія угнетенныхъ группъ 
не проявляетъ ни полноты, ни постоянства, что онъ скорће спо- 
радиченъ и богатъ компромиссами. Исторія не знаетъ прямоли- 
нейной логики, ибо ея вообще не знаетъ жизнь. Такъ, возстанія 
рабовъ въ древнемъ мір были потоплены въ потокахъ крови и 
не привели къ освобожденію рабовъ, какъ класса; а постепенное 
разслоеніе массы рабовъ на возвышавшіеся другъ надъ другомъ 
разряды, какъ въ смысл рабской іерархіи внутри экономін рабо- 
владфльца, такъ и въ отношеніп имущественнаго обезпеченія, 
позволявшаго отдфльнымъ лицамъ и группамъ покупать свободу 
цЬною денегъ, не могло, конечно, способствовать ни выработкЪ 
общеклассоваго идеала интегральнаго освобожденія рабовъ, ни 
борьбЪ за такой идеалъ. 

Подобныхъ противоръчій не чужда въ наше время и политика 
профессіональныхъ союзовъ и политическихъ партій рабочаго 
класса, т. е. организаци, борющихся противъ эксплоатащи и угне- 
тенія рабочихъ массъ и стремящихся къ возвышенію послЪднихъ 
либо въ рамкахъ индивидуалистически-капиталистическаго строя, 
либо путемъ коренного преобразованія формы общественнаго хо- 
зяйства. 

Одна изъ существеннъйшихъ функцій рабочихъ союзовъ с0- 
стоитъ въ борьбћ съ двоякимъ зломъ—съ небезпеченностью труда 
и съ неудовлетворительными условіями труда, въ особенности съ 
низкою оплатою труда. 

М%ры, принимаемыя рабочими организаціями въ интересахъ 
Обезпеченія труда и увеличенія заработной платы, могутъ либо 
распространяться на всфхь рабочихъ, либо касаться лищь нЪко- 
торыхъ категорій ихъ. 

Если политика рабочихъ организацій, направленная на защиту 
интересовъ рабочихъ опредфленной категори, напр., даннаго про- 
мысла, данной квалификаціи, даннаго союза и т. п. идеть въ раз- 
рЬзъ съ интересами другихъ рабочихъ, то мы имЪемъ дфло съ 
различными формами внутреннихъ антагонизмовъ • пролетаріата. 

Одинъ изъ подобныхъ антагонизмовъ выступаеть Въ. томъ 
случа%ћ, когда обезпечен1е труда и увеличеніе заработной платы 
для какой-нибудь категоріи рабочихъ достигается мфрами ограни- 
ченія доступа въ промыселъ. При этомъ могутъ етрадать интересы 
другихъ рабочихъ—то какъ производителей, то какъ потребителей 
Въ первомъ случаз многіе рабочіе устраняются изъ профессіи. 
велЪдствіе искусственныхъ мъръ сокращенія рынка рабочаго труда, 
во второмъ случа дорожаютъ продукты, потребляемые рабочимъ; 
влассомъ, волЪдствіе искусственнаго сокращенія производства. И 
въ томъ, и въ другомъ случаЪ создается частичная монополія. 

Ограниченіе доступа въ промыселъ, въ свою очередь, дости- 
гается либо регламентащею обученія ремеслу и ограниченіемъ 
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числа учениковъ, либо преградами, полагаемыми свободному всту- 
пленію въ рабочіе союзы, либо путемъ спеціальныхъ требованій, 
предъявляемыхъ къ рабочимъ, вступающимъ въ професс!ю. | 

Практика ограниченій усиливаеть дифференціацію пролета- 
ріата, ведеть къ конфликтамъ между рабочими разныхъ союзовъ, 
равныхъ промысловъ, разныхъ степеней квалифицированности 
труда, равно какъ между рабочими организованными и рабо- 
чими неорганизованными, и ослабляетъ чуство солидарности въ 
борьбъ труда съ капиталомъ, 


П. 


Начнемъ съ регламентащи обучөніл ремеслу. Она осуще- 
ствляется путемъ ограниченія числа учепиковъ, установленія 
предёловъ возраста учениковъ и продолжительности ученія, тре- 
бованія особой платы ва дозволеше ученичества и тому подоб- 
ныхъ мръ. Правила регламентац!и проводятся въ жизнь рабочими 
союзами, большею частью, по соглашенію съ хозяевами, посред- 
ствомъ коллективныхъ договоровъ. 

Во веёхъ промышленныхь странахъ — въ Англін и на өвро- 
пейскомъ континент, въ Офв. Америкђ и въ Австралін-—ограни- 
чен!е числа учениковъ составляетъ обычную заботу профессіо- 
нальныхъ организації рабочихт,. 8 

Въ Англи правила объ ученичеств® являются одною изъ нитей, 
связующихъ трэдъ-юніоны съ прежпими гильдіями и цехами. Брен- 
тано даже полагаетъ, что рабочіе союзы возникли волёдотв!е не- 
соблюденія Елизаветипскаго регламента объ ученикахъ и съ цёлью 
проведенія законодательныхъ м$ръ по этому предмету. Суще- 
ственную роль въ этихъ правилахъ играютъ постаповленя объ 
ограничени числа подростковъ, обучающихся ремеслу. Въ основъ 
подобной политики лежитъ стромлен!е къ увеличепію заработной 
платы путемъ уменьшен!я продложенія труда. Органъ стекольщи- 
ковъ постоянно повторялъ: „Помни уставъ и не допускай мальчи- 
ковъ; здфсь лежитъ корень бъдствія; это—тайна нашего благосо- 
стоянія и надежда грядущихъ поколћній“. Предъльная цифра уче- 
никовъ опредЪляется или въ пропорцін съ числомъ запятыхъ рабо- 
чихъ, или .внЪ всякой пропорціи. Такъ, у котельщиковъ суще- 
ствовала первоначально пропорція одного ученика на пять рабо. 
чихъ, а потомъ двухъ учониковъ па семь рабочихъ; столяры до- 
пускали пропорцію одного ученика на 4—6 рабочихъ, а стеколь- 
щики— одного ученика на десять рабочихъ. Напротивъ того, шту- 
катуры, не позволяютъ. своимъ хозяевамъ имЪть болфе 8 
учениковъ на мастерскую (въ Манчестерћ), каково бы ни было 
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число занятыхъ рабочихъ. Точно также и союзы наборщиковъ ог- 
раничиваютъ число учениковъ нћкоторымъ максимумомъ для каж- 
даго предпріятія, независимо отъ числа занятыхъ рабочихъ, и 
этоть максимумъ въ типографіяхъ различныхъ городовъ колеб- 
лется между 2-мя и 7-ью. Такимъ образомъ, замЪчаетъ Веббъ, 
большая типографія „Мапсћеѕіег Сиагӣіап“, въ которой работаетъ 
болће ста наборщиковъ, имћетъ право держать не больше учени- 
ковъ, чЬмъ мелкій мастеръ съ 12 рабочими. 

Во Франціи, тенденщя къ ограниченію числа учениковъ рабо- 
чими союзами врядъ-ли мене сильна, чзмъ въ Англіи. Не про- 
ходить года безъ извЪстнаго числа стачекъ ради этой цфли. Наи- 
боле обычныя пропорціи, устанавливаемыя рабочими союзами, 
это—1 ученикъ на 5 рабочихъ (напр. у типографовъ) или 1 уче- 
никъ на 10 рабочихъ (напр., у литографскихъ рабочихъ, серебрян- 
никовъ, бочаровъ). На конгрессъ 1896 года федерація жестяни- 
ковъ выработала уставъ, въ которомъ, между прочимъ, формули- 
ровалось требованіе объ ограниченіи числа учениковъ пропорціею 
1-го ученика на 15 рабочихъ. Въ другихъ случаяхъ число уче- 
ниқовъ ограничивается, какъ у типографскихъ рабочихъ въ Англін, 
виь всякой пропорціи съ числомъ употребляемыхъ рабочих». 
Такъ, союзы шапочниковъ допускали лишь 1-го или 2-хъ учени- 
ковъ на мастерскую или категорю— втечен!е, напр., 3-хъ лЬтъ. 
Не слдуетъ думать, что политика ограниченій практикуется во 
Франціи лишь консервативными, или „реформистскими* союзами, 
проникнутыми эгоистическимъ, узко-цеховымъ духомъ, въ чемъ 
обвиняютъ, напримъръ, федерацію типографскихъ рабочихъ. Сою- 
зы рабочихъ по производству кожи и кожаныхъ издћлій счита- 
ются тяготЬющими къ „революціонному синдикализму“; тёмъ не 
менфе они строго ограничиваютъ число учениковъ. 

Въ Бөльгін еще живы во многихъ рабочихъ союзахъ цеховыя 
традищи, қоторыя придають ‘этимъ союзамъ характеръ почти 
замкнутыхъ корпорацій, съ наслёдетвенною передачею ремесла 
въ сыновьямъ или родственникамъ. Постороннимъ фактически 
нЬтъ доступа въ промыселъ. Другіе союзы ограничиваютъ число 
учениковъ пропорщонально числу рабочихъ, напр., типографщики 
и литографщики. Въ числЪ союзовъ, ограничивающихъ учениче- 
ство, есть и такіе, которые примыкаютъ къ Рабочей партіи, жапр, 
союзъ напилочныхъ мастеровъ. 

Въ Германи многочисленные коллективные договоры рабо- 
чихь союзовъ съ предпринимателями ограничиваютъ пропорцію 
учениковь въ предпріятіи (различныя отрасли графическаго 
производства, переплетное мастерство, хлЪбопеченіе, отчасти строи- 
тельное дфло и др.). Въ Германи дёйетвуеть промышленный 
уставъ, на основан и котораго постановлевія корпорацій о макси- 
мумЬ числа ученнковъ получаютъ обязательную силу. Нодобный 
же уставъ дЪйствуөтъ и въ Австріи, гдф, впрочемъ, рабочіе не- 
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рёдко добиваются той же мЪры при помощи стачекъ. Такъ, въ 
Инебрюкк корпорація сапожниковъ установила пропорцію 1 уче- 
ника на 10 или 12 работниковъ. 

Въ Голландіи политика ограниченія числа учениковъ особен- 
но усердно проводится въ алмазной промышленности, главнымъ 
образомъ, въ Амстердам. Впрочемъ, это— политика вообще рабо- 
чихъ данной промышленности во всЬхъ странахъ, часто не оста- 
навливающаяся передъ мћрами полнаго закрытія профессін для 
новыхъ рабочихъ. Слфдуетъ отмЪтить, что рабоч алмазной фа- 
брикащи заявляютъ въ Амстердам и Антверпен о своей при- 
верженности къ сощализму, а во Францін—о своей солидарности 
съ принципами синдикализма. 

Въ Съв. АмерикВ политика ограниченія числа учениковъ 
практикуется и въ Американской федераши труда, и въ Орденъ 
рыцарей труда. Въ первой изъ этихъ національныхъ организацій 
союзы, проводящ!е въ жизнь мЪры ограниченія, заключаютъ въ 
себ значительное большинство ея членовъ. Наиболфе частая 
пропорція, это—1 ученикъ на 10 рабочихъ; эту пропорцію можво 
считать среднею. Сравнительно ръдеи пропорцін 1-го ученика ва 
3 рабочихъ (н$которыя отрасли гончарнаго производства), 1-го 
на 4 рабочихъ (въ нфкоторыхъь категоріяхъ типографщиковъ), 1-го 
на 5 рабочихъ (у машинистовъ, у кузнецовъ) и 1-го на 6 рабо- 
чихъ (производство листоваго металла). Но нерЪдки случаи, когда 
пропорція спускается до 1-го ученика на 15 рабочихъ (напр., 
‘сТекольное производство, фабрикація печей). Въ коллективномъ 
договор, заключенномъ между малярами и ихъ хозяевами въ 
Чикаго, фигурируетъ даже пропорція 1-го ученика на 20 рабо« 
чихъ. Въ другихъ случаяхь устанавливается максимумъ числа 
учениковъ на предпріятіе, каково бы ни было число занятыхъ въ 
немъ рабочихъ. Такъ, каменотесы допускаютъ не болће одного 
ученика на мастерскую, тдЪ менће 15-и рабочихъ, не болће 2-хъ 
учениковъ на мастерскую, тлф менће 100 рабочихъ, и не боле 
4-хъ учениковъ во всћхъ другихъ случаяхъ. У модельщиковъ 
также установленъ максимумъ 4-хъ учениковъ на предиріятіе, 
независимо отъ числа рабочихъ. 

Ограниченіе числа учениковъ составляетъ также одно изъ 
требованій рабочихъ союзовъ Австраліи и Новой Зеландии. 

Въ нЬкоторыхъ производствахъ рабочіе ипогда прибфтаютъ 
къ полному упраздненію ученичества втеченіе болфе или менће 
длительнаго промежутка времени. 

Въ 1897 году антверпенскій конгрессъ международнаго союза ра= 
бочихъ по алмазу постановилъ нө допускать вовсе учениковъ въ 
промыслЪ. Это рЪшеніе оставалось въ сил до 1904 года; еще въ 
декабрЪ 1905 года рабоче С.-Клода (во Франц!) объявили стач- 
ку, чтобы воспрепятствовать принятію учениковъ. Въ 1896 году 
марсельске столяры отказывались вовсе обучать ремеслу подро- 
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отковъ !). Въ 1901 году союзъ брюссельскихь перчаточниковъ, 
большинство членовъ котораго принадлежитъ къ Рабочей парти, 
принялъ рЬшеніе о полномъ упразднеши ученичества втечеше 
пяти лЪтъ 2). Въ Съв. Америкъ союзъ водопроводчиковъ ршиль 
въ 1897 году не допускать впредь вовсе въ промыселъ ни учени- 
қовъ, ни вспомогательныхъ рабочихъ, въ видћ временной м%ры. 
Въ 1900 году сБверо-американскій соювъ граверовъ-часовщиковъ 
постановилъ закрыть промыселъ для учениковъ втеченіе пяти 
лЪтъ. Оть времени до времени раздаютея жалобы на полное или 
почти полное упразднен!е ученичества американскими рабочими 
и другихъ производствъ 3). 

Другая ограничительная по отношеню къ ученичеству мёра 
заключается въ фиксирован!и рабочими союзами, особенно въ СЗв. 
АмериЕЪ, предЪльнаго возраста для подростка, начинающаго обу- 
чаться ремеслу. Высшій предфлъ возраста обыкновенно полагает- 
ся въ 21, 20 или 18 лЬтъ. Когда предфльный возрастъ пройденъ, 
доступъ въ ремеслу, требующему ученія, оказывается для моло- 
дого рабочаго закрытымъ. Въ лагеръ предпринимателей раздава- 
лись также жалобы, что молодые люди, кончившіе среднюю шко- 
лу—техническую или общеобразовательную,—лишены возможно- 
сти поступить для ученія въ мастерскую, въ виду правила о пре- 
дЬльномъ возраст. Весьма часто устанавливается также и нив- 
шій предлъ возраста поступающаго въ ученіе, напр., 15, 16 
или 17 лЬтъ. Въ нъкоторыхъ промыслахъ оба предфла& сбли- 
жаютоя довольно тфено, какъ, напр., у переплетчиковъ (между 15 
и 18 годами) или у рабочихъ по тисненію на стали и мди (между 
17-и и 18-и-лЪтнимъ возрастомъ). Само собой понятно, что подоб- 
ныя тЬсныя рамки составляютъ препятствіе для обученія ремеслу. 

Правила о продолжительности ученія не могутъ считаться 
мърою, им$ющею цфлью ограниченіе доступа въ ремесло, если. 
только устанавливаемый срокъ находится въ строгомъ соотвЪт- 
сти съ трудностями и объемомъ изучаемаго ремесла. Но естЕ 
случаи, когда рабочіе союзы, въ интересахъ своихъ членовъ и въ 
ущербъ интересамъ учениковъ, удлинняютъ ипродолжительность 
ученя за предълы времени, дЪйствительно необходимаго для 
изучения ремесла. Такъ, англійскіе водопроводчики, эдинбургове 
наборщики и американские типографскіе рабоче требовали 7-и 
лЬтъ или 6-и лћтъ ученія для подростковъ, хотя въ дфйствитель- 
ности нормальная продолжительность ученія въ этихъ профессіяхъ 





1) Вией йө Гойісе о ТгауаП, Аппёбе 1906, стр. 14—15.—Б{аМзНие 
деѕ втёуез репдацЁ 1, аолёе 1905, стр. 585.—М. Масһоп, ев іціџзігіев Фатё, 
1897, стр. 104. 

2) Мизёе Восіаі, Мётојгез, 1902, стр. 160, 

3) Керогіѕ оѓ {пе шаизЫЧа! Соштіѕѕіоп о? Маѕһіпріор, 1901, уо]. МШ, 
стр. 385; тої. ХҮП, стр. 157 и 297—298. — Гетавзѕеш, Е/оцугіег атбёгісаір, 
+. 1, стр. 218. 
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не должна превышать 5-и или 4-хъ лътъ. Фактическая цфль до- 

могательствъ англійскихъ и америқанскихъ трэдъ-юніоновъ въ 
этихъ и тому подобныхъ случаяхъ, это — ков режима, 
близкаго къ монополи !). 

Самымъ откровеннымъ образомъ этотъ духъ монополін выдаетъ 
себя въ требован!и нћкоторыми рабочими союзами денежной платы 
за разрћшеніе ученичества. Эта плата, взимаемая съ родителей 
подростка, поступающаго въ учбніе, достигаетъ иногда внушитель- 
ной цифры, совершенно недоступной для б%дныхъ рабочихъ сө- 
мействъ. Вносимая подобнымъ образомъ въ пользу рабочихъ син= 
дикатовъ сумма называется въ Англін ргаетіит. Въ различных 
отрасляхъ строительнаго дЪла трэдъ-юніоны каменщиковъ, каме- 
нотебовъ, водопроводчиковъ, столяровъ и плотниковъ опредћляютъ 
ея размъръ въ 100, 200, 300 и 500 рублей. Подобныя же: правила 
пытались устанавливать во Франщи союзы шапочниковъ, сыро- 
мятниковъ, штукатуровъ, причемъ размъръ требуемой суммы 
подымался въ нћкоторыхъ случаяхъ до 200 франковъ. Сыромят- 
ники съ удовольствіемъ констатировали уменьшеніе числа уче- 
никовъ въ ихъ промысл%, благодаря барьеру, _ положенному требо- 
ваніемъ денежнаго взноса за право ученичества 2). 

Н%которыя рабочія организащи во Францін, Германи, Авотрін 
требовали, чтобы число учениковъ въ промыслВ было ограничено 
закономъ 3). Въ Германіи и въ Австріи, гдъ законъ предоставляетъ 
корпораціямъ право регламентація ученичества, послЬднія часто 
пользуются предоставленнымъ имъ правомъ, чтобы дать публично- 
а силу своимъ ръшеніямъ. 


Ш. 


Каковы цфли, которыя рабочіе союзы преслёдуютъ, регламен- 
тируя ученичество и, въ особенности, ограничивая число учени- 
ковъ? Мотивы подобной политики вытекаютъ какъ изъ .аутенти- 
ческихъ заявленій офиціальныхъ представителей и органовъ ра- 
бочихъ организацій, такъ и изъ характера принимаемыхъ м$ръ. 
Стремленіе приспособить предложеніе рабочихъ рукъ къ спросу и 


зу Раш 4е Копзега, іа ЧиезМой оцугібте өп  Апр1еќегте; Раг!з 1895, 
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удержать профессіональную подготовленность вступающихъ въ про- 
мыселъ рабочихъ на надлежащей высотћ со стороны рабочихъ 
союзовъ вполЕћ естественно и законно. Но нетрудно убёдиться въ 
томъ, что политика рабочихъ союзовъ часто оказывается при этомъ 
проникнутою духомъ корпоратизма, что интересы однфхъ группъ 
защищаются при полномъ игнорирован!и интересовъ другихъ 
грушпъ рабочихъ, что интересы цћлаго, общества, всего будущаго 
часто приносятся въ жертву интересамъ части, цеха, момента, и 
что въ нћкоторыхъ случаяхъ проявляется недвусмысленная тен- 
денція къ созданію монополін. 

Рабочіе союзы жалуются на неисчислимый вредъ, приносимый, 
отсутствіемъ регламентаци. Если доступъ въ промыселъ открытъ 
для вовхъ желающих, то профессія наводняется рабочими руками, 
внЬ всякаго соотвћтствія со спросомъ. Чрезмърный наплывъ рабо- 
ҹ̧ихъ въ опрөдћленную отрасль труда влечетъ за собою већ по- 
олфдствія пагубной конкуренціи, пониженіе заработной платы для 
всћхъ, безработицу для многихъ. Вмъстћ съ тёмъ понижается про 
фессіональный уровень рабочихъ, степень знанія ими ремесла и 
квалифицированности ихъ труда, что, въ свою очередь, еще болће 
обезцћниваетъ этотъ трудъ. Число учениковъ растетъ, они обу- 
чаются нө всему ремеслу, а лишь отлъльнымъ операціямъ, и хо- 
зяева извлекаютъ всю возможную выгоду изъ эксплоатируемыхъ 
подобнымъ образомъ и низко оплачиваемыхъ полурабочихъ, кото- 
рыми вытЬсняются обученные и знающіе свое. дЪъло спеціалисты. 
Отраничен!емъ числа учениковъ рабочіе союзы думаютъ достигнуть 
соотвётотв!я между спросомъ и предложеніемъ и оградить промы- 
селъ отъ притока излишнихъ рабочихъ рукъ. Установленіемъ ми- 
нимальнаго срока продолжительности ученія они думають гаран- 
тировать извћстный уровень технической компетентности рабо. 
чихъ данной профессіи. Та и другая м$ра, по мнЬнію рабочихъ 
союзовъ, должны способствовать возвышенію заработной платы- 
устраненію безработицы, противод®йствуя въ то же время возмож- 
ной эксплоатаціи учениковъ предпринимателями. 

Мотивы эти достаточно серьезны. И потому н®которые эконо- 
мисты, которыхъ нельзя заподозрить въ симпат!и къ монополіямъ, 
какъ, напр., Шарль Жидъ, признаютъ законными мЪры, ограничи- 
вающія число учениковъ. Ту же регламентацію оправдываютъ и 
нъкоторые соціалисты, какъ, напр., Вавдервельдъ. Изолдователи, 
стоящіе на подобной точе зрён!я, признаютъ лишь вуществен- 
нымъ условіемъ, чтобы мъры ограниченія не шли далфе законной 
пли и чтобы не было пе и зы ведутъ къ зло- 
употребленямъ. 

° Прежде всего легко констатировать, что злоупотребленія, дЪй- 
ствительно, существуютъ и что они объясняются то конкретною 
формою, въ которую воплощается политика ограниченій, то при- 
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родою мотивовъ, лежащихъ въ основ тћхъ или другихъ мёро“. 
пріятій. 

Въ самомъ дълъ, нормальное соотвтствіе спроса и предложе- 
нія рабочихъ рукъ въ любой профессін предполагаетъ, что при- 
токъ въ нее рабочихъ силъ достаточенъ и для замЬщенія потерь,. 
и для удовлетворенія возростающихъ нуждъ производства. Въ ча- 
стности, число подростковъ, обучающихся ремеслу, должно нө 
только соотвътствовать размћрамъ производства —указателемъ ко- 
торыхъ до извЪстной степени можетъ служить число занятыхъ ра- 
бочихъ,—но и тенденщи производства къ расширен!ю, 

Если способъ регламентащи заключается въ томъ, что въ ка- 
ждомъ предпріятіи устанавливается максимумъ числа учениковъ, 
въ видћ абсолютной цифры, не зависящей вовсе отъ числа заня- 
тыхъ рабочихъ, то, вообіңе говоря, не удовлетворены ни первое, 
ни второе требованіе. Мы видфли, что нерфдки случаи, когда до- 
пускаются не болЪе 3-хъ или чөтырехъ учениковъ въ предпріятіп, 
хотя бы число рабочихъ въ мастерской было 100 или больше. Въ 
подобныхъ случаяхъ искусственно сокращается рынокъ квалифи- 
цированнаго рабочаго труда и создается частичная монополія ддя 
занятыхъ рабочихъ. Въ результатћ одновременно достигается нө- 
достатоқъ обученныхь рабочихъ въ професчи и на другомъ по- 
поюс —безработица вн профессіи. 

Тотъ же результатъ получится и въ томъ случаћ, когда число 
учениковъ ограничивается въ пропорщи съ числомъ рабочихъ, 
но пропордія недостаточно высока и нө отличается. достаточною 
гибкостью. Допустимъ, наприм%ръ, что допускается 1 ученикъ на, 
20 рабочихъ при 3 годахъ обязательнаго учөнія, или 1. ученикъ 
на 15 рабочихъ при 4 годахъ ученія, или 1 ученикъ на 12 рабо-. 
чихъ при 5 годахъ ученія, иди, наконецъ, 1 ученикъ на 10 рабо-. 
чихъ при 6 годахъ ученія. Во всъхъ этихъ случаяхъ число рабо- 
чихъ въ промыслё могло бы удвоиться въ 60 лЬтъ, еслибы за 
этотъ промежутокъ времени не было потерь въ рабочихъ силахъ 
вслдствіе смерти, дряхлости и другихъ остественныхъ причинъ. 
Въ дъйствительности же изъ рабочихъ, бывшихъ въ мастерской 
въ. началъ 60-лЪтняго періода времени, лишь ничтожное меньщин- 
ство дотянетъ до конца этого періода или дажъ большей части его. 
Въ результат%, черезъ 60 лфтъ число рабочихъ промысла не только 
не удвоится, но врядъ-ли будетъ достигать первоначальной цифры. 
Въ обученныхь рабочихъ будетъ недостатокъ. 

Приведенный сейчась примфрный разсчетъ не слфдуетъ при- 
нимать за чисто теоретическую выкладку. ИзвЬстны многочислен- 
ные факты, когда въ томъ или другомъ производств ощущался 
недостатокъ въ квалифицированныхъ рабочихъ, вслъдствіе регла- 
ментацін ученичества рабочими союзами. Таково во Франціи не- 
давно было положеніе въ ліонскомъ золотыхъ и серебряныхъ 
дЪлъ мастерствъ. Запретительныя мъры часто длали ощутитель- 
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нымъ нодостатокъ рабочих рукъ въ алмазномъ промысел Гол- 
ландіи, Бельгін, Франція и другихъ странъ. Относительно Авгліи 
однимъ изелфдователемъ было вычиелено, что въ 21-мъ трэдъ-юніонф 
правила объ ограничени числа учениковъ таковы, что точное ис- 
полненіе ихъ привело бы къ постепенному үмөньшенію числа ра- 
бочихъ; а въ 23-хъ трэдъ-юніонахъ правила таковы, что при точ- 
номъ исполнен!и ихъ число рабочихъ не могло бы возрастать такъ 
же быстро, какъ возрастаетъ мужское населеніе Англии !). Въ С$в. 
Амерић во стороны хозяевъ часто раздавались жалобы на недо- 
статочную пропорцію учениковъ въ производств желфза и стали. 
Въ начал 90-ыхъ годовъ союзъ преднринимателей-металлурги- 
стовъ, ссылаясь на нужды промышленности, обратился къ трэдъ- 
юніону модельщиковъ съ просьбою увеличить нропорцію учени- 
ковъ и допустить отношеніе 1 ученика на 4-хъ рабочихъ, вмЪото 
прежней пропорція 1 на 8. Тщетно комитетъ трэдъ-юніона, въ 
лин его предсБдателя и должностныхь лицъ, доказываль рабо- · 
чимъ, что существующая пропорція учениковъ, дъйствительно, не- 
достаточна и не въ состоянін удовлетворить запросы производства. · 
Путемъ референдума всякое увеличеніе числа учениковъ было от- 
клонено рабочимъ союзомъ. Хозяева продолжали настаивать, а 
служащие трэдъ-юнюна продолжали убфждать рабочихъ въ необ- 
ходимости согласиться на увеличене числа учениковъ. Лишь че- · 
резъ 18 лфтъ, въ концъ 1904 года, была принята незначительным 
большинетвомъ трэдъ-юніона пропорція 1 ученика на 5 рабочихъ 2). 

Дал%е, такія мёры, какъ полное прекращен!е према учеников», 
требован!е союзами высокой платы за дозволен!е ученичества, 
придирчивая регламентація предфловъ возраста учениковъ, чрез- 
м%рноө удлиннөніе продолжительноети учения: и воспрещеніе чле- 
намъ союзовъ обучать ремеслу чернорабочихъ доказываютъ суще: 
ствованіе эгоистическихь мотивовъ регламентащи ученичества, 
независимо отъ стремленія установить соотвътствіе между спро- 
сомъ и предложеніемъ на рынкћ рабочаго труда. 

Тамъ, тд опредфленныя категоріи рабочихъ заинтересованы 
въ увеличен!и числа учениковъ или не заинтересованы въ противо- 
положномъ, еоображеніе о регулированін спроса и предложенія 
рабочихъ рукъ нервдко вовсе игнорируется. Такъ, въ Англін въ 
бумагопрядильномъ и бумаготкацкомъ производствахъ, гдЪ рабочіе 
нанимаютъ мальчиковъ (подавальщиковъ и настилальщиковъ) и из- 
влекаютъ прибыль изъ труда этихъ подростковъ, прядильщики 
настаиваютъ на томъ, чтобы подавальщиковъ было во много разъ 
больше, чфмъ это нужно для поддержанія производства. Это 
—одинъ изъ случаевъ эксплоатащи учениковъ рабочими, дЪтей 


1) Веббъ, Теорія и практика англійскаго трэдъ-юнюинизма; СПБ, 1901, 
т. Ц, стр. 385. н 

2) НоПапаег арі Вагпей, Ѕіцӣіеѕ іп Атегісап Тгайе-Опіопізњ; ош 
доп 1906, стр. 248.—Мойеу, 1. с., стр. 45—50. 
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-—взрослыми. Аналогичная эксплоатаця учениковъ рабочими 
наблюдается въ тЬхъ случаяхъ, гдЪ, при дёйстви правилъ, уста- 
навливающихъ продолжительность ученія, далеко превышаю- 
щую время, дъйствительно необходимое для уүсвоенія ре- 
месла,—какъ, напр., у эдинбургскихъ типографскихъ рабочихъ, гдЪ 
ученіе продолжается семь лЪтъ, т. е., по крайней м}Ърёв, на два 
года больше, чфмъ это дЪйствительно нужно, — ученики продол- 
жаютъ получать уменьшенную плату даже и тогда, когда они 
изучили вполнЪ ремесло, рабоч1е же получаютъ за ихъ счетъ оть 
хозяевъ увеличенную плату. 

ДалЪе, существуетъ еще не мало производствъ, въ которыхъ 
профессія рабочихъ передается наслЪдственно сыновьямъ или, 
братьямъ. ЗдЪсь рабочіе союзы образуютъ своего рода замкнутыя 
касты, принимающія лишь родственниковъ членовъ цеха. ЗдВсь 
разрћшается обучать ремеслу лишь сыновей или братьевъ заня- 
тыхь теперь или раньше рабочихъ. Съ подобными насл®детвен- 
ными привилегями, конечно, не мирится забота о правильномъ 
соотв®тств!и спроса и предложенія рабочихъ рукъ. Съ другой сто- 
роны, есть рабочіе союзы, не обладающіе строго наслЪдственнымъ 
характеромъ и ограничивающ!е число учениковъ опредъленною 
пропорщею; но правила этихъ союзовъ гласятъ, что сынъ или 
братъ члена союза принимается въ ученики всегда, даже если 
предёльная норма достигнута, и безплатно (или за меньшую плату) 
тамъ, гдЪ установлена такса на каждаго подростка, поступающаго 
въ ученіе. Таковы, наприм$ръ, постановленія нёкоторыхъ союзовъ 
каменщиковъ, каменотесовъ, плотниковъ, столяровъ, водопровод- 
чиковъ, ножевщиковъ (шеффильдскихъ), строителей мельницъ въ 
Англіи; шапочниковъ, бочаровъ, сыромятниковъ во Франщи; пер- 
чаточниковъ въ Бельгіи; сапожниковъ, каменотесовъ, плотниковъ, 
стекольщиковъ въ Съв. Америк%. 

Въ Сенъ-КантенЪ (во Франщи) нъсколько лЪтъ тому назадъ 
произошелъ слдующій случай. Въ мЪстной фабрикаціи цфией обу- 
ченіе ремеслу было монополизовано рабочимъ синдикатомъ въ 
пользу сыновей, братьевъ и племянниковъ рабочихъ корпоращи. 
Случилось какъ-то, что втеченіе нъкотораго времени посл%дніе 
не желали поступать въ ученіе. Во избъжан!е недостатка въ уче- 
никахъ и въ рабочей сил хозяева рЬшили взять подростковъ вић 

корпоращи. Рабочіе протестовали и объявили стачку. 

НесомнЪнно, что въ основъ регламентащи ученичества рабо- 
чими союзами лежить сложный комплексъ мотивовъ, среди кото- 
рыхъ стремлен!е къ завоеванію или укрћпленію монополін зани- 
маетъ далеко не послЪднее м%сто. Эта политика въ современныхъ 
условіяхъ обнаруживаетъ двоякій антагонизмъ. Она направлена, 
во-первыхъ, противъ рабочей массы, стоящей вић данной корпо- 
ращи и страдающей отъ безработицы, отчасти благодаря именно 
ограничительнымъ мћрамъ. Она направлена. во-вторыхъ, часто 
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ограничети доступа въ промыселъ стали общимъ правиломъ дла 
всЪхъ производствъ, независимо отъ того, требуютъ ли они квз- 
лифицированнаго или простого труда? Ниже мы увидимъ, что 
попытки ограниченія доступа въ профессіи, гдф требуется исклю- 
чительно неквалифицированный трудъ, дЪйствительно, дфлались 
рабочими союзами, и наше условное предположеніе не должно быть 
этнесено къ продуктамъ голой фантаз1и. Можно ли допустить, что 
въ современныхъ условіяхъ капиталистическаго хозяйства, съ его 
независимостью отдфльныхъ производителей и анархическою кон- 
куренщею между ними, ограничительныя правила создадутъ гармо- 
ническое соотвЪтствіе въ распредъленіи рабочихъ рукъ сообразно 
нуждамъ производства? Мыслимо ли одновременное совмЪщеніе въ 
жизни двухъ до извЪстной степени нөсовмъстимыхъ принциповъ? 
Одно изъ двухъ. Или ограничительныя правила сразу выльются 
въ систему гибкихъ пропорцій, примъняемыхъ во всЪхъ рёши- 
тельно промыслахъ и обезпечивающихъ какъ удовлетворен!е раз- 
личныхь отраслей производства въ рабочихъ рукахъ, такъ и 
трудъ различныхъ категорій рабочихъ; но это была бы уже не 
индивидуалистическая, а соціализированная организація труда, 
недостижимая въ үсловіяхъ капиталистическаго строя. Или же 
ограничительныя мъры проводятся рабочими союзами индиви- 
дуалистически, безъ взаимнаго согласованія дћйствій и безъ заботы 
о томъ, что будетъ съ рабочими, оставшимися за штатомъ про- 
мысла. Но тогда он вызовутъ хроническій кризисъ искусствен- 
наго „перенаселенія“ на рынк% труда, гд многочисленныя кате- 
гор!и рабочихъ, исключаемыя изъ всЬхъ промысловъ, за полнотою 
въ нихъ комплекта, будутъ безжалостно обречены на голодную’ 
смерть. Ибо ограниченіе доступа въ нкоторые промыслы произ- 
водитъ частичную безработицу, а, стало быть, и сокращен!е по- 
требленія продуктовъ другихъ производствъ, сокращеніе рынка 
сбыта этихъ товаровъ, сокращеніе ихъ фабрикащи и уменьшеніе 
числа рабочихъ въ этихъ другихъ производствахъ. Причины и 
слЪдствіе перекрещиваются, обусловливаютъ другъ друга, дЪйствіе 
ихъ становится всеобщимъ, а безработица растетъ. Каменщики, 
плотники, столяры, сапожники, портные, зөмледЬльческіе рабочіе, 
булочники остаются безъ работы и бөзъ хлћба, именно въ силу 
ограничительныхъ м%ръ, тогда какъ, не будучи выброшены за 
бортъ своихъ промысловъ, они могли бы работать и продуктами 
своего труда обезпечить существованіе всъхъ. 

Әти простыя истины инстинктивно сознаются тми или дру- 
гими категоріями рабочихъ, когда он высказываются противъ 
ограниченія ученичества. Такъ, делегаты рабочихъ мЬднолитей- 
наго производства на парижской выставкћ 1867 года въ своемъ 
отчетћ горячо осуждали подобныя мЪры, какъ „анти-соціальныя и 
анти-гуманныя ереси“. „Что станется, спрашивали они, съ тьми, 
которые появятся тогда, когда вс м$ста будутъ заняты?.. Должны 
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ли будутъ они заняться вытаскиваніемъ кошельковъ или стать 
разбойниками на большой дорог?“ 1) Въ Св. Америк комитетъ 
ассоціацін типографскихъ рабочихъ Колумбіи вынесъ резолюцію, 
крайне рЪзко осуждающую проектъ ограниченія числа учениковъ 
въ типографскомъ дћл%, какъ трудно осуществимый и сопряжен- 
ный съ несправедливостями и злоупотребленіями. ВпослЪдствіи 
политика типографскихъ рабочихъ въ этомъ вопрос, какъ из- 
вЪстно, круто повернула въ противоположную сторону: непосред- 
ственный и близорукій интересъ взялъ верхъ надъ всЪми другими 
соображеніями. | 


ТУ. 


Другой методъ ограниченія доступа въ промысель рабочими 
союзами заключается въ препятствіяхъ, которыя ставятся свобод» 
ному вступленію въ самые рабочіе союзы. 

Когда рабочіе союзы обладаютъ достаточною силою, недопуще- 
віе въ нихъ можетъ быть равносильно исключенію изъ профессіи. 

Уставы многихъ рабочихъ союзовъ въ Англін, Франція, Бель: 
гін, Св. Америк и другихъ странахъ воспрещаютъ членамъ ихъ 
работать въ мастерской вмъстћ съ рабочими, не принадлежащими 
къ организащи. Коллективные договоры рабочихъ союзовъ съ хо- 
зяевами часто заключаютъ въ себ правило, гласящее, что хо- 
зяева не мотутъ нанимать рабочихъ, не принадлежащихъ къ 
союзу. Въ другихъ случаяхъ оговаривается, что при найм% рабо- 
чихъ преимущество должно быть отдано членамъ рабочаго синди- 
ката: только тогда, когда они всЪ имфють работу, могутъ быть 
наняты нечлены союза. Весьма часто между союзомъ рабочихъ и 
союзомъ предпринимателей заключается соглашеніе, по которому 
послЪдніе обязываются давать работу только членамъ рабочаго 
союза, а первые обязываются наниматься только къ членамь союза 
предпринимателей. 

Подобнаго рода правила имъютъ особо широкое распростране- 
ніе въ Св. Америкћ. Система допущенія на фабрику или заводъ 
только членовъ трэдъ-юніона называется тамъ СіІоѕеі Ѕһор. Она 
соединяется иногда съ требованіемъ, чтобы самые матеріалы и 
орудія производства, употребляемые въ предпріятін, покупались у 
предпринимателей, которые нанимаютъ только организованныхъ 
рабочихъ (Опіоп Майе Маќепіа[). Ради осуществленія этихъ пра- 
вилъ дђлались и дБлаются многочисленныя стачки. 

Въ другихъ случаяхъ коллективные договоры, нө воспрещая 
вполнћ найма неорганизованныхъ рабочихъ, выговариваютъ 0с0- 
быя преимущества для членовъ рабочаго синдиката, какъ-то: при- 
вилөгію полученія работы въ первую очередь, или исключитель- 





1) Ј. Вагрегеё, Ге ќтауаії еп Егапсе, +. П; Рагіѕ, 1886, стр. 223—924.— 
Ср. А. ВіІацѕіеіп, Ге Епізёеһирс бег речегквсһай ісһеп АгЪеіќег Ъеме- 
Бчпс іш решіѕсһеп ЗаШегвеуегЬе; Тіріпвеп 1902, стр. 38—40. 
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ное право на нћкоторыя болфе выгодныя работы (маленькі под- 
ряды, сдльная оплата), или даже болће выгодныя условія труда. 
Такъ, синдикатъ дровосфковъ департамента Н1эвръ (во Франціи) 
заставиль предпринимателей - лъсопромышленниковъ подписать 
контрактъ, обязывавшій послЪднихъ платить членамъ синдиката 
значительно больше, чфмъ рабочимъ неорганизованнымъ, на кото- 
рыхъ такимъ образомъ былъ наложенъ штрафъ, равный всей рас» 
ниц между заработными платами той и другой категорін рабо- 
чихъ; разница эта длилась пополамъ между хозяевами и рабо- 
чими, членами синдиката. 

Такимъ образомъ политика рабочихъ союзовъ часто преслћ- 
дуетъ цзль или полнаго исключеня неорганизованныхъ рабочихъ 
изъ профессіи, или же лишен1я ихъ нфкоторыхъ выгодъ и преиму- 
ществъ, которыми пользуются члены союза. Съ точки зрћнія ру- 
ководителей рабочихъ союзовъ и самихъ организованныхъ рабо- 
чихъ, подобная политика находитъ свое оправдан!е въ томъ, что 
организованные рабочіе приносятъ жертвы, дфлая взносы и испы- 
тывая всю тяжесть борьбы съ хозяевами, тогда какъ достигнутыми 
результатами и плодами борьбы, посл побфды, пользуются рёши- 
тельно већ рабоч1е—какъ организованные, такъ и неорганизован- 
ные. Съ этой точки зрЪнія, справедливость требуетъ, чтобы и жерт- 
вы приносились одинаково всфми. Пусть всЪ рабочіе вступаютъ 
въ синдикатъ, и пусть тв, кто не сознаютъ долга солидарности по 
отношенію къ борющимся братьямъ, испытываютъ всё послЬдствія 
уклоненія отъ своей обязанности. „Кто не за насъ, тотъ противъ 
насъ!“ | 

Для того, чтобы подобная позиція была чужда логическихъ про- 
тивор%чій, необходимо, чтобы доступъ въ союзъ былъ совершенно 
свободенъ и открытъ для всякаго рабочаго. Ибо въ противномъ 
случаћ отъ рабочаго требуется достиженіе недостижимаго, часто 
подъ страхомъ недопущенія въ промыселъ или исключенія изъ 
промысла. 

ДЪйствительно ли рабочіе союзы открыты для всћхъ, какъ это, 
наприм%ъръ, въ отношеніи американскихъ трэдъ-юніоновъ утвер- 
ждаютъ ихъ чиновники Митчель и Моффетъ, а также соціалистъ 
Уоллингъ? 1). 

Напомнимъ прежде всего, что въ рабочіе союзы классическаго 
типа старыхъ трәдъ-юніоновъ Англ!и и Америки принимаются не 
всВ рабочіе, а лишь тъ, которые могутъ выработать извёстную 
минимальную заработную плату. Менће кръпкіе, мөнће способные, 
менће искусные рабочіе подвергаются остракизму. И въ случаяхь 
Сюзе4 Ѕһор подобный остракизмъ равнозначущъ исключенію изъ 
промысла. 


1) Дж. Митчель, Организованный трудъ; Москва, 1907, стр. 85, 
93 — 94, 199, 273,— Тһе Аппаіз оѓ ће Атегісап Асадешу оѓ Роса] арі 
Бос1а] ѕсіспсе, МоуешЪег 1905, стр. 721 и слЪд. 
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ДалЪе, нерфдко союзы предъявляютъ къ кандидатамъ крайне 
высокія требованія технической подготовленности. Они подверга- 
ютъ ихъ крайне строгимъ экзаменамъ. Они допускаютъ въ свою 
среду не ординарныхъ, а лишь самыхъ лучшихъ рабочихъ. Таковы 
союзы рабочихъ по производству предметовъ роскоши въ Бельгін 
и союзы рабочихъ по электричеству въ Ов. Америк. Союзы при 
этомъ руководствуются заботою о возвышен!и уровня заработной 
платы вмъстћ съ возвышевіемъ уровня технической цёиности ра- 
бочаго. Иногда требуются еще другія спеціальныя гарантіи. 

ДалЪе, высокая вступная плата, требуемая нъкоторыми сою: 
вами, играетъ роль своего рода „запретительнаго тарифа“, воздви- 
гающаго вокругь синдиката барьеръ, черезъ который переступить 
могутъ лишь нөмногіе. Такъ, въ Бельши союзъ шапочниковъ 
установилъ размръ вступной платы въ 100 фрайковъ, а союзъ 
стекольщиковъ-—даже въ 500 фрапковъ. Довольно частое явленіе— 
высокія вступныя платы въ СЪв. Америк%, гдъ онћ достигаютъ 50, 
100 и даже 200 рублей. Въ видЪ примъра можно указать на каме- 
нотесовъ, стекольщиковъ, театральныхъ рабочихъ. Въ основ по- 
добныхъ таксъ лежитъ, несомнЪнно, стремленіе къ монополін, и 
даже должностныя лица трэдъ-юніоновъ должны были предостере- 
гать мЪстныя секція противъ чрезмърныхъ увлечений... !) Инте- 
ресно констатировать, что возвышен!е трэдъ-юніонами вступной 
платы нерЬдко совпадаетъ съ моментомъ, когда промышленная 
конъюнктура, усиленіе союза и другія обстоятельства дЪлаютъ 
возможную перспективу монополіи труда крайне заманчивою и 
саму монополію достижимою. Таково, наприм%ръ, было положен!е 
рабочихъ строительной профессіи въ 80-хъ годахъ въ Чикаго и нћ. 
сколько лЪтъ тому назадъ, посл землетрясения, въ Санъ-Франциско. 

Въ этой погон за монополіею передъ искушеніемъ не могутъ 
устоять иногда простые, не-квалифицированные рабочіе. Такъ, нф: 
которыя м%стныя секщи союза портовыхъ рабочихъ въ Св. Аме. 
рик возвысили вступную плату для вновь принимаемыхъ членовъ 
до 25 долларовъ (50 рублей). 

Неоднократно уже указывалось на то, что нөизбъжное послћд. 
ствіе зрезмърно высокихъ размъровъ вступной платы въ союзахъ, 
это—штрейкбрехерство тЬхъ, которые не имЪютъ возможности та- 
ковую платить. 

Въ подобныхъ случаяхъ не можетъ быть и рёчи о томъ, что 
рабочіе союзы открыты для всћхъ желающихъ. Здћсь, напротивъ того, 
обнаруживается откровенная тенденція въ замкнутыя корпоращи. 

‚ Н%которые рабочіе союзы, фактически завоевавшие монополію 
на свой промыселъ, осуществляютъ ее совершенно открыто, не 
прибъгая къ методу высокой вступной платы. Такъ, союзъ голланд- 
скихъ рабочихъ алмазнаго промысла (въ Амстердамћ) не только 


1) Керойз ої ће Іойиѕігіа Сотюшівзіор, уо]. ХҮІ; Мази п, 1901 стр. 1, 
Мартъ. Отдфлъ І. 4 
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строго ограничиваетъ число учениковъ и по временамъ совершенно 
прекращаетъ пріемъ подростковъ для обученія ремеслу, но и вея- 
чески препятствуеть взрослымъ рабочимъ, временно оставившимъ 
промыселъ, вернуться къ нему въ моменты промышленнаго подъ- 
ема. Кандидатъ въ „допущенные рабочіе“ должепъ явиться, въ 
сопровожденіи четырехъ свидЪтелей, въ правленіе синдиката: здВсь 
онъ подвергается цЬлому допросу, причемъ свидЪтели должны под- 
твердить, что онъ, дЪйствительно, прежде работалъ въ промысл%. 
Съ 1905 года этотъ рабочій союзъ идетъ рука объ руку съ союзомъ 
хозяевъ ради полнаго господства надъ алмазною индустріею 1), 

Тепденцію къ монополіи проявили и союзы доковыхъ рабочихъ 
въ Англін. Какъ извЬстно, объединеніе и стачки этой категорі 
рабочихъ въ конць 80-хъ годовъ вызвали большой энтузіазмъ. 
Борьба и побфда этихъ неквалифицированныхъ и трудно органи- 
зуемыхъ рабочихъ вписывали новую страницу въ исторію англій- 
скаго трэдъ-юніонизма. Мног!е видЪли въ новой организаціи на- 
чало торжества „новаго трэдъ-юніонизма“, воваго духа, новыхъ, 
боле широкихъ синдикальныхъ идеаловъ, въ противоположность 
узко-корпоративной политикВ „стараго трэдъ-юніонизма“. Но вскор® 
и новыя организаци стали замыкаться отъ конкурентовъ, ищу- 
щихъ работы и хлъба. Былъ выдвинутъ проектъ испытанія физи- 
ческихъ способностей, какъ условія для допущенія въ союзъ доко- 
выхъ рабочихъ. Въ 1890 году исполнительный комитетъ союза до- 
ковыхъ рабочихъ принялъ слъдующую резолюцію: „Признавая, . 
что наша столичная ассоціація достаточна для удовлетворенія всего 
спроса лондонской торговли, мы рЪшили, что секретарямъ већхъ 
отдфловъ будутъ посланы инструкціи, чтобы не принимать вовсе 
ни одного новаго кандидата послЪ 13 августа 1890 года, кром 
случаевъ особаго разрЪшенія окружнаго комитета; окружные коми- 
теты будутъ имЪть наблюденіе, чтобы не принимать ни подъ ка- 
кимъ предлогомъ лицъ, слишкомъ слабыхъ физически или неспо- 
собныхъ къ работЪ по какой-нибудь другой причинЪ“. Между тЬмъ 
союзы доковыхъ рабочихъ долгое время требовали отъ хозяевъ, 
чтобы они нанимали только членовъ организаци. Въ 1893 году 
союзъ доковыхъ рабочихъ въ ГуллЬ объявилъ стачку въ цЬляхъ 
искусственнаго сокращенія числа рабочихъ. Апостолъ „сощаль- 
наго мира“ Шульце-Геверницъ иллюстрируетъ подобными фактами 
свою мысль, что новые „трэдъ-юніоны“ примуть видъ „старыхъ“ 
или вовсе не будуть существовать; а „старо-трэдъ-юніонистъ“, 
Гоуэлль, напротивъ того, горячо протестуетъ противъ „попытки 
монополизировать всю работу доковъ и набережныхъ Темзы въ 
пользу замкнутой корпоращи“... 2). 

1) Сг. Согпбё1ізвеп, Тһбогіе йи вајаіге еі йџ ітажаі за1аг16; Ра= 
г1з 1908, стр. 546—547. Р 

2) 6. уоп Ѕсһои1ғе-баеуегпііт, 207 восіајеп Егіейеп: ев 


1890, П В., стр. 477—479.—@. Номе!\1, Тгайе-Опіопіѕш прст ара 0!4, 
$ 8; БопЧоп 1891 
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Методъ исключенія изъ промысла рабочихъ, не принадлежа- 
щихъ къ союзу, представляетъ еще опасность тендөнцін къ моно- 
полін въ случаЪ соперничества между собою рабочихъ союзовъ. 

Конфликты между союзами возникаютъ или на почвћ размеже- 
ван!я различныхъ промысловъ, или жө въ результат антагонизма 
между различными организаціями параллельными, объединяющими 
рабочихъ внутри одного и того же промысла. 

Многочисленныя стачки объявлялись союзами не противъ хо- 
зяевъ, а противъ другихъ союзовъ, при „вторженіи“ членовъ по- 
слъднихъ въ промыселъ первыхъ. Въ развит!и современной про- 
мышленности примфнен!е все болће и боле совершенныхъ мето- 
довъ механической и химической технологи часто стираетъ грани 
между отдЪльными промыслами; это ведетъ къ столкновенямъ 
между корпорадіями рабочихъ, изъ которыхъ каждая защищаетъ 
свое право на промыселъ, какъ свою собственность. = 

Особенно часты подобные конфликты въ Англии. Въ 1891 году 
въ Нью-КэстлЪ происходила втеченіе `нЪеколькихь мфсяцевъ 
стачка, стоившая рабочимъ союзамъ 100.000 рублей, изъ-за спора 
между машиностроительными рабочими и водопроводчиками о правћ 
фабрикаціи желфзныхъ трубъ для паровыхъ машинъ. Далће, „ма- 
шиностроители жаловались, что строители паровыхъ котловъ моно- 
полизировали въ свою пользу работу съ угловымъ желЪзомъ. Мо- 
дельщики энергически протестовали противъ плотниковъ за то, что 
они продолжаютъ брать на себя крупныя отливки изъ латуни, ко- 
торыхъ вначалћ латулщики не могли исполнять“. Наиболфе бур- 
ною ареною для братоубійственной войны между рабочими союзами 
стала постройка желћзныхъ судовъ. Водопроводчики и сборщики 
жаловались, что машиностроители „вырываютъ у нихъ кусокъ 
хлЪба изо рта“. Изъ-за всякаго новаго усовершенствованія про- 
исходили рЪзкія столкновенія. „Машиностроительные рабочіе ссо- 
рились изъ-за этого по различнымъ поводамъ съ котельщиками, 
съ корабельными плотниками, съ столярами, съ литейщиками ла- 
туни, съ водопроводчиками, съ жестяниками; котельщики, въ свою 
очередь, ссорились съ корабельными плотниками, съ кузнецами, 
съ наръзчиками, съ сверлильщиками; корабельные плотники вое- 
вали съ конопатчиками, съ строителями лодокъ и баржъ, съ рабо- 
чими, дђлающими мачты и блоки, съ столярами; у столяровъ были 
свои стычки съ пильщиками лћса, съ модельщиками, съ мебель- 
щиками, съ обойщиками, съ полировщиками; рабочіе же мелкихъ 
промысловъ, какъ-то молотобойцы, красильщики судовъ, маляры 
сурикомъ, воюютъ со већми... Однажды у одного крупнаго судо- 
строителя на Тайн весь заводъ пересталъ работать волЪдетвіе 
подобной распри, и онъ, не будучи въ состояніи урезонить рабо- 
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чихъ, снялъ наконецъ сюртукъ и собственноручно сдълалъ спор- 
ную работу“. Въ 1898 году дирекція одного судостроительнаго 
предпріятія, по настоянію котельщиковъ, уволила корабельныхъ 
плотниковъ, провинившихся въ томъ, что они работали надъ же- 
лЪзными постройками. Послъдніе возбудили судебный процессъ 
противъ делегата союза котельщиковъ. Процессъ былъ выигранъ 
ими въ первыхъ двухъ инстанціяхъ, но проигранъ въ суд лор- 
довъ 1). 

Не менфе р%дки споры между трэдъ-юніонами изъ-за разграни- 
ченія сферъ труда въ Св. Америкћ. Въ Чикаго воевали камен- 
щики съ каменотесами, котельщики съ желЪзостроительными ра- 
бочими ит. п. Одна изъ функцій „промышленныхъ совЪътовъ“ 
(Тгадез СоипсИз, нъчто въ родъ французскихъ „биржъ труда“ или 

нЪмецкихъ картелей рабочихъ синдикатовъ) заключается въ томъ, 
чтобы разбирать тяжбы между трэдъ-юніонами, возникающія на 
этой почв. Такъ, споръ между столярами и плотниками, съ одной 
стороны, и союзомъ рабочихъ по дереву (Фе Атаідатаіеі \/оо4 
\М/отКегз), продолжавшійся съ 1896 до 1902 года, кончился тёмъ, 
что послъдняя организащя была вовсе исключена изъ совъта про- 
мысловъ строительнаго дћла, и ее было рЬшено бойкотировать ?). 

Даже во Франщи нЬсколько лфтъ тому назадъ произошел . 
конфликть между матросами и доковыми рабочими (въ Сеттё и 
Мез) изъ-за регламентаціи труда. Споръ былъ, впрочемъ, мирно 
улаженъ секретарями обоихъ союзовъ, въ присутствін мирового 
судьи. : 

Въ подобныхъ притязаніяхъ рабочихъ союзовъ можно искать— 
какъ это пытались дфлать нЬкоторые изслёдователи—мотивовъ и 
побужденій болфе высокаго порядка, въ род заботы о своемъ 
профессіональномъ достоинств или о противодфйств!и хозяевамъ, 
стремящимся, при каждомъ удобномъ случа%ф, устранять категор!и 
выше оплачиваемыхъ рабочихъ и замфнять ихъ боле дешевымъ 
трудомъ. Но основная пружина такой политики это, нөсомнЪнно,— 
„борьба ва право“ на промыселъ, какъ на свою монопольную 
собственность. Союзы часто, проникнуты тЬмъ духомъ монополін, 
который живо напоминаетъ о средневћковыхъ пререканіяхъ между 
цехами смежныхъ промысловъ, напр., портныхъ и старьевщиковъ, 
булочниковъ и пирожниковъ, сапожниковъ и башмачниковъ, и 
т. п. Аналогію въ данномъ случаъ признаетъ и Брентано 3). 

Въ разсмотрЪнныхъ до сихъ поръ случаяхъ мы имфли дфло съ 
претензіею пълыхъ корпорацій или цөховъ на монополизирован!е 


1) 01{1се 4и Тгауа!1, ре Ла сопеШайод её де ГагЫігаве; Рагіз 
1893, стр. 93 вди. Веб бъ, Исторія англійскаго рабочаго движенія, стр. 257 — 
1259; Теорія и практика англійскаго трэдъюніонизма, т. И, стр. 414 и слЪд.— 
"Мапіоих её АМавза, 1а сгіве 4и Тгайе-Опіопівше, Рагіз 1903, стр. 22—23. 

2) Јоһп Норкірѕ Опіүегвіќу Зіойіев, үо!. 24, 1906, стр. 699 ваи. 

8) 1. Вгерќапо, 01е АгЬеібегеідеп дег беғепжагі; Берия 1871, І Въ 
‘стр. 156—157. 
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промысла. Но если организованные рабочіе даннаго промысла раз- 
дЪлены между нфсколькими конкурирующими союзами, то Къ 
монопольному захвату труда въ промыслЪ можетъ стремиться 
каждый изъ этихъ союзовъ. Тогда политика допущенія въ про- 
мысля лишь рабочихъ даннаго союза влечеть за собою исключеніе 
изъ промысла рабочихъ всЪхъ другихъ союзовъ. \ 

Въ Германи имфются рабочіе синдикаты свободные (или 
соціалъ-дөмократическіе, примыкающ!е къ Генеральной комис- 
сін), локалистскіе, Гиршъ-Дункеровскіе, католическіе, хри- 
етіанско-евангөлическіе, независимые. Во Франціи, кромъ феде- 
рацій и биржъ, составляющихъ Конфедерацію труда, есть рабочіе 
синдикаты независимые, клөрикальные, см$ шанные, не говоря уже 
о желтыхъ. Въ Австрін чешск!е синдикаты, наприм%ръ, отдёли- 
лись отъ нЬмецкихъ. Въ Св. Америк рабочія организаци раз- 
дроблены между Американскою федеращею труда, Орденомъ 
рыцарей труда, „индустріалистами“, „совћтами промысловъ“ и 
независимыми союзами. Кром% того, исторія рабочаго движенія во 
воћхъ странахъ показываетъ, что въ каждомъ промыслъ возникало 
по нъскольку рабочихъ союзовъ, которые вмсто того, чтобы 
объединиться или, по крайней мъръ, согласовать свои дъйствія, 
часто конкурировали другъ съ другомъ. 

Проистекаеть ли различіе рабочихъ союзовъ отъ различія 
соціально-политическихъ тенденцій, или же оно просто резуль- 
татъ организаціоннаго нестроительства,-—во всякомъ случа%ћ со- 
вмфстное ихъ существованіе является источникомъ соперничества, 
вражды и борьбы. Они часто обвиняютъ другъ друга въ штрейк. 
брехерствћ, и взаимные подрывы стачекъ отъ времени до времени 
дЬйствительно имъютъ мЪсто. Антагонизмъ можду организован- 
ными и неорганизованными рабочими осложняется еще антагониз- 
момъ рабочихъ союзовъ внутри самого промысла. Впрочемъ, въ 
Нью-ГоркВ былъ и такой случай, что во время стачки каменоте- 
совъ неорганизованные рабочіе объединились въ спещальный 
„союзъ не-юніонистовъ“ и потребовали платы еще болће высокой, 
чЪмъ стачечники-юніонисты. 

Факты показываютъ, что у соперничающихъ союзовъ то здЪеь, 
то тамъ пробивается дЪйствительно тендөнція монополизированія 
нромысла исключительно въ свою пользу. 

Въ Англіи одинъ союзъ въ 1904 году вынудилъ предприни- 
мателя разсчитать рабочаго, принадлежавшаго къ другому союзу. 
Въ результат процессъ и присужденіе къ штрафу 1). 

Въ Св. Америк Орденъ рыцарей труда выдвигалъ условіемъ 
прекращенія стачекъ, между прочимъ, требованіе, чтобы предпри- 
ниматель нанималъ только членовъ Ордена. Въ іюн%ћ 1903 года въ 





. 1) Геор. Казсвег, Раз вез ке ЬгіШзсһе Се\усгкуегешзчмезей; [е1р218 
_ 1907, стр. 9—10. 
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Нью-ТорЕЪ забастовали каменщики, ибо одинъ изъ соювовъ требо- 
валъ, чтобы хозяева не употребляли рабочихъ, принадлежащихъ 
въ конкурирующему союзу. При дЪйствін системы Сіоѕей Ѕћор, 
члены какого-нибудь трэдъ-юніона отказываются работать вмћетЪ 
съ членами соперничающаго трэдъ-юн!она, которыхъ они төрпитъ 
меньше, чЬмъ рабочихъ не-юніонистовъ !). 

Въ Гермави въ 1906 году былъ заключенъ сепаратный дого- 
воръ между союзомъ типографскихъ рабочихъ (Чегфапф дег Реџі« 
ѕсһеп Висһагискег) и союзомъ типографовъ хозяевъ (Реціѕсһег 
Висһаігискегуегеіп), согласно которому рабочіе обязывались нани- 
маться только у членовъ союза ховяевъ, а послЪдніе обязывались 
принимать въ свои типограф1и только членовъ рабочаго союза. 
Противъ принципа организаціоннаго принүжденія, формулирован- 
наго въ договорЪ, выступили многочисленныя группы и хозяевъ, 
и рабочихъ. Договоръ исключалъ рабочихъ, принадлежавших къ 
друтимъ профессіональнымъ союзамъ (христіанскимъ, Гиршъ- 
Дункеровскимъ), а также рабозихъ неорганизованныхъ, которыхъ 
было 10.000 (изъ 60.000 всего числа типографскихъ рабочих). 
Въ результатЬ поднявшейся агитацін, редакція договора была 
видоизмънена въ томъ смысл%, что хозяева обязывались нанимать 
только тЬхъ рабочихъ, а рабочіе обязывались поступать на работу 
только къ тъмъ хозяевамъ, которые оставались вЪрны признан» 
ному тарифу. 

Во многихъ м$стахъ Гермавіи и Франщи католическіе, нөзаӣ- 
висимые и даже желтые синдикаты заключаютъ въ себћ большее 
число членовъ, чћмъ другіе рабочіо союзы. Если бы одинъ изъ клери- 
қальныхъ, независимыхъ или желтыхъ синдикатовъ заключилъ съ 
хозяевами, отъ имени всћхъ рабочихъ, коллективный договоръ, 
узаконяющій организаціоннов принужден!е, то рабочіе-содіалисты, 
наприм%ръ, должны были-бы вступать въ оти синдикаты, подъ 
страхомъ удаленія изъ фабрики или завода. Такова опасность 
обобщенія принципа. 

Мы видимъ, стало быть, какъ въ еовременныхъ условіяхъ 
андивидуалистически - буржуазнаго хозяйства, при защитё не- 
цосредствепныхъ интересовъ отдЬльныхъ рабочихъ грулпъ безъ 
руководящаго широкаго идеала, политика ограниченія доступа въ 
промыселъ рабочими союзами, ради лучшого обєезпеченія труда, 
возвышешя заработной платы и достиженіл болће высокаго жиз- 
неннаго уровпя свонхъ членовъ, ведетъ къ установлению моно- 
полі, игнорирующихь стремлешя и интересы другихъ рабочихъ 
трулпъ. 

0. Делевекій. 


1) Е, Т. Біоскіоп, Тће с105е4 ѕћор іп Аштегісап ітайе ипіор; Вай илоге, 
1911, стр. 65 и 166—167. 


ПЪСНЬ ПЪСНЕЙ. 


Есть на Божьемъ свЪтЪ заброшенные углы. И на картБ 
они не отмђчены и нътъ ихъ въ желЁзнодорожныхъ указа- 
теляхъ: что имъ рельсы и что они рельсамъ? Распредълялъ 
Богъ свыше: тутъ будетъ жизнь, тутъ будеть покой, и когда - 
Богъ водилъ перстомъ по землЪ, подвернулись ему нашъ 
лЬсъ, наша рћчка, и сказано было: да будетъ тишина. 

Съ Богомъ не спорятъ: и было такъ. 

‚ ЛЪтомъ ръка полувысыхаетъ, и тогда вдоль берега ту- 
чами летаютъ крупныя золотистыя мухи. Эти же мухи облю- 
бовали себЪ еще одно м%сто: старый покосившійся костелъ, 
гдБ въ каменной сБрой нишЪ Матерь Божья съ Младен- 
цемъ, и на обнаженныхъ ногахъ младенца спятъ мухи подъ 
жаркимъ солнцемъ, а зелень, обвивающая нишу, сохнетъ, 
желтБетъ и порой подъ легкимъ лтнимъ вЪтромъ шур- 
шитъ, словно прошлогодняя солома. 

За рћкой начинается лћсъ, а кончается далеко, далеко, 
тамъ, гдз темно — рыжими пятнами растягиваются болота, 
Когда лЪсъ горитъ, а горитъ онъ часто и о причинђ никто 
не знаетъ, онъ швыряетъ въ сторону моего местечка клубы 
вонючаго жесткаго дыма, и лохмы его пробираются къ до- 
мишкамъ, лЪзутъ въ окна, въ щели и только къ вечеру ухо- 
дятъ. Какъ только показывается дымъ, моя мать закашли- 
вается. Кашляетъ долго, полотенцемъ размахиваетъ и съ 
укоризной, точно я виноватъ, говоритъ мн%: 

— Опять! 

Я пожимаю плечами: эти, молъ, сторожа... Хотя знаю, что 
въ нашемъ лБсу н$тъ никакихъ сторожей, а только ры- 
жики, боровики и между низкимъ папоротникомъ сине ко- 
локольчики. 

Да, еще какія-то травы съ голубыми цвЪтками. 

МЪетныя крестьянки приготовляютъ изъ нихъ настойку 
и пьютъ ее передъ родами. И—-говорятъ— оттого у нихъ већ 
новорожденные съ голубыми глазами. Наши же женщины, 
изъ мЪстечка, не вЪрятъ лЬкарственнымъ свойствамъ этой 
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настойки, не пьютъ, и дЪти появляются съ черными глазами. 
Еврейскіе глаза, ничего не подБлаешь. 

Зимой замерзаетъ рћка, умираютъ мухи, лЬсъ трещитъ 
подъ морозомъ, просторнымъ саваномъ покрывается, а въ 
мЪстечкЪ надъ окнами висятъ сосульки и по вечерамъ го- 
рятъ желтоватымъ отраженіемъ грошовыхъ керосиновыхъ 
лампъ. Сумерки-ли вечернія, утро-ли бБло-зимнее, день-ли 
бълесоватый—все равно: та-же тишь, то же безмолвіе. 

По ту сторону рћки деревня, домъ ксендза, имніе пом%- . 
щицы Поплавской. Тамъ и сани скрипятъ и топоръ стучитъ, 
порой даже пЪсни звучатъ. Но тамъ своя, отдћльная жизнь, 
свой языкъ, свои обычаи и законы, М%стечко и деревня — 
это два полюса, и только въ рЪдкіе базарные дни происхо- 
дитъ что-то похожее на соприкосновеніе. Но о немъ знаютъ 
только два-три лавочника, двћ-три торговки и одинъ еврей, 
тайно торгующій водкой и пивомъ. 

СнЪгъ хруститъ у крыльца. 

По шагамъ узнаю, что это идетъ мать. 

Въ сБняхъ слышится ея кашель. Она и зимой кашляетъ— 
отъ холодовъ и при первомъ мороз%, какъ и при первомъ 
дым лћъсного пожара, укоризненно говорить мнЪ, словно я 
виной этому: 

— Опять морозъ! 

Зимой я не пожимаю плечами, не ссылаюсь на несуще- 
ствующихъ сторожей, а беру охапку дровъ, затапливаю печь 
и жгу, жгу дрова, жгу безъ конца и не могу оторваться отъ 
лентъ огненныхъ, а когда съ трескомъ разсыпаются послћд- 
нія полЪнья и остаются. одни только угли, золотистые угли, 
таинственные кусочки чего-то большого, недоступнаго, я са- 
жусь на корточки и впиваюсь глазами, душой и знаю: это 
намеки, это отзвуки ушедшаго. 

А въ комнатЪ все темнћетъ и темнћетъ, Мать зоветъ: 

— Борухъ, гдз ты? 

Борухъ—это я. Борухъ Ицковичъ Механикъ, М№.скій м*- 
щанинъ, тридцати трехъ лфтъ отъ роду. Особенныхъ при- 
мЪтъ нЪтъ, если не считать еврейство. ЛВтъ одиннадцать — 
двЪнадцать тому назадъ была и прим%та: молодость. И была 
она крЪпкая и сильная и дороги она знала широкія и про- 
сторныя, но ея уже нЪтъ: по дорожкамъ растеряна, на пе- 
рекресткахъ поломана. И оставимъ ее въ покоћ! Механикъ— 
это наша фамилія. Фамилія точно на зло. Е 

ХотВлось бы заглянуть въ далекое прошлое и узнать, кто 
это когда-то пошутилъ надъ нами! Плохимъ механикомъ 
былъ отець мой: и въ жизни своей и на своемъ крошеч- 
номъ кирпичномъ завод, хотя онъ всЪми силами старался 
оправдать свою фамилю и изобрЪталт. 
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Изобрћталъ онъ всзми правдами и неправдами, а умеръ 
бЪдный механикъ какъ разъ въ ту минуту, когда весь ме- 
ханизмъ его жизни и жизни всей семьи пришелъ, какъ слћ- 
довало ожидать, въ негодность. И умеръ бъдный механикъ 
безрадостно и горько. А я, сынъ его, плоть отъ его плоти: 
такой же плохой механикъ. Есть кузнецы своей жизни, есть 
и механики. Бываютъ и кузнецы лзнивые и механики нера- 
дивые. И поздно уже собрать ‘и привести въ порядокъ већ 
колесики и винтики —- разбросанные, потерянные, попор 
ченные. 

А имя мое —Борухъ. 

„Борухъ“— благословенъ. 

`Надзясь, дали мнъ это имя. Въруя, назвали меня такъ 
и, по всей вћроятности, когда несли меня на рукахъ для 
свершенія обряда, шептали надо мной радостно:—и будешь 
благословенъ, и радостно върили: —будеть! 

Разбрасываю угли... 

Н%тъ ни благословенія, ни радости. Есть тишина. 

— Борухъ, что это за манера сидЪть камнемъ передъ 
печью! Зажги лампу. 

— Сейчасъ, сейчасъ. 

Для матери мои тридцать три года пустой звукъ. Если 
я сейчасъ не отойду, она мнЪ скажетъ, какъ и пятнадцать 
и двадцать лЪтъ тому назадъ говорила: 

— Охъ, эти дъти! Какъ горохъ объ стЪну. 

И потащитъ меня за рукавъ и раздраженно почешетъ 
с! подъ парикомъ вязальной иглой. 

“А волосы у нея сБдые. Черный парикъ прячетъ ихъ. Но 
я-то знаю и знаю, какъ вспухаютъ зимой ея пальцы. Мазь 
для нихъ я покупаю въ ближайшемъ городкћъ —это верстахт 
въ шестидесяти отъ насъ. 

Запрягаю лошадь, набрасываю на себя старый тулупъ, а 
лошадь и тулупъ одного возраста и имъ обоимъ пора на 
покой, связываю вожжи, онЪ неизмВнно рвутся всегда на 
одномъ ‘и томъ же м$етЪ, беру кнутъ—работа моего млад- 
шаго брата Эли, онъ постоянно что-нибудь да мастеритъ. 
Кнутъ основательный. Эли у насъ будетъ инженеромъ - ме- 
ханикомъ, въ этомъ мать увфрена. О, она даже убфждена! 
Взмахиваю кнутомъ, кричу „нно“, и старая кляча и старый 
тулупъ пускаются въ путь. 

Счастливой дороги! 

А: дорога-то лЗеомъ, потомъ полемъ, потомъ’снова лђ- 
сомъ, и, когда съ деревьевъ падаютъ снЪжные хлопья, ло- 
шадь моя вздрагиваетъ испуганно, оборачивается ко мн%, 
точно спрашиваетъ: „какъ же это такъ?“ | 

А я натягиваю шапку по уши, гляжу, какъ косятся де- 
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ревья, какъ на нөбъ скупится зимнее солнце, гляжу на свои 
высоще неуклюже сапоги, на желтыя обтрепанныя варежки 
и не хочу и не спрашиваю: какъ же это такъ? И некого 
спрашивать. И не надо. 

— Нно! 

Скрипятъ полозья. Скрипятъ старые сучья, опавшіе, не- 
нужные. 

Әто зима скрипитъ зубами, 


Въ город я ночую въ заБзжемъ двор Айзика Рахлина. 
Всъхъ посфтителей встрћчаетъ его человЪкъ — Игнацъ, но 
меня самъ хозяинъ съ неизмЪннымъ привЪтствіемъ: 

— А, господинъ докторъ! 

Я не разъ рагуврялъ его и просилъ не награждать 
меня несуществующимъ званіемъ, но Айзикъ упорный че- 
ловЪкъ, и онъ ‚все знаеть и не таковъ онъ, какъ прочіе 
евреи, которымъ нужны факты, бумажки, доказательства, 
иначе не върятъ. 

— Что миъ бумажки, дипломы, хоромы и марципань? 
Моя душа, мой глазъ, мой внутренній глазъ, такой себё те- 
лескопъ, воть это я понимаю и если они чувствуютъ: это, 
докторъ—значитъ докторъ. Когда они общупаютъ челов%ка. 
и говорятъ мн тихонечко: Айгикъ, это ученый человћкъ, 
гора учености, —значитъ, гора. 

— А если факты противъ? : 

И Айзикъ Рахлинъ, хозяинъ мелкаго завзжаго дома, по- 
вторилъ, не подозр$вая, что когда-то это было уже сказано: 
и сказано на весь міръ: 

— ТБмъ хуже для фактовъ. 

Философъ изъ зафзжаго дома любитъ разсказывать про 
меня. 

— Наши евреи... ГдЪ они только не бываютъ! Воть вамъ 
человъкъ, нашъ, шестьдесятъ верстъ отсюда. Я знаю, м%- 
стечко себЪ маленькое, кулачокъ, а онъ былъ въ двадцати 
университетахъ. Я его зналъ вотъ такимъ маленькимъ, По- 
думайте: Германія, Швейцарія, Италія, весь міръ, гд% начало, 
гд конецъ. Если бы онъ захотьлъ быть профессоромъ — 
разъ и готово! Даже выше профессора, главнымъ начальни. 
комъ надъ профессорами. Голова! Если я вамъ говорю, то 
это такъ, а бумажки это глупство. Завтра я могу вамъ нри- 
готовить двадцать бумажекъ, дайте мнЪ только хорошее 
стальное перо и штемпель. Игнацъ, ты распрягъ докторскую 
лошадь? Игнацъ, я-жь тебъ велю пошевелиться, 
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Ночую я въ той комнат, откуда семнадцать лт тому 
назадъ уходилъ въ новый и, казалось, широкій міу љ. 

Тотъ же самый Айзикъ везъ меня къ вокзалу. Тогда У 
него еще не было слуги. Я сидБлъ рядомъ съ нимъ. ‚ Разгу- 
лялся морозъ, но я не чуветвовалъ холода. 

Помню: 

— Такой маленькій, такой маленькій себф, а не боится 
въ чужой городъ, къ чужимь людям. 

— Я не маленькій, —и посин%вшіе пальцы я въ в036у- 
жденій складывалъ въ кулаки. —И я ничего не боюсь. Я имъ 
покажу! 

Я чувствовалъ: кому-то я что-то долженъ показать и по- 
кажу, когда вернусь, когда у меня руки будутъ полны 
знаня, свзта и... 

Только не денегь. Я не думалъ тогда о деньгахъ. Яс 
Айзикъ подумалъ о нихъ и подсказалъ мнъ. Теперь, сем- 
надцать лЪтъ спустя, Айзикъ не вЪритъ фактамъ, но тогда 
они держали его крЬпко въ своей власти — и кучеръ гово- 
рилъ своему сБдоку: 

— Безъ этого... что долго размазывать! Безъ этого смерть 
еврею. Плохо живется намъ. Есть у насъ деньги — мы 
люди. НЪть ихъ— подставляй затылокъ, а если всю жизнь 
подставлять затылокъ, то голова свалится. Твой отецъ очень 
хорошій человЪкъ, но, между нами будь сказано, немножечко, 
вотъ... легкомысленный. РазсЪянная голова, хорошая, но не 
основательная. Туда, сюда... Словомъ, немножко не взрослый, 
хоть и дЪти есть и жена. Но ты долженъ быть другимъ. 
Напримъръ, плохо быть врачомъ или, возьмемъ, напримЪръ, 
инженера или провизора? Твоя мать отъ радости заплачетъ. 
Вознаградишь отца и мать. Подумать только, провизоръ или 
докторъ. Значитъ, ты дешь устраивать жизнь» Такой себъ 
маленькій, а... 

Лошадь остановилась: дышломъ влпилась въ заборъ. 
Не договорилъ Айзикъ, а тутъ ужь вскорЪ краснымъ пят- 
номъ мелькнула крыша вокзала. Айзикъ посадилъ меня въ 
вагонъ, на прощанье ущипнулъ мою щеку и повернулъ ог- 
лобли назадъ, въ свой городишко, а я поЪхалъ въ даль къ 
неигвъстно манящему. Новый аргонавтъ га новымъ руномъ. 

Годъ спустя въ Вильн%, на Завальной улипЪ, въ комна- 
тушкЪ, отдЪленной отъ квартиры, гд помЪщалаеь прачеш- 
ная, Низенькой перегородкой, старый аргонавтъ Зундель 
Мильхикесъ поучалъ молодого; 

-— Прежде всего, Борухъ, не унывать! Придаточное пред- 
ложеніе — это придаточное предложеніе и кончено. Бино- 
словное это просто такъ, для фасона, его никто не знаетъ 
и знать не надо. Грамматика, я тебЪ скажу, это вродЪ по- 
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душки. Какъ ты ее положишь, такъ и спать будешь. Мате- 
матика —это штучка веселая. „А“ плюсъ „Ь“, два радіуса, 
окружность и углы —велика важность, въ пять. минутъ наи- 
зусть и даже отъ себя можно выдумать. А вотъ есть литера- 
тура, понимаешь, классическая и неклассическая. Класси- 
ческая это, это... Дорога, понимаешь, путь! И мы пойдемъ. 
Берухъ, пойми меня, мы пойдемъ смЪло, гордо. Довольно 
пропадать въ мстечкахъ, сидЪть въ синагогахъ, принимать 
подаяніе. Надо итти къ новому. Мы пойдемъ, Борухъ, и 
свЪтъ увидим... Это я тебЪ говорю, Зундель Мильхикесъ, 
а Мильхикесъ не болтунъ, спроси, кого хочешь. Итакъ, былъ 
себз писатель Державинъ и написалъ онъ Фелиц%... 

М%сяца черезъ четыре Мильхикесъ провалился на экза- 
менъ. Подъ вечеръ на Замковой горВ ойъ горячо кричалъ 
міВ: 

— Борухъ, уздемъ отсюда! Ты знаешь, что такое Швей- 
царія? А, ты не знаешь? Свобода тамъ, Борухъ. Я тебћ 
завтра дамъ одну книжку классическаго писателя Шиллера 
и ты поймешь. А что такое Германія ты знаешь? Я туда 
хочу позхать. И ты со мной. Мы, мы.. Мы міръ перевер- 
пемъ! 

Черезъ полъ-года я и Мильхикесъ „крали“ границу. 
ВмфстЬ съ контрабандистомъ, высунувъ языки, бВжали мы 
по полю, а Мильхикесъ стоналъ и цЬплялся за мое пальто: 

— Борухъ... Ой... Ты слышишь, стрЪляютъ... 

Было до страшнаго тихо. Въ облакахъ прыгала луна. На 
русской сторон отчетливо виднБлись прямые телеграфные 
столбы. Впереди чернЪлъ лћсъ, а сбоку отъ него тускло- 
вато блестВли огни. 

Въ первой нзмецкой харчевн® Мильхикесъ расц®ловалъ 
меня. 

— Борухъ, мы у дверей храма. 

А семь лфтъ спустя, въ 1896 году, онъ, одинокій, умп- 
ралъ въ московской пересыльной тюрьм% наканун% отправки 
въ Якутскую область. А я въ это же время жилъ въ Па- 
рижЪ`и въ корридорћ Сорбонны искалъ истину. Пальто мое 
было въ плачевномъ видЪ, шляпа гнуснаго рыжаго цвћта, 
саноги съ дырами, но кто же въ поискахъ бываетъ аккурат- 
нымъ и чистенькимъ, какъ модная картинка? 

Девяносто восьмой годъ засталъ меня въ Италіи, девя- 
носто девятый въ Бельгіи, девятьсотый въ Швейцаріи, а въ 
девятьсотъ первомъ я говорилъ себћ: 

— Мильхикесъ, я завидую теб. Слышишь, я завидую 
тебЪ. И не могу... какъ ты. Мильхикесъ, помнишь: „Борухъ, 
мы у дверей храма“. Ты вошелъ, а гдз храмъ мой? 

Внизу, въ Уши, тихо шевелилось озеро. Горы таяли въ 
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сумеркахъ. Зажигались огни на томъ берегу озера, дрожали 
въ водВ. На Р1асе 5, Етапс̧оіѕ пли итальянцы. Я шелъ къ 
своему чудаку-писателю, у котораго я секретарствовалъ. 

Подъ его диктовку я пишу: 

„У людей есть только дв мъры: люблю или не люблю, 
а должна быть одна, третья, мра: принимаю. Все принимаю: 
и злое и хорошее, и красивое и некрасивое, ибо своимъ сми- 
реннымъ принятіемъ привожу все къ единому —доброму: къ 
всепрощенію“. Произведенія моего писателя нигдћ не печа- 
таютъ. У него своя маленькая вилла, небольшое наслъдетво 
отъ матери: Онъ не нуждается въ гонорар и пишетъ и пи- 
шетъ. Онъ высокаго роста, но такъ какъ безконечно добръ, 
то кажется маленькимъ. Странно, но это такъ: я замътилъ, 
что рослымъ людямъ доброта не. къ лицу. Когда онъ ла- 
скаетъ свою дочь, миъ кажется тогда, въ немъ два аршина 
и пять, ну, шесть вершковъ. 

Дочь у него молодая.и молчаливая. Я вижу ее только 
за столомъ, иногда на улиц%, и когда мнЪ нужна соль, она 
подаетъ миъ горчицу и наоборотъ. Большую часть дня она 
проводитъ въ саду (вилла окружена густымъ садомъ), быть 
можетъ, и вечера, но я избЪгаю ходить въ садъ. Волосы у 
нея темно-русые, но чаще всего я гляжу на ея руки и, 
когда она наливаетъ мнЪ супъ или протягиваетъ мнЪ ста: 
канъ, я стараюсь незамътно прикоснуться къ ея пальцамъ. 
Потомъ почему-то я всегда помню ея лобъ—гладкій, неболь- 
шой, слегка сжатый въ вискахъ. 

Женевскій етудентъ Алехинъ, врнће : сказать, бывшій 
студентъ, говорилъ мн% въ кафе: 

— Вы должны присоединиться къ намъ,—и безъ конца 
тянулъ пиво. 

— Долженъ? 

- Ч сидвль у окна. Это было на. главной улиц. Шли 
мимо люди — рагодЪтые, расфранченные: воскресный день- 
Какъ разъ случайно прошла дочь моего писателя. Я ука. 
залъ на нее Алехину. 

— Воть, вотъ,—встрепенулся Алехинъ.—И вы и она. Эхъ 
вы, человЪче! Живете у нихъ, могли бы распропагандиро- 
вать барышню. Съ характеромъ барышня. Мн%Ъ про нее раз-. 
сказывали. Бокъ о бокъ живете, —что можетъ быть лучше! Вотъ 
и пришли бы къ намъ вдвоемъ. Намъ нужны люди. Осо- 
бенно вы, Покончимъ дђло съ` типографіей и айда въ Россію. 

— Во мн нфтъ ничего особеннаго.—Я ы СЪ НИМЪ. 

Алехинъ сердито стукнулъ кружкой: 

— Кто же вы, наконецъ, рыба или. мясо?—и съ жаромъ 
продолжалъ: — Слушайте, неужели вы можете оставаться: 
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равнодущиымъ? Вфдь сидЪть, сложа руки, когда надо дЪло 
дЪлать, а не дЪлать его постыдно? Въдь вы же еврей! 

— Еврей, —подтвердилъ я. 

И долго горячился Алехинъ: 

— Еврей бунтарь и өбязанъ быть бунтаремъ. Еврей, какъ 
болЪе всъхъ оскорбленный изъ людей, не смветь молчать, 
когда бьютъ челов чество. Не можеть быть безучастнымт 
когда есть пути къ справедливости, 

А, уходя, онъ пробормоталъ мић; 

— Какой же вы послЬ этого еврей! Вы какой-то выро, 
докъ. Еврей—это горЪніе, сплошное горфніе, а вы... 

Онъ дернулъ плечомъ и ушелъ. А на слЪдующій день 
ветрЪтилъ меня возлђ почты и сказалъ: 

— Я буду говорить съ вашей барышней, 

— Пожалуйста. Я вепричемъ. 

— Разсказывайте. 

Тогда я попросилъ объяснения, 

— Не влюблены въ нее? 

Я раземЗялся. 

Разсмћялся, но сейчасъ же вспомнилъ ея пальцы, лобъ: 

— Въ нее здћеь поголовно влюблялись—съ легкой усмЪщш» 
кой сказалъ Алехинъ. Въ прошломъ году у нихъ былъ секре: 
таремъ Янульскій. Ну, тотъ полякъ, что жандармскому пол- 
ковнику руки не подалъ. Такой вылощенный полячекъ. Вотъ 
и влюбился. Я, говоритъ, въ озеро брошусь, если вы меня не 
полюбите. Бросайтесь, говоритъ. Ушелъ отъ нихъ, отказался 
отъ секретарства. А потомъ поймалъ өе на улицђ: застрћ- 
люсь сейчасъ же или вы скажете „да“. Ничего вздь не 
отвътила. 

— А полякъ?—вырвалось у меня, 

— Застрћлился въ тотъ же день. Только не тутъ, & въ 
Монтрэ, а почему тамъ—Богъ его знаетъ. Сильная дъвица- 
Я—то на васъ надћялся, да вижу съ вами ничего не сдъ- 
лаешь. Такъ я самъ. Эй-эй, да куда вы? 

Только на углу я спохватился, что почти бЪгомъ бъгу и 
толкаю людей, но не замедлилъ шага и зналъ только одно: 
я хочу и долженъ увидать ее. Сейчасъ, вотъ сію минуту, а 
почему—не спрашивалъ себя. У воротъ виллы я тәкъ же 
внезапно остановился, 


3. 


Мой кирпичный заводъ бездъйствуетъ. Лежатъ широкіе 
сугробы, занесены већ дорожки, сторожъ спитъ съ утра до 
вечера. Ми кажется, онъ и ночью спить съ такимъ же 
удовольствіемъ, какъ и днемъ. Богъ съ нимъ онъ увъренъ, 
что никто ничего не стащитъ. 
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— У матери всегда, заплаканные глаза, особенно зи- 
мой, когда на заводв тишь и покой, когда мирно спитъ 
земля и также мирно епятъ наши доходы. Хотя л%- 
томъ у нея тоже заплаканные глаза, но тутъ ужь особыя 
причины: лЬтомъ умеръ отецъ, лћтомъ въ ясное іюльское 
утро умеръ мой самый младший братъ Іося, лћтомъ же моя 
мать чаще всего думаетъ о смерти и о томъ, что зимой на 
нашемъ завод тихо, какъ на сосзднемъ кладбищ и что 
ариөметическія выкладки мои не основательны и не всегда 
разсчитаны. 

Я успокаиваю ее: 

— Подожди, скоро конецъ зим. Весною у насъ работа 
пойдетъ во всю. У меня три заказа, пойми, три заказа: отъ 
Зунделевича изъ Пицка, отъ... 

У меня ни одного заказа. Но вЪдь придетъ весна и бу- 
дутъ новые кирпичи, и мы соорудимъ гору кирпичей, двъ 
горы, пять горъ. Ухожу съ завода. ГдЪ-то каркнула ворона. 
Хочу увидЪть ее, не гляжу себ подъ ноги и попадаю въ 
снЪжную яму. Выбираюсь и иду по новой дорожк%, а она 
приводитъ въ лћсъ. И опять и опять я вспоминаю другой 
лЪсъ, лозанскій, гдВ по дорогВ въ За!а2 я стоялъ на, пере- 
крестк и спрашивалъ себя, почему я люблю молчаливую 
двушку съ темно-русыми воловамии когда я ее полюбилъ. 
Я убЪжалъ отъ Алехина и у воротъ виллы остановился. Я ве 
долженъ былъ останавливаться. Надо было прямо пойти, 
взглянуть на нее, и она бы спросила: что вамъ угодно, и 
тогда, быть можетъ, я бы не зналъ отвћта, не понялъ бы 
самого себя. Но я остановился и понялъ. Такъ часто бы- 
ваетъ: бВжитъ человзкъ, куда—онъ не знаетъ, зач мъ—ему 
невздомо. Но воть онъ останавливается, одинъ мигъ только, 
короткій мигь—и уже все, окружающее его, подсказываетъ 
ему,и онъ уже знаетъ, ему уже все понятно. Тогда одно изъ 
двухъ: или убЪгаетъ назадъ, навсегда, или бЪжитъ впередъ 
на все. Я выбралъ второе. Я нашелъ ее въ саду, она чи: 
тала, и когда она произнесла первыя слова: „въ чемъ дъло“, 
я уже зналъ, что я отвЬчу. Я отвЪтилъ. Она встала, пошла 
къ дому. Я за нею. Она обернулась: 

— У%зжайте. 

— Я не узду. — Я прямо взглянулъ ей въ глаза: вдь 
это же были мои глаза, любимые. 

— Почему? 

— Я не могу. 

Она, молча, вошла въ домъ. На скамь% осталась ея книга. 
Я взглянулъ: Библія. Раскрыта она была на книгъ „Пень 
П%Ъсней“. Долго я машинально читал про себя первую по- 
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павшуюся строку: „о, ты прекрасна, возлюбленная моя, ты 
прекрасна“. 

Вечеромъ я по-старому писалъ подъ диктовку старика: 
„въ любви человЪка къ человћку не должно быть предЗла,. 
ибо тогда нЪтъ человЪка и нЪтъ радости духа“... За вечер-' 
нимъ чаемъ я попросилъ ее придвинуть сахаръ, а она по-. 
дала мн солонку. Я пилъ чай, безъ сахара и думалъ: 
люблю тебя, люблю. 

Поднялся старикъ, ушелъ. Я отодвинулъ стулъ, хотЬлъ 
тоже уйти. 

— Подождите, – сказала она. 

Помолчавъ немного, спросила: 

— Вы знаете древне-еврейскій языкъ? 

— Знаю. 

— Одну минуту... 

Она ушла и вскорЪ вернулась съ Бибщей. Дала мнЪ ее. 

— Прочтите миъ „ПЪень П$сней“. 

Я растерялся: 

— Велухъ? 

— Конечно, не про себя. 

Я сталъ читать. Читая, я глядћлъ на нее. Она слушала. 
напряженно-внимательно, нЪкоторыя слова она старалась 
повторять за мной. Сперва прикрыла глаза рукой, потомъ 
подошла къ окну. Тамъ простояла недолго и опять подняла 
руку къ глазамъ. 

Я читалъ на древнемъ, вЪчномъ язык%ћ: 

„ЛЂвая рука его у меня подъ головою, а правая обни- 
маетъ меня“... и торжественныя, никогда, навЪрное, не зву- 
чавшія въ этой комнатђ, рожденныя много вћковъ тому на- 
задъ, слова, я отдавалъ ей. 

Я кончилъ. 

— Спасибо, —сказала она. Взяла книгу, дошла до дверей 
и вернулась. др | 

— Скажите...-она медленно подбирала слова —все это... · 
просьба моя, чтеніе васъ не удивляетъ? | 

— НЪть. 

Она обернулась на порогВ и сказала: 

— Не узжайте; | 

Въ пятницу — это было дня два посл чтенія —-она при- 
шла въ мою комнату, впервые за все мое пребываніе у 
НИХЪ. | 

— Алехинъ говорилъ со мной. Онъ смЪшной челов къ, 
РазвЪ это мн нужно? 

° — Скажите — она опять медленно подбирала слова — вы 
пойдете съ ними? 

— Н%тъ. 
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— Онъ мн говорилъ про васъ... Скажите, вы себя чув- 
ствуете евреемъ? 

Я улыбнулся: 

— Я еврей. 

Она нахмурила брови: 

— Я васъ спрашиваю серьезно. 

— Я серьезно и отвЪтилъ. 

— Конечно, вы еврей...—она внимательно, даже пристально 
взглянула на меня.—Но помимо этого... происхождения... Ска- 
жите... вотъ прошлое ваше, еврейское, ушедшее, какъ будто 
исчезнувшее навсегда, дорого вамъ, близко? 

Я молчалъ. 

— Вы дорожите имъ? Ваши книги, ваши легенды? 

Она близко подошла ко мн: 

— Ваше сущее, старинное, прекрасное? Душа? 

Когда я ей отвЪтилъ: не знаю, —она быстро сказала: 

— Я научу васъ. 

Перебила сама себя: 

-— НЪтъ, не научу, это неподходящее слово--я напомню. 

А пришелъ слЗдуюций вечеръ и вмъстБ съ нимъ при- 
шла она ко мнЪ, вся — нЪжность, вся — радость, и сказала: 

— Я давно, давно знаю тебя. 

Дни, какъ короткія лћтнія зарницы, что исчезаютъ вдали... 
Дни, какъ легкіе всплески воды... Уносятся зарницы уб%- 
гаютъ всплески... 

Вечера, ночи, и она, эта странная дћвушка, словно не- 
здЪшняя, и душа ея, стосковавшаяся, и душа ея, уходящая 
отъ всего, что несетъ сегодняшний день, и мечты ея при- 
чудливыя, странныя и хрупкія свершенія... 

Когда она говоритъ мн на опушкЪ лВса — „о, ты пре- 
красенъ, возлюбленный мой, и ложе у насъ зелень“ — я не 
нарушаю ея радости ни единымъ словомъ, цфлую губы ея 
прильнувшія, цћБлую руки ея горячія и не говорю ей, что 
сегодня на этой самой опушкъ семья добродушно-увВрен- 
ныхъ швейцарцевъ оставила пустыя коробки изъ-подъ сар- 
динъ, груду яичной скорлупы и нъсколько опорожненныхъ 
пивныхъ бутылокъ... 

И, когда она говоритъ мнЪ: „возлюбленный мой принад- 
лежитъ ми, а я ему; онъ пасетъ между лиліями“, я не раз- 
убъждаю ее, я прижимаю къ себъ ея голову, цвлую пряди 
волосъ ея и въ пряди эти я прячу глаза свои, ибо они ви. 
дятъ, все видятъ, даже и то, что нЪтъ вокругъ лилій. 

Если бы хоть разъ они не видЪли, если бы хоть разъ 
они ушли отъ земли, отъ той земли, на которой покоится 
ея тВло, ея затуманенная несбыточными видъньями голова! 

Мартъ. Отдълъ |. 5 
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По утрамъ я теперь не выхожу къ чаю, но изъ окна 
вижу, какъ она сходитъ въ садъ. Гибкая, стройная, она не 
задЪваетъ кустовъ. Голова ея слегка опущена. Она въ 6- 
помъ. Шея открыта. Я люблю тебя, люблю. 

А вечеромъ она говоритъ мн%: 

— Я не живу днемъ. Я днемъ ничего не вижу. Прихо- 
дитъ вечеръ, и я ухожу съ тобой далеко, далеко. 

Вечеромъ — нардъ и шафранъ, аиръ и корица со вся- 
кими благовонными деревами, и моя любовь слВпая, и ея 
любовь, быть можетъ, трижды слћпая. Я спрошу ее, спрошу 
днемъ, при солнц}... 

Дни бђъгутъ, какъ волны по ржи въ лћътній вЪтеръ. 

Я говорю себЪ: я спрошу ее, спрошу. 

Дни бЪгутъ. 

Я твержу себъ: спроси ее, спроси! Уговариваю себя: 
открой глаза. 

Я спросилъ. День былъ солнечно-яркій. 

-— Люблю-ли тебя?—она испуганно насторожилась.—Ты 
не вБришь?—Она оглянулась, хотя въ комнат никого не 
было.—Ты не взришь?—Я упорно ждалъ отвЪта. 

Какъ-то жалобно и тихо спросила она: 

-— ЗачВмъ ты бьешь меня? —присЪвъ, тоскливо сжала 
руки.--Я вырастила прекрасные цвЪты, а ты ихъ хочешь 
сорвать. Любимый...—она взглянула на меня, мнъ показалось, 
что съ упрекомъ.—Не спрашивай, не надо... Не спрашивай... 
люби... Не выталкивай меня...—и снова она медленно подби- 
рала слова:—изъ большого, свЪтлаго храма, гд ты... гдЪ 
я...—она поднесла руку къ глазамъ.—Иначе опять будетъ 
больно глазамъ, больно, больно... ВидЪть все... Вотъ это... 
она провела рукой по стВнЪ.—Вотъ это...-она указала на 
нелЪпо раскрашенный потолокъ.—Иначе я опять... буду мол- 
чать, молчать..г-и неувЪренно, словно боясь чего-то, усмЪх- 
нулась.- -И разливать чай. 

Вечеромъ я ушелъ внизъ, къ озеру. Гудълъ пароходъ, 
шум%ла вода. Я долго сидЪлъ и бормоталъ про себя (не- 
произвольно, какъ я потомъ рЪшилъ): 

-- Мы—реальные люди, мы—реальные люди... 

Ночью у себя въ комнатЪ я писалъ ей: 

„Ты хотБла напомнить, научить. Кого? — подумай только. 
Научить тому, что мы основательно забыли, что мы расте- 
ряли и продали? Говорятъ, что продали за чечевичную по- 
хлебку. Раскрой шире глаза и погляди на меня: теперь ты 
видишь, кто я? ТебЪ хотЪлось, тебЪ казалось, что разбудишь 
меня. Я сплю, я сонный еврейчикъ и арфа слишкомъ для 
меня старинный инструментъ. А кто ты — я знаю, я люблю 
тебя. Люблю помимо своей воли. Ты, какъ стебель, тянешься 
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вверхъ, а я кръпко сижу въ землЪ. Сказка и легенда и я— 
вещи несовмЪстимыя“. 

Я заснулъ и всю ночь видЪлъ во снЪ кипарисы. Въ 
Италіи я часто любовался ими изъ окна нЪмецко-швейцар- 
екой гостинницы. 

Утромъ я перечиталъ написанное и разорвалъ: и это не 
то и это не то! Въ душв ныло, но такъ ощутительно, что я 
до боли прикусилъ губы. Днемъ, когда она ушла къ озеру 
съ отцомъ, я собралъ свои вещи, отправилъ ихъ на пристань, 
а вечеромъ я уже былъ въ Женев$. На островЪ Жанъ-Жака 
Руссо я плакалъ, какъ гимназистикъ, которому поставили 
единицу вместо ожидаемой пятерки, и глядълъ, какъ по 
озеру медленно плылъ ярко-освЬщенный пароходъ. Какъ и 
въ Лозанн%, у берега шумЪла вода. Плакалъ и говорилъ себ%: 

— Ты же взрослый человЪкъ, положительный еврей и 
не стыдно тебЪ ревЪть? 

На сосъдней скамьЪ цфловались-—увфренно звучали по- 
цЪлуи, даже слишкомъ увЪренно. Я поднялся и ушелъ. 

МЪеяца черезъ три я уЪхалъ въ Ниццу съ одной обшир- 
ной русской семьей въ качествЪ учителя двухъ сорванцевъ. 
НЪкоторое время спустя въ Монте-Карло я выигралъ тысячу 
съ чЪмъ-то франковъ и вмЪетЪ съ главой семьи прокутилъ 
ихъ въ тотъ же вечеръ. 

Глава семьи пилъ за мое здоровье и увърялъ, что я ни- 
чуть не похожъ на еврея. 

На обратномъ пути въ вагонЪ одна француженка громко 
сказала другой, указывая на меня: 

— Погляди, красивый мужчина, не правда ли? Эти рус- 
кіе рЪдко бываютъ красивы, а этотъ...-послЪдовалъ шопотъ. 
Глава семьи толкнулъ меня локтемъ: 

— Се къ вамъ относится. Пользуйтесь!—и смачно захя- 
хоталъ. 

Дома я нашелъ письмо отъ матери съ извЪщеніемъ о 
смерти отца и съ отчаянной просьбой немедленно пріЪхать. 

Долго я сидълъ надъ письмомъ. На слБдующ день я 
явился въ Монте-Карло... Но ничего не выигралъ. 

Я сказалъ себЪ: ты плохой механикъ, поЪзжай домой, 
возьми подъ свою широкую руку отцовскій кирпичный сарай 
и трехъ дЪтей. Я получилъ свое жалованье и уБхалъ. Подт 
Берлиномъ я вспомнилъ, что Фду съ пустыми руками. У 
дверей магазина я старался вспомнить: 

— Сколько лЪтъ теперь братьямъ и сестрЪ? Надо же 
подарками угодить имъ.—Но я не могъ вспомнить. На вся- 
кій случай купилъ кружева и двЪ коробки съ почтовой бу- 
магой. На границ у меня отобрали кружева. 
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Радостно встрЪтилъ меня Айзикъ Рахлинъ и тутъ же 
окрестилъ меня: 

— А, господинъ докторъ! 

Хлюпала грязь. Мокли березы, и грязными клочьями не- 
слись по небу облака, точно куски сВраго папье-маше. Пахло 
гарью. 

— ЛЪеъ горЪлъ—спросилъ я возчика. 

Онъ мотнулъ головой: 

—- Какъ всегда. Нно!.. 

шель трусила по размытой кривой дорог... 

- Борухъ, ты опять возлЪф печки? Охъ, пора уже бро- 
сить это паскудство сидЪть камнемъ передъ печкой. Борухъ, 
быть можетъ, будемъ ужинать? 

— А дВти гдз? 

— ДВти? ГдВ могутъ быть дфти? Дома. Эли, Михль, гдъ 
вы? Эли, Михль, ну! А гдъ Этль? Этль меня въ гробъ вго- 
нитъ. Никогда дома не сидитъ. Гдъ Этль? 

На крыльцЪ четкій морозный скрипъ ступеней. Этль 
идетъ. Я помогаю ей снять шубку. Изъ-подъ платка глядятъ 
на меня огромные, задумчивые темно-синіе глаза, 

— О чемъ мы задумались? —стою рядомъ съ нею. Она 
мнЪ уже по плечо. 

— Да ты ужь совсЪмъ большая! 

— Ты это сегодня говоришь мнЪ третій разъ. Идемъ 
ужинать. 

Тянетъ меня и вдругъ цфлуетъ 

— Я тебя очень люблю. 

— За сегодняшній день четвертый разъ. Такъ? 

Пропускаю ее впередъ и снова думаю: 

— Кто наградилъ меня такой красотой? 

Ей шестнадцать лћътъ. Когда она приходитъ съ мороза 
слегка раскраснъвшаяся, я готовъ глядћть на нее часами, но 
такъ же хороша она и въ л%ћтній день, когда загаръ 
покрываетъ ея руки и шею и золотитъ ея лицо. 

Три года, какъ я уже тутъ живу. Пріћхавъ, я нашелъ 
угрюмую черноволосую Ирой: Теперь передо мной жен- 
щина. 

Часто, часто я думаю: 

— Что будетъ съ тобой? какъ пойдетъ твоя жизнь? 
Сестра, любимая... 

Мы ужинаемъ. Эли разложилъ локти по столу. Михль 
посадилъ рядомъ съ собой кошку и сосредоточенно дуетъ 
ей въ ноздри. Кошка фыркаетъ. Длинно, медленно раз- 
сказываетъ мать крайне интересную исторію о томъ, какъ 
паша сосЪдка впотьмахъ сунула мясо въ молочный горшокъ 
и что произошло послЂ этого. 
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Этль молчитъ. БълЪютъ окна. 
Три года, три года... 


4. 


Мой пріъздъ на нЪкоторое время взбудоражилъ мЪстечко. 
НЪсколько недъль я жилъ какъ бы подъ стекляннымт, 
колпакомъ. При каждомъ моемъ движеніи были зрители. 
каждый мой шагъ контролировали чужіе глаза. Моя шляпа, 
мое пальто, мои перчатки перебывали во многихъ рукахъ. 

Файвель Розенбергъ, мЪстный богачъ, нЪсеколько дней 
подрядъ разспрашивалъ меня, какъ обстоятъ дла съ зер- 
номъ—„ну, у васъ тамъ въ нЪмецкихъ странахъ“. О зернЪ 
я зналъ столько же, сколько онъ о ГамлетЪ, но я видЪлъ 
какъ торжествуетъ мать, какъ она горда мною, моими носо- 
выми платками,—и я читалъ о зернВ трактаты. Абрумъ 
Гольдинъ, почему-то прозванный „ложкой“, маленькій су- 
тулый еврей, неудачникъ, сверху донизу обвЪшанный 
дЪтьми, но ярый политикъ, доле вечера интервьюировалъ 
меня, и ему я долженъ былъ разсказывать, какъ живутъ 
евреи во Франщи, красивъ-ли англійскій король и правда- 
ли, что въ Голландіи царствуетъ женщина, а не мужчина. 

Снова торжествовала мать и снова я читалъ лекщи, хотя, 
да простить мнв Абрумъ Гольдинъ, я, кажется, не осо- 
бенно вЪрно обрисовалъ англійскаго короля, но вЪдь я съ 
нимъ не былъ знакомъ. 

А потомъ—увидЪли меня на кирпичномъ сара%, посмо- 
тр$ли, какъ я запрягаю лошадь; шляпу замънила шапка; 
наступила зима —я надЪлъ тулупъ; перчатки разорвались, 
явились рукавицы—и стеклянный колпакъ разсыпался. 
Исчезло обаяніе новинки, я сталъ такой же неотъемлемой 
частью м%®стечка, какъ нашъ сумасшедиий Лейбе-Зелигъ 
африканскій. На меня махнули рукой. Всеобщее отношен!е 
ясно и точно формулировала мать: 

— Твой отецъ и ты... Это отецъ и сынъ, какъ дв капли 
воды... Охъ, Боже мой, такой же удачливый. Ты вЪдь могъ 
быть докторомъ!.. 

Въ этоть вечеръ я ей свято обфщалъ, что за то Эли 
будеть инженеромъ, Я сталъ съ нимъ заниматься. Но, 
разочаровавшись во мн, мать даже не взрила въ мои 
учительскія способности и, какъ я ни старался убЪдить ее 
въ успЪшности нашихъ занятій, она недовЪрчиво выслуши- 
вала меня: 

— Я знаю, можетъ быть... но... 

На за то Эли вЪрилъ. Мы бодро шли съ нимъ впередъ. 
Кончился годъ. Когда мы дошли до придаточныхъ предло- 
женій, я вспомнилъ Зунделя Мильхикесъ, его первое на- 
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путствіе мнЪ, его первый совЪтъ мн плюнуть на вино- 
словное предложеніе, когда есть классическая литература 
и—глупый челов къ-—я въ этотъ день мечталъ о невозмож- 
номъ: если бы, если бы можно было вернуть ушедшее! 

И въ этотъ день я говорилъ Эли: 

— Әли, когда у тебя будутъ дЪти, не увози ихъ въ 
городъ, пусти ихъ въ поле, какъ пастухъ своихъ овецъ. 
Эли, не читай имъ отрывковъ изъ классической литературы, 
не корми ихъ алгеброй. Эли, корми ихъ солнцемъ, ягодами! 

Мой вврный ученикъ дико взглянулъ на меня. Рядомъ 
была мать, она слышала мои слова. 

— Борухъ, что съ тобой? Ты сегодня что-то заговари- 
ваешься. Точь-въ-точь, какъ Лейбе-Зелигъ сумасшедшій. Охъ, 
мн еще этого не хватаетъ! 

Я услышалъ позади себя смЪхъ: Этль хохотала, стоя на 
порог%. 

Я притянулъ ее къ себ%: 

— Эге, и ты тоже? И ты надо мной смЪешься? 

Она прильнула къ моему уху съ затаеннымъ шойотомъ: 

— Надъ мамой... 

— Хочешь присоединиться къ намъ, учиться? 

Она перестала смЂяться. Довћрчиво и какъ-то сосредо- 
точенно взглянула на меня: 

— Хочу. 

— НЪтъ, нтъ, оставь!—кричала мать изъ кухни и въ 
тактъ стучала кастрюлей. Что это такое? Мало ему Эли, 
онъ еще хочетъ дъвочку испортить. У жь если надо учиться, 
то мы ей найдемъ учителя. Я теб дала Эли и довольно. 
Ничего, Этль и безъ тебя выйдетъ замужъ. Ничего, лицомъ 
ее Богъ не обидЪлъ и отецъ ея, слава Богу, не былъ са- 
пожникомъ. А ты спрячься. Этль моя дочь и не бойся, я ей 
найду жениха безъ твоей ариөметики, географіи. 

Когда я возвращался съ кирпичнаго сарая, Этль ждала, 
меня у мостика. Издали я узналъ ее и погналъ лошадь. 

— Борухъ, я тебя все жду, жду. Борухъ, я не выйду 
замужъ. Никогда Борухъ, я прошу тебя заниматься со 
мной. 

Полуплача, полусмЗясь, она говорила миъ въ телЪгБ, 
хакъ она меня любитъ, какъ она мнВ вЪритъ и какъ она 
хочетъ, вотъ такъ же, какъ я, видЪть другія страны, города, 
быть тамъ же, гдз я былъ, и жить такъ же, какъ я жилъ... 

— Какъ я? 

Одной рукой я держалъ вожжи, другой обнялъ ея еще 
не округленныя плечи, и незамътно для нея однимъ взгля- 
домъ охватилъ взволнованное смуглое личико, трепетныя 
губы и задумчивые, но такь же трепетные глаза. 


> 


ПЪСНЬ ПВЪСНЕЙ. 71 


— Какъ я? А развЪ ты знаешь, какъ я жилъ? 

— Знаю. 

— А кто тебЪ разсказывалъ? 

Ея отвЪтъ поразилъ меня, она мн сказала: 

— МнЪ снилось. 

— Снилось? 

— Ну да, —нетерпъливо подтвердила она. И опять полу- 
плача, полусм%ъясь, она говорила мнЪ, что только мн она 
можеть передать свои сны, что подругамъ она не можстъ 
разсказывать, они будутъ см$яться, не вЪрить, вотъ такъ 
же, какъ не вЪритъ мать, что... 

— Ты все, Борухъ, понимаешь. Ты не такой, какъ всЪ. 
Борухль, дорогой, я прошу тебя, не смЪйся надо мной! 

— Что ты, что ты. Я не смЗюсь. Видишь...--Я оборачи- 
вался къ ней лицомъ, просилъ взглянуть на меня, на мои 
глава. 

— Ну, посмотри! Видишь... что ты! РазвВ надо смЪять- 
ся? Что ты..—и окончательно растерявшись, я ударилъ ло- 
шадь кнутомъ. Бъдной лошади попало низачто-нипрочто. 

А дома, до прихода малери, я ходилъ взадъ и впередъ 
по комнатз, взадъ и впередъ и мучительно искалъ въ себЪ 
нужныя слова. Для нея, для ея трепетныхъ глазъ. И не на- 
ходилъ, точно я растерялъ, точно я перезабылъ већ слова. 

Я говорилъ себ%: 

— Передъ тобой воскъ, блегодарный ера: Л%пи! 
Ну, подними руки, берись за работу. 

А руки висЗли... лежали въ карманахъ и перебирали 
въ нихъ какіе-то гвозди, веревки, подобранные на кирпич- 
номъ завод%. 

Я твердилъ себћ: 

— Молодой ростокъ вышелъ изъ земли. Расчисть лу- 
жайку, отбрось камни, помоги вольно подниматься вверхъ. 
Будь радивымъ садовникомъ. Бери лопату, за работу! 

Я раскрылъ одну книгу, другую, словно ими хотЪлъ 
подхлестнуть себя, но это были зачитанныя, давно миъ 
извЪстныя книги. И ненужныя. 

..Тяжело въ радостный весенній вечеръ, когда лћса и 
поля обмЪниваются бодрымъ запахомъ свЪъжихъ травъ и 
только что распустившихся почекъ, какъ залогомъ вЪчной 
неумирающей жизни, сознавать себя нищимъ и опустошен- 
НЫМЪ. 

Я съ ней подружился. Тайкомъ отъ матери (въ тайнЪ 
этой была для нея какая-то особенная сладость) мы зани- 
мались. Меня поражали ея способности. Ея вопросы меня 
часто ставили въ тупикъ и тамъ, гдз слЪдовало быть 


72 АНДРЕЙ СОБОЛЬ. 


твердымъ, я колебался; тамъ, гдЪ надо было отвЪчать рЪ- 
шительно, я отдЪлывался полусловами. Н%Ътъ, не отдЪлы- 
вался—я боялся давать рьшительные отвћты, или же, или 
же... во мнъ не было увЪренности. 

Ея любимымъ предметомъ была географія. Ее интересо- 
вала малћйшая подробность жизни той или иной страны, а 
описанія горныхъ озеръ, глетчеровъ, разсказы о горахъ, 
в®чно-сиъжныхъ вершинахъ трогали ее до слезъ. Когда я 
ей впервые кое-что разсказалъ изъ эпохи древнихъ віковъ, 
она притихла. Слушала, чутко слушала, какъ умћютъ толь- 
ко рЪдкіе, чаще всего старики, дЪти и калћки, не переби- 
пала меня, только разъ попросила: 

—- Не такъ скоро. 

Я кончилъ. Она встала и, молча, ушла, а когда я на 
завтра захотЪлъ продолжать, она положила свою руку на 
мою, съ тЬмъ почти неуловимымъ оттЪнкомъ извиненія и 
н®жности, съ какимъ дълаютъ это только женщины, и ска- 
зала: 

— Не надо. Пока не надо. 

Это „пока“ снова смутило меня и снова я былъ ра- 
стерянъ. 

Мы подружились. 

Все свое —и ясное и неясное, но молодое и огненное — 
она несла мнЪ. Все, чъмъ только жили ея глаза, ея мысли, 
я узналъ. Я быль ея пов’реннымъ, ея слушателемъ. Но 
только не учителемъ, а она, я видЪль это, я это сознавалъ, 
шла ко мнЪ, какъ идутъ къ учителю. 

Въ ней причудливо переплеталось ясное и неясное, какт, 
иногда весною солнце пробивается сквозь дождь, и томле- 
ше ея и тревоги ея и радости были такъ же причудливы, 
какъ весенняя радуга. Но я зналъ: придетъ часъ и она 
пойметъ, что я ничего не даю ей, что я бЪденъ, безпомо- 
щенъ, что я не расчищаю ей дорогу, не раздвигаю кусты. 
Я зналъ: придетъ часъ, и она увидитъ, какъ мало давалъ 
я въ нашей близости и, чЪмъ ближе казался этотъ часъ, 
твмъ яснзе было сознане, какъ много она лаетъ мн, и 
я боялся этого часа, какъ боится человЪкъ, заблудившійся 
въ потемкахъ, потерять своего случайнаго, сильнаго спут- 
ника. ВскорВ я узхалъ на нъсколько дней въ городъ. Сда- 
валъ заказы, переписывалъ векселя, —хозяйничалъ. 

Вернувшись домой, я попалъ на семейную сцену. При- 
слонившись къ стЬн%, стояла Этль возлЪ шкафа, не сги- 
баясь, глядъла матери въ лицо, спокойно и холодно, только 
рука, лежащая на дверцЪ шкафа, чуть-чуть дрожала, а 
мать кричала: 
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— Это что такое? Гдв это слыхано? Еврейская дочь 
позволяетъ себЪ бЪгать съ сумасшедшими! 

Мой приходъ не помћшалъ. Еще громче мать обратилась 
ко мн%: 

— Какъ тебЪ это нравится? БЪгать съ Лейбе-Зелигомъ 
по полямъ. Онъ же мужчина какъ никакъ и еще сумасшед- 
шій. Это что такое? Что ты хочешь, чтобы веЪ говорили 
мнЪ: Лея, ваша дочь съ ума сошла. Борухъ, это все твои 
шутки! Охъ, ты могъ быть локторомъ, а сестра твоя съ 
сумасшедшимъ бВгаетъ. 

Я увелъ Этль. Во двор, распрягая лошадь, я спро- 
силъ ее: 

— За что тебъ попало? 

Она улыбнулась. Когда она улыбается, глаза ея еще 
болће синфють и становятся глубже. 

— Мам% сказали, что я гуляла съ Лейбе-Зелигомъ. 

— Кто же это пошутилъ надъ матерью? 

— Это не шутки. Это правда. 

— Правда? 

— Ну да, —даже удивившись, отвЪтила она.—Я съ ним» 
часто гуляю. Раньше никто не видфлъ, а воть сегодня 
увидли и сказали мам%. 

— А почему ты миъ объ этомъ никогда не говорила? 

Она молчала. 

— Гд же ты съ нимъ гуляешь? 

Она снова улыбнулась: 

— Тамъ, гдъ встрВчаю его. Онъ подходитъ ко мн%, го- 
воритъ: здравствуй, мое золото, онъ меня зовет такъ, и 
разсказываетъ мн%, а я его слушаю. 

Я вгглянулъ на нее сбоку: упалъ сверху солнечный лучъ, 
и лицо ея золотилось. Было оно безмятежно-ясно. 

„Золото мое“. Эти сумасшедшіе иногда... разумно раз- 
суждаютъ. 

— Борухъ, ты тоже недоволенъ? Ну, если ты недово- 
ленъ, я перестану съ нимъ встрЪъчаться. Но, если бы ты 
зналъ... — она опять, какъ я уже подмЪтилъ, въ особенно 
важныя для нея минуты, положила свою руку на мою. — 
Если бы ты зналъ, что онъ мнъ разсказываетъ! Онъ знаетъ 
то, чего никто не знаетъ. 

Я уронилъ подпругу, нагнулся поднять ее и долго ша- 
рилъ по землВ, хотя подпруга лежала передо мною. 

Два дня подрядъ я ловилъ сумасшедшаго, но онъ мн 
все не попадался. Наконецъ, я поймалъ его. Угостилъ его 
папиросой. Папиросу онъ взялъ. Я заговорилъ съ нимъ. 

—. А у тебя есть птичка? —подмигнулъ онъ мв суровс 
и въ то же время хитро и ткнулъ мн% въ грудь пальцемъ. 
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Я не зналъ, какъ отвЪтить, боясь вспугнуть его, и р? 
шилъ промолчаль. 

— А, у тебя нЪтъ птички? НЪтъ птички? —Онъ захохо- 
талъ, потомъ вдругъ заплакалъ, бросилъ папиросу, побз- 
жалъ. Шагахъ въ двадцати отъ меня онъ остановился: 

— Отдай мнЪ птичку, отдай! 

Дома Этль сидфла у окна и чинила бЪлье, нагнувъ го- 
лову. Упали на лобъ двъ—три пряди и полузакрыли ея 
лицо, а мн хотћлось взглянуть на ея глаза. 

Я не окликнулъ ее и прошелъ къ себ%. 

За окномъ Михль и нђсколько мальчишекъ играли въ 
СОЛДАТЫ. 

— Рразъ, два, трри! — картавили звонкіе голоса, непри- 
вычные къ русскимъ словамъ. 

Я легъ и до вечера я думалъ о сумасшедшихъ, кото- 
рые знаютъ то, чего никто не знаетъ, и о себ, разумномъ 
человЪкЪ, и о томъ, что я пришелъ къ Этль съ пустыми 
руками. 

ВскорЪ тяжело заболЪла, мать. 

Наши тайныя занятія прекратились: Этль всецЪло по- 
глотили домашнія дћла, заботы и больная мать. Я—пропа- 
далъ на заводЪ. Въ эту весну меня загородили кирпичи, я 
ничего не видЪлъ, и только въ тотъ день, когда мать встала, 
я замЪтилъ, какъ за это время Этль осунулась и выросла 
и что на дворъ лЪто. 

5. 

ЛЪеъ горитъ. 

По ночамъ надъ мЪстечкомъ багрово-красное зарево, а 
днемъ сЪрыя лохмы дыма. Ночью узкая колокольня стараго 
костела пылаетъ отблескомъ лъсного пожара, и горитъ въ 
темнотЪ кровавый крестъ. 

Ко мнЪ, на заводъ, долетаютъ иногда искры, а трескъ 
горящихъ стволовъ, сухой и короткій, какъ выстрЪлъ, без- 
престанно, съ утра до утра, преслЪдуетъ меня. Я уже при. 
выкъ къ нему. Когда онъ уменьшается, я догадываюсь: 

— Огонь перекинулся къ сЪверу. 

Когда ширится и растетъ трескъ, а дымъ чернЪетъ, я 
знаю: 

— Подкрадывается къ обрыву. 

Порой я даже забываю о лЪеномъ пожар%, мн не жаль 
молодыхъ побЪговъ, не думаю о нихъ, а вотъ Этль не за- 
бываетъ, помнитъ и, какъ только темнЪетъ, она уже на 
дворз или у моста и напряженно глядитъ въ ту сторону, 
гдһ далеко, далеко въ темнотЪ отдается въ небЪ вольный, 
непобъдимый огонь. Я прослЪдилъ, какъ она глядитъ: за- 
мираетъ, даже какъ будто съеживается, а вЪдь вечеръ-то 
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теплый, мягкій; стоитъ, словно не живая, а вся жизнь, все 
напряженіе въ поворот% головы. У ходя, оборачивается. Ясно: 
заставляетъ себя уйти, дЪлаетъ надъ собой усиліе и дается 
ей это нелегко; уходитъ съ тоскою, словно человъкъ, поки- 
лающій прекрасное, незабываемое вид%ніе. 

Если бы не мать — Этль всЪ ночи проводила у моста. 
МнЪ такъ и хочется сказать ей: 

— Хочешь, я посижу съ тобой всю ночь. —И не говорю. 
Хочу и не предлагаю. 

Мн кажется, она медленно скажетъ мн, медленно и 
грустно: 

— Я ничего не хочу. 

Такъ же отвЪтитъ мн, какъ отвЪтила третьяго дня 
когда я предложилъ ей почитать вслухъ: 

— Я ничего не хочу. 

Я заговорилъ съ ней о ЛейбъЪ-Зелиг, разсказалъ о 
своей встрзчВ съ нимъ, но она выслушала меня и про- 
молчала. 

Съ нею что-то происходитъ, но что—я не знаю, не знаю, 
какъ подойти къ ней, какъ заставить ее отозваться. 

Я разсказалъ, какъ Лейбе-Зелигъ кричалъ мнв про 
птичку и спросилъ: 

— Какъ по-твоему, что онъ хотЬлъ этимъ сказать? 

Она покачала, головой: 

— Не знаю. 

Но я по глазамъ ея видЪлъ: знаетъ, знаетъ. Какъ-то 
разъ я замЪтилъ, что у нея заплаканные глаза. Потомъ еще 
разъ. 

Плачетъ, Этль‘плачетъ. О чемъ ея слезы? 

Л%тніе, долге, жаркіе дни наполнили поля шумомъ стре- 
козъ, зажгли лЪсъ, разукрасили луга, но мнЪ они ничего 
не дали, ничего не принесли и не научили, какъ подойти 
къ Этль, какъ окликнуть ее. 

Мы продолжали заниматься, но это уже было не то: въ 
прошломъ году передо мной открывалась ея душа, тяну- 
лась ко мн%, а теперь—сух1я объясненія, очень точные от- 
вЪты, но ни одного душевнаго движен!я. А глаза— безко- 
нечно-грустные. 

Когда Этль нЪтъ, я мысленно говорю ей: 

— Д%Ъвочка, родная, что съ тобой? Скажи, быть можетъ, 
теб хочется въ городъ, въ большой городъ? Но, дЪвочка, 
ты знаешь о городахъ изъ книгъ, а книги... 

И я запинаюсь: врутъ или не врутъ? 

Врутъ?—ЗачЪмъ же я пріохотилъ ее къ книгамъ, зачъмъ 
я далъ ей заглянуть въ нихъ? Не врутъ?—а развЪ городъ 
не сомнетъ ее, не разломитъ? 


76 АНДРЕЙ СОБОЛЬ. 


РазвЂ я не знаю, какъ лгутъ книги? 

Вдругъ вспоминаю: а книга „ПЪень Песней?“ 

...Вровли домовъ нашихъ—кедры; потолки наши—кипа- 
рисы“... Темный лЪсъ въ Лозанн%, перекрестокъ по дорог 
въ За|а2... Вдь любила, любила... Говорила мнђ: „любимый, 
радостный“. Почему же я ушелъ? Потому что не пасетъ 
возлюбленный среди лил, а живетъ въ комнат, гдЪ на 
стВнахъ швейцарскіе ландшафты и расписаніе желъзныхъ 
дорогъ? 

„.Не знаю, не знаю, почему я вспомнилъ все это. Душно, 
жарко. Голова въ огнЪ. ЛЪеной пожаръ виновать—онъ ды- 
шитъ зноемъ. 

Ухожу изъ дому. Иду вдоль высохшаго русла р%ки, 
пока не дохожу до имЪнія Поплавской. Тамъ вода, тамъ 
кусты на берегу. 

Подъ ними взетъ сладкой лЪтней прохладой, гдъ слиты 
запахъ дикой малины и шелестъ напоенныхъ воздухомъ 
листьевъ и переливы журчащей воды. 

Снова возвращаюсь къ Этль: 

— ДЪвочка, сестра, милая, я не могу, когда у тебя груст- 
ные глаза. Они должны улыбаться, а они печальны. МнЪ 
больно за нихъ. Но какъ, чЪмъ дать имъ радость? ДЪвочка, 
сестра... 

Въ сумеркахъ прихожу домой. Кончается субботній день. 
Сейчасъ мать зажжетъ лампу; какъ полагается по субботамъ, 
поворчитъ, почему я отказываюсь прочесть нужную молитву: 

— И это называется мужчина-еврей. Охъ! 

Издали вижу, какъ съ крыльца сбЪгаетъ Этль. Идетъ 
къ мосту. Замретъ, будетъ глядЪть, какъ вдали вспыхи- 
ваютъ лЪеные огни. 

— Если бы знать, что съ нею! 

Мать жалуется мнЪ: 

— Опять Этль ушла. Какъ только вечеръ, она изъ дому. 
Это не подобаетъ, —дћвушка, невЪста. Хоть бы ты ее удер- 
жалъ. Это что такое бЪгать по вечерамъ, какъ коза, я ей 
задамъ сегодня. 

— Мама, говорю, оставь ее въ покоЂ. 

— Это мн нравится! Что она мнЪ чужая? Если она тебЪ 
чужая, то мн она дочь, родная дочь, и я не могу глядћЪть, 
какъ моя дочь бЪгаетъ Богъ вЪсть гдЪ. Надо вести себя по- 
человћчески, славу Богу, уже невђста. 

— НевЪста, невЪста... говорю я про себя и думаю не- 
вольно о лћтней истом, о молодой крови, о дфвичьихъ 
снахъ, и мнЪ уже кажется: я начинаю понимать, догады- 
ваться... А мысли привычныя, будто заученныя, и я забы- 
ваю, какъ они никчемны, ходульны. 
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Этль вернулась. Когда она подходитъ ко мн%, беру ея 
руку и машинально говорю: 

— Какъ ты выросла. Ты у насъ уже совеЪмъ взрослая, 
тевЪста. 

Она испуганно и ръзко вырываетъ руку: 

— Я не невзста. Я...—и вдругъ плачетъ: обиженно, тихо. 

За ужиномъ старается не глядћть на меня, а когда наши 
взоры случайно сталкиваются, вижу на ея лиц пугливое 
недоум%ніе. 

Старательно ковыряю вилкой и думаю: 

— Тридцать три года тебћ... Эхъ ты, механикъ! 

ПослЪ этого она долго не разговаривала со мной. Я 
пріђзжалъ съ завода —она уходила изъ дому. Днемъ она, 
какъ всегда, помогала матери. Книги мои лежали въ по- 
рядкћ. Я зналъ: она не притрагивается къ нимъ. По вече- 
рамъ сидЪла у себя въ комнатћ или же убЪгала къ мосту. 
Нарочно опаздывала къ ужину, лишь бы не сидћть вмъетЬ 
со мной. 

Даже Эли замЪтилъ. 

— Этль сердится на тебя. За что? —спосилъ онъ. 

— Не знаю, Эли, не знаю. Итакъ, Огненная Земля от- 
дћђлена отъ материка...—-Но Эли было не до Огненной Земли. 
Вертзлъ между пальцами карандашъ, кряхтЬлъ, и такъ же, 
какъ карандашъ, вертълся на губахъ его какой-то вопросъ. 
Наконецъ, рёшился спросить. Голову пригнулъ къ Южной 
АмерикЪ и словно мимоходомъ спросилъ: 

— А почему она по ночамъ плачетъ? 

— ТебЪ показалось. 

Эли возмутился: 

— Показалось?—карандалтъ загулялъ по карт, острова, 
моря покрылись энергичными штрихами. 

— Эли, карта-то чВмъ виновата? 

— Показалось? А если я самъ слышалъ. И вчера... и... и 
третьяго дня... и... и всегда. 

— Глупости. Продолжай! 

Кое-какъ мы закончили урокъ. 

Л%тній вечеръ у насъ, въ мЪстечкВ, подкрадывается 
такъ незамЪтно, такъ неслышно. Приходитъ онъ—и трудно 
усидфть дома, гдз потолки низки, гдз мухи надоћдливы и 
злы, какъ старыя дЪвы лЪтомъ. 

Доносятся иногда пћЬсни крестьянъ. По ту сторону ръки 
они работаютъ на поляхъ, а покидаютъ ихъ съ пЪснями. 

Л%сной пожаръ притихъ на время. Колокольня костела. 
не горитъ алымъ свЪтомъ-—темнымъ пятномъ встаетъ подъ 
небомъ. Когда звонятъ на ней—хочется руками поймать 
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плывущіе звуки и кажется: можно поймать ихъ, они круглые 
и упругіе. 

Лейбе-Зелигъ бродитъ возлЪ рћъчки. Увидвъ меня, онт 
бросается въ сторону. Сейчасъ онъ крикнетъ мнв: 

— Отдай птичку! 

И я бЪгу отъ него. Тамъ, гд кончается мЪстечко, въ 
темнот слышны голоса и смЪхъ: гуляютъ наши мъстечковыл 
двушки. ВсВ рядомъ идутъ, вс обнявшись. Выдълилось 
одно бЪлое платье. Знаю: это дочь нашего богача. Она 
маленькая, лицо ея въ угряхъ, но у нея много платьевъ и 
недаромъ моя мать такъ часто заговариваетъ со мною о ней. 

Этль не съ ними, иначе бы я узналъ ее, даже въ темнот%. 

Ищу ее. 

Уже по-ночному разгорЪлись звЪзды, уже посвътлВль 
край неба: луна выплываетъ, а Этль я не нашелъ. Ни у 
моста, ни у костела, ни у воротъ кладбища, гдз стоитъ 
тополь высокій, какъ случайный гость изъ далекой, чужой 
страны. 

Я засталъ ее дома. Мать у сосъдки, мальчишки раз- 
бЪжались. 

Мы одни. 

— Әтль, нагнулся я къ ней, прости меня. 

Сперва она ахнула, потомъ вся порозовЪла, а, полуобнявъ 
меня, могла только сказать: 

— Ты... ты... 

Усаживал ее, я думалъ: 

— Почему ты все принимаешь такъ трепетно? —А гово- 
рилъ ей смЪясь:—Глупая ты, разсердилась на меня низачто- 
нипрочто. 

Мы долго говорили въ этотъ вечеръ. И о ЛейбЪ-Зелиг® 
и о томъ, какъ притягиваетъ къ себЪ ночью лЪсной огонь, 
какія глупости болтаютъ на прогулкахъ ея подруги, какъ 
жаль, что лЪтніе дни все уменьшаются и уменьшаются, но 
о себБ почти ни слова не сказала. Только незадолго до 
прихода матери попросила: 

— Никогда ве называй меня невђъстой. 

Такъ кончилась наша ссора. 

Мы опять дружны, опять понемногу занимаемся, но, 
ҡогда на мигъ оставляю карту или учебникъ и поднимаю 
голову, вижу, что глаза ея попрежнему боязливо-грустны, 
что губы ея неспокойны, какъ и пальцы ея, что она уходигъ 
отъ меня, что есть у нея свой міръ, и не знаю я, куда она 
уходитъ и какія пЪсни поются въ ея мір%; не знаю, пБени- 
ли тамъ или слезы, не знаю, какъ постучаться. И не знао, 
надо-ли постучаться. На дняхъ она взяла у меня томикъ 
Метерлинка въ русскомъ переводЪ. Объ этомъ я случайно 
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узналъ: искалъ какую-то квитанцію и помнилъ, что засунулъ 
ее въ эту книгу. 

Вчера она попросила: 

— Подари мнЪ эту книгу. 

Я ей отвЪтилъ: 

— Но вЪдь я все равно не прячу свои книги. 

— НЪтъ, ты подари мнЪ ее настойчиво просила она. 

Сегодня она спрашиваетъ меня: 

— Монна-Ванна... Это правда? Была такая женщина? 
съ какимъ-то трудомъ спрашиваетъ, точно ей словъ не 
хватаетъ.—Или это неправда? 

Неправда, правда... Ну, Борухъ, ну, господинъ учитель, 
что же вы молчите? Объясните толково, разумно; что такое 
художественное произведене вообще и что такое художе- 
ственное произведеніе въ частности. Ну, Борухъ, начинай: 

„ОсМипд— это одно, а...“ 

А я гляжу на нее и вижу, какъ она горитъ однимъ же- 
ланіемъ услышать: 

— Правда! 

Она даже губы пріоткрыла. 

— Правда! 

Она съ облегченіемъ вздохнула. Возможно, ошибаюсь, но 
мн кажется, она еще никогда не была такъ благодарна 
мнЪ, какъ въ эту минуту. 

На кирпичномъ сараз грузятъ кирпичи. Отмћъчаю въ 
своей книжкЪ: пять телћгъ, шесть телЪгъ, а передъ глазами 
Этль и ея прюткрытыя взволнованныя губы. 

„Правда?“ 

Семь телъгъ, восемь телЪгъ... А вы, господинъ учитель, а 
вы знаете, гдћ и въ чемъ правда? 

Девять телгъ, десять телЪгъ.. 

Новый день, опять новый день. Этль не выпускаетъ изъ 
рукъ „Монну-Ванну“. 

Сегодня она вдругъ спрашиваетъ меня: 

— Могла бы еврейка быть такой, какъ Монна-Ванна? 

— Что? 

Мн кажется, я не спросилъ, а крикнулъ. 

Тамъ, гдъ недалеко отъ имЪнія Поплавской подъ куста- 
ми шумитъ вода и на дн темнфютъ камни, я спасаюсь въ 
свободныя минуты отъ зноя. Когда Этль жалуется на жару, 
я веду ее туда и говорю: 

— Видишь, какой славный уголокъ, — и тфмъ самымъ 
лишаюсь его: Этль онъ нравится, а я вфдь знаю, какъ она 
любитъ быть одна. 

Но ничего, утЪфшаю я себя на еврейскій манеръ, для 
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единственной сестры можно пожертвовать тЬмъ или инымъ 
и, какь полагается еврею, ищу другое убъжище. Нахожу: 
немного вправо, потомъ влЪво. Не такъ прохладно, за то 
близко отъ моихъ кирпичей, а въ это лЬто мы работаемъ во 
всю, и телЪга за телЪгой пропадаетъ за поворотомъ, куда 
идетъ прямая дорога въ городъ. 

Помню: подъ вечеръ я возвращалея съ завода. чуть те- 
мнзло, но еще не расплывались деревья, еще догоралъ за- 
катъ. Я пошелъ къ кустамъ. Внезапно раздался крикъ. Я 
ускорилъ шаги, перепрыгнулъ черезъ изгородь и увидЪлъ, 
какъ влЪво, къ мъстечку, бЪжитъ Этль. Вправо уходиль 
какой-то высокій мужчина. 

Я бросился къ ней. 

— Этлы Әтль! 

Она еще быстрЗе побЪжала. 

— Әтль, это я,—кричалъ я. Я догналъ ее, схватилъ. 

Почти на рукахъ я принесъ ее домой. Къ счастью, мать 
отсутствовала. 

Я успокаивалъ ее: 

— Д%Ђвочка, Этль, милая! 

Она не плакала, но дрожала подъ моими руками, и эта 
дрожь пугала меня больше, чЪмъ плачъ, больше, чЪмъ 
громкія рыданія. 

-- Милая, что случилось? 

Ничего не отвЪчала, обхватила лицо руками и дрожала, 
словно только что пойманная рыба въ сЪти. 

Послышалея голосъ матери. Только тогда Этль произ- 
несла первыя слова. 

— Молчи, ничего не говори, - шепнула она мнћ, но руки 
отъ лица не отняла. Между пальцами алЪла смуглая кожа, 
будто огонь обжегъ ее. 

А потомъ—я выслушивалъ спутанный, безпорядочный раз- 
сказъ о томъ, какъ сынъ помъщицы Поплавекой приходилъ 
къ рЪкЪ, какъ онъ садился неподалеку и глядЪлЪ на 
Этль. 

-— Я ему говорила: уходите, а онъ не уходилъ. 

-- Не уходилъ и смЗялся: это также и моя р3Зка, какъ 
и ваша. 

— Я тебЪ хотЪла разсказать, попросить тебя... Чтобы ты 
прогналъ его... 

Онъ ежедневно приходиль, здоровалея съ нею, а сего- 
дня — 

— Какъ онъ см$лъ, какъ онъ смЪлъ! 

Показала мнЪ, какъ онъ бросился на нее, какъ онъ при- 


влекъ ее къ себ%, 
— Оңъ поцъловалъ меня, — говорила она, съ отвратке- 
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Я молчалъ, но иногда забывалъ старую истину: спраши- 
ваетъ тоть, кто можетъ отвЪтить. 

— Әтль, о чемъ думаешь? 

— Я? Ни о чемъ. 

Ростутъ сугробы. Въ снъжномъ туманЪ прячется лћеъ. 

— Этль, теб скучно? Хочешь, я заложу сани, поЪдемъ. 

— МнЪ не скучно. —И, какъ будто извиняясь, тихо гово- 
ритъ:—не хочется. 

Кряхтитъ зима. Небо, какъ снЪжное поле, и такое же 
поле внизу. А весной въ мЪстечк® появилось новое лицо — 
молодой человъкъ изъ губернекаго города. Пріћхалъ онъ, 
какъ учитель русскаго языка и прочихъ, нужныхъ при 
семъ случа, предметовъ. 

Такіе, какъ онъ, зимою экстерничаютъ въ городахъ, го- 
лодаютъ, зубрятъ, ходятъ въ косовороткахъ, усердно чита- 
ютъ вторые отдЪлы толстыхъ журналовъ, называютъ себя 
интеллигентными пролетаріями, питаютъ особую, огненную 
ненависть къ домашнему уюту, къ крахмальному бЪлью; 
вс они отличные математики, большею частью бывшіе тал- 
мудисты; въ ненависти своей и въ любви прямолинейны, 
какъ аршинъ, и безпощадны, какъ религіозные фанатики, а 
весной расползаются по безчисленнымъ еврейскимъ мћстеч- 
чамъ и столь же безчисленнымъ еврейскимъ дВтямъ даютъ 
уроки, иногда за гроши. Инымъ же удается за весну и лЬто 
скопить кое-какую сумму для будущей зимы, для будущихъ 
безконечныхъ и упорныхъ занятій. Упорны они и настойчивы 
до невЪроятности. Пріћхалъ онъ рано утромъ, а ужь за 
объдомъ Эли доложилъ миъ о немъ. По Эли я могъ замЪ- 
тить, какъ всколыхнулись наши обыватели. 

Настоящій учитель! —наше мъстечко впервые удостоилось 
такой чести. Скоро и я увидЪфлъ его. Это былъ маленькій, 
худенькій еврей лЪтъ двадцати двухъ. Рыжеватый, весь въ 
веснущкахъ: лицо, руки, и, что удивительнЪе веего, заты- 
локъ. Нервный, быстрый. Даже стоя на мЪстЪ, онъ шеве- 
лился: шевелилея лобъ, шевелились плечи, шевелилась 
спина. Такой же нервный, чуть задыхающійся голосъ, не 
знающій отличія между буквами „с“ и „ш“. 

Когда я вижу человћка, я прежде всего ищу его глаза. 
У этого молодого человЬка были странные глаза: крохотные, 
словно подслћповатые, неподвижные, вопреки всему лицу, 
и настойчивые. 

Онъ поселился у рЪзника и вскорћ тамъ образовалось 
нЪчто вродъ школы. Онъ собралъ десятка два ребять, раз- 
билъ ыхъ на двЪ группы. КромВ того, онъ еще давалъ от- 
дЪльные уроки: боле состоятельнымъ дЪтямъ и кое-кому 
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изъ мЬстныхъ дЪвушекъ. Къ дочери нашего мћетечковаго 
богача его пригласили съ перваго же дня. 

— Видишь!—сказала миъ мать и, Боже, сколько непод- 
дъльнаго горя было въ этомъ одномъ словћ! 

Эли у меня не отобрали, но Михль попалъ къ новому 
учителю. Съ Этль о новомъ учителћ я не говорилъ: мнЪ 
казалось, она безучастно отнеслась къ его пріћзду. 

Съ весною зашевелился мой заводъ. Дни мои проходили 
тамъ. Весеннія утреннія радости, весеннія игры дия, дожди 
весенніе, расцвътъ весенній —все это я только мелькомъ 
видЪлъ, огороженный кирпичами. 

Объ учителВ я забылъ, не до него было: уходили рабо- 
че, нанимались новые, оттачивались лопаты, желтЪла глина. 
_ Но вскорЪ новый учитель напомнилъ о себ; для меня 
неожиданно, но, какъ потомъ оказалось, я просто-на-просто 
ничего не видЪлъ. 

Было такъ: случайно я замЪтилъ, какъ Этль прячетъ отъ 
меня какія-то книжки. 

— Что это у тебя?—сказалъ я, не подумавъ: иначе я бы 
не спросилъ. 

Она смутилась. Смущаясь, она долго можетъ молчать. 

Я вышель во дворъ: смутилась, скрываетъ... Какъ ни 
больно сознаться теперь, я глухо и злобно бормоталъ про 
себя: 

— Такъ, такъ!.. Прячешься?—не зналъ, что со мною, по- 
чему я негодую и на какомъ основаніи я смЗю негодовать. 
Еслибы я тогда понялъ, какъ крЪфико держала меня въ 
своихъ рукахъ обида н какъ жалко я подчинялся ей. 

— Прячешься, прячешься? -и безпричинная злоба крЪп- 
ла во МНЗ. 

Я не выдержалъ. Быстро вошелъ въ ея комнату, безъ 
труда нашелъ связку-—-Бундовскія брошюрки, листки, про- 
кламащи. Я всего ожидалъ, только не этого. Я сунулъ ихъ 
назадъ и осторожно, крадучись, пробрался въ съни, Въ сђ- 
няхъ я жадно пилъ воду. 

7 Потомъ, помню, я искалъ Этль, звалъ ее: Этль, гдъ ты? 
Нашелъ ее и говорилъ ей--пораженный, растерянный: 

— Этль, Этль, не вЪрь этимъ листкамъ. Этль, это слад- 
кая отрава! Этль, они умъютъ туманить, но ничего не дають. 
Брось ихъ, разорви. РазвЪ это тебЪ нужно? Тебћ, теб№... 

Искалъ слова и слушалъ, какъ она отвЪчаетъ: 

— Молчи, молчи. Ты ничего не понимаешь. Онъ знаетъ. 
Онъ говоритъ, что это все, что это святое дЪло. Это правда. 
Это правда. Онъ знаетъ. 

Слушалъ и дикимъ Казалось въ ея устахъ слово „онъ“, 
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и стоялъ онъ передо мной— маленькій, тщедущный, рыженькій. 
— Онъ... Онъ въ тюрьмВ сидЪлъ... Онъ отдастъ свою 
жизнь. Я тоже отдамъ. Какъ Монна-Ванна... 

Поел%днія слова ея, какъ будто напвныя и смЪшныя, 
яснЪе всего сказали мнъ объ уходЪ ея и, быть можетъ, по- 
тому что наивны были они, они такъ просто и такъ безпо- 
щадно ударили меня. Но я ршилъ бороться: на все пойду, 
но оттолкну его отъ нея. Я зналъ, въ какіе часы она встрЪ- 
чается съ нимъ, и подождалъ ее дома. | 

— Ты вБришь ему? Но вЪдь это все чужя слова, чужя 
мысли. Взяты на прокатъ, временно. Пока онъ молодъ, онъ 
вЪритъ. Пока онъ голоденъ, онъ убЪжденъ. Но онъ выбьется 
изъ нужды и забудетъ, замнитъ другимъ, какъ мы, люди, 
лЪтомъ сбрасываемъ зимнія одежды. 

Я зналъ, какую брошюру онъ читаетъ теперь, и смЂялся: 

— Пойми, каждый еврей въ молодые годы занимается 
революціей, но точно такъ же онъ послЪ диплома занимается 
торговлей. Этль, ты не знаешь людей, ты слишкомъ молода. 
Тебя легко увлечь, заманить. 

Она, молчала. 

Все рБже бывалъ я на завод. Я слћдилъ, прислуши- 
вался, приглядывался. Съ нимъ, съ учителемъ, я не встрћ- 
чался: самъ по себЪ онъ мнЪ не нуженъ былъ, но я зналъ, 
гдз онъ бываетъ, какъ живетъ, съ кЪмъ встрЪчается. Я 
узналъ, что онъ когда-то служилъ въ аптекъ. Помню: за 
столомъ я разсказалъ анекдотъ о евре%, у котораго было 
три сына —два умныхъ, а третій аптекарь. 

Разсказывалъ и глядђлъ на Этль. Самъ же первый рас- 
хохотался. Гадость, гадость! — и старался хохотать громче, 
обиднЂе. И пришелъ день, и давнымъ-давно слђдовало мн 
угадать его приходъ, когда она мнЪ сказала: 

— Перестань, я умоляю тебя. Я люблю его. 

— Любишь? Его? —я презрительно усмъхнулея.--Да вЪдь 
онъ уродъ, пойми, онъ уродъ. 

Я старался: 

— Плюгавенькій, рыженькій... 

Она изступленно кричала ми%: 

— Неправда! Ты не знаешь его. Когда онъ говоритъ, онъ 
беретъ мое сердце, мою душу. Боже мой, ты разв слышалъ, 
какъ опъ говоритъ? Мое сердце тянется къ нему. 

— Уродъ!--твердилъ я.—Смћешь ты любить такого? Ты, 
красота? Ты цЪлуешь его? Это рыжее лицо? Эти веснушки? 
Такихъ нельзя любить. Побять тђхъ... Люблтъ тЬхъ, кто... 

Я шагпулъ къ полкћъ, снялъ Библию. 

— Слушай... —рванулъ я ее зз руку. —Вотъ слушай, кого 
любятъ.., 
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Еслибъ можно было забыть этотъ день и мое неоправ- 
данное ничЪмъ безуміе!.. 

Я держалъ ее за руку и читалъ: 

— Другъ мой похожъ на серну или на молодого оленя... 
воть онъ идетъ, скачетт... 

Читалъ и твердилъ: 

— А онъ—уродъ!.. Слушай... Щеки его—цвЪтникъ аромат- 
ный, гряды благовонныхъ растеній... А онъ—уродъ, уродъ!.. 

Вечеромъ она вышла изъ дому. 

— Къ нему!—догадался я. 

Шагъ за шагомъ шелъ я за ней. Она почти бЪжала. Она 
перешла мостъ, и я за ней. Она пошла къ кустамъ, а я 
слЬдомъ. Я услышалъ, какъ она зоветъ его. 

— Менделе! Менделе! 

Въ отвЪтъ изъ-подъ кустовъ раздался свистъ. Она при- 
гнулась, рукой отвела вътки и пропала въ кустахъ. 

Я никогда не забуду это облегченно-радостное „ты здЪеь, 
Менделе?“ и этотъ короткій увЪренный свистъ. 

Я подползъ къ кустамъ. Притаился. 

— Менделе, —слышалъ я‚—Менделе, еслибы ты зналъ, 
какъ я люблю тебя! У меня нзтъ силъ ждать до вечера. Я 
и днемъ хочу быть съ тобой и днемъ глядЪть на тебя. 
Знаешь-ли ты, какъ я люблю тебя! Менделе, твои глаза, 
твои губы... Менделе, глаза твои—это голуби, губы твои— 
это цвЪты. Менделе, положи ко мн на колЪни свою го- 
лову... Свою золотую голову... 


Осенью, въ октябрЪ мЪсяцз, я везъ ее въ городъ. Онъ, 
учитель, уъхалъ заранће. 

Сколько было сЪна, я положилъ въ телфгу, стараясь 
Ъхать по коле, медленно, осторожно, но при каждой 
встряскъ Этль болЪзненно морщилась. Вею дорогу мы про- 
молчали. Въ за зжемъ дом Айзика Рахлина Этль приле- 
гла на диванъ. 

Тикали часы, на стеклахъ жужжали послЪднія мухи. 
Въ окно глядъла лошадь и лзниво жевала траву. 

Этль дремала. Я сидЪлъ у стола и всматривался въ тем- 
ные круги подъ ея глазами. 

Когда вошелъ учитель, Этль радостно вскрикнула. Ме- 
дленно вставая съ дивана, улыбнулась ему слегка вспух- 
шими губами. Я отвернулся. 

Къ вокзалу ихъ повезъ Айзикъ. 


Андрей Соболь: 


ТИЛЬ УЛЕНШПИГЕЛЬ. 


Ромавъ Шарля де-Костера. 
Пер. Б. Ю. Коршаиъ, 


(Продолженіе). 
КНИГА ПЕРВАЯ. 
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Въ этомъ же году--восемьдесятъ пятомъ году стол 5тія— 
какъ-то пришла Катлина къ Сооткинъ и разсказала олћ- 
дующее: 

— Прошедшей ночью я намазалась волшебной мазью и 
полетвла на колокольню; здзсь увидЪла духовъ, которые 
переносять людекія молитвы анғеламъ, а тВ несутъ ихъ 
дальше на небеса, къ подножію Престола Господняго. И 
небо было покрыто сверкающими звЪздами. Вдруғъ съ од- 
ного костра поднялась снизу фигура, черная, черная, взле- 
тЪла и сла рядомъ ео мной на колокольнЪ. И я узнала — 
это былъ Клаасъ, такой самый, какой онъ былъ при жизни, 
въ одеждВ угольщика. И онъ спрашиваетъ меня; — „Что ты 
дБлаешь на колокольнћ?“— „А ты,-—-спрашиваю я—чего ты 
летаешь, какъ птица, по воздуху? Куда летишь?“ — „На судъ, 
—товорить:—развБ ты не слышала трубы архангела?“ 

Я стояла подлЪ него и чувствовала, что его воздушное 
тЬло не твердое, какъ у живого человЪка, а сквозное, такъ 
что я, приблизившись, вошла въ него, какъ въ теплое об- 
лако пара. У ногъ моихъ разбросанные по всей Фландріи 
мпгали огоньки, и я сказала себ: — „Люди, которые такъ 
рано встаютъ и такъ поздно ложатся, благоеловенны Госпо- 
домъ“. И всю ночь слышала я трубу архангела. Потомъ 
явился предо мной другой призракъ, принесшійея изъ 
Испанін. Онъ былъ старъ и дряхлъ, съ выдавшимся подбо- 
родкомъ и обсахаренными губами. На немъ была горностае- 
вал маптіт, покрытая пурпурнымъ бархатомъ, на головЬ 
императорская корона, въ одной рук сардинка, въ другой — 
бокалъ пива. 


ТИЛЬ УЛЕНШОПИТЕЛЬ, 87 


Приблизившись, онъ, видимо усталый, тоже спустился 
на колокольню. Я бросилась предъ нимъ на колЪни, го- 
воря: — „Ваше величество, преклоняюсь предъ вами вЪрно- 
подданнически, но не знаю, кто вы. Откуда вы и что вы дђ- 
лаете на землћ?“ —,Я изъ монастыря св. Юста въ Эстрема- 
дурЪ, — отв$тилъь онъ:—я былъ императоръ Карлъ Ү.“— 
„Но куда, —спросила я—куда вы идете въ эту ночь, среди 
этихъ градовыхъ тучъ?“—„На судъ,—отвћтилъ онъ:—на 
судъ“. Только что императоръ собрался съћсть свою сар- 
динку и запить пивомъ, какъ раздалась труба архангела, 
и онъ поднялся, недовольно бурча, что ему помЪшали поужи- 
нать, и полетвль. Я поспъшила слЪдомъ за его величе- 
ствомъ. Онъ летълъ, тяжело вздыхая, икая, иногда даже со 
рвотой, отъ усталости и одышки: ибо смертный часъ захва- 
тилъ его во время пищеваренія. Неудержимо неслись мы, 
точно стрзлы, выпущенныя изъ лука. ЗвЪзды мелькали 
мимо насъ, чертя сверкающія лини по небу, и мы видЪли, 
какъ онъ отрывались отъ него и падали. Труба архангела 
все гремЪла. Какой потрясающій, всепроникающій громъ! 
При каждомъ звукЪ, прорЗзавшемъ толщу воздуха, она раз- 
рывалась, точно чрезъ нее пронесся ураганъ—и такъ рас- 
крывался предъ нами нашъ путь. Пролетя тысячи и тысячи 
миль, мы увидвли предъ собой Іисуса Христа во всей его 
славЪ на звЪздномъ престол. Справа отъ него былъ апгелъ, 
заносящій на бронзовую скрижаль вс дЪла людскія, а 
слЬва Его Мать, Пресвятая ДФва, неустанно молящая за 


грЬшниковъ. 

Клаасъ и императоръ Карлъ бросились на колћни предъ 
престолом». 

Ангелъ . и сказалъ:—„ЗдЪсь 


одинъ царь-- Христосъ“! 

Это, видимо, разсердило его святЪйшее величество, но 
императоръ смиренно отвЗтилъ:—„Не позволено ли будетъ 
мн докончить эту сардинку и мое пиво, ибо я проголо 
дался во время долгаго пути“. 

— „Какъ всю жизнь голодалъ,—сказалъ ангелъ:—но все 
равно, Ъшь и пей“. 

Императоръ разжевалъ сардинку и запилъ ее пивомъ. 

Тогда заговорилъ Христосъ и сказалъ:—„Оъ чпстымъ ли 
сердцемъ предстаешь ты предъ судомъ“? 

— Надћюсь, что такъ, Господь мой милостивый, ибо я 
пренооахъ въ свое время покаяніе. 

„А ты, Клаасъ, — спросилъ Христосъ-—ты тоже не 
трепещешь, какъ этотъ императоръ“? 

— „Господь мой и Спаситель, —отвђтилъ Клаасъ: —иЪтъ 
души чистой предъ Тобой и потому изтъ во мнз страха. 
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Ибо велика милость Твоя и справедливость. И все-таки 
страшно, потому что мпого за мной грћховъ“. 

— „Говори, падаль! —сказалъ ангелъ императору. 

— „Я, Господи, — отвћчалъ Карлъ смущеннымъ голо- 
сомъ, — перстами твоихъ священнослужителей помазапъ на 
царство, ихъ благословеніемъ и молитвами былъ освященъ, 
какъ король кастильск и рпмскій императоръ народа гер- 
манскаго. Неустанна была мол забота охранить власть, по- 
лученную мной отъ Тебя; и мечемъ и веревкой, огнемъ и 
могилой каралъ я послгавшихъ па нее лютеранъ“. 

Но ангелъ прервалъ его: — „Ты хочешь обмануть насъ, 
жалкій лжецъ Въ Германіи ты терпълъ лютеранъ, потому 
что боялся пхъ. Въ Нидерландахъ ты ихъ вЪшалъ, жег, 
живьемъ въ землю зарывалъ, рубилъ имъ головы, потому что 
гдЪсь у тебя была одпа забота: собрать побольше съ этихъ 
трудолюбпвыхъ пчелъ. Сто тысячь душъ приняли кончину 
по твсей винЪ, не потому, что ты возлюбиль Христа, моего 
Господа, но потому, что ты былъ деспотъ, тиранъ, вымога- 
тель, любилъ лишь одиого себя, а затЪмъ—рыбу, мясо, вино 
и пиво, ибо ты былъ прожорливъ, какъ собака, и жаденъ, 
какъ губка“. 

— „Теперь говори ты, Клаасъ“,—сказалъ Хрпстосъ. 

Но ангелъ подпялся и сказалъ: — „Этому не о чемъ го- 
ворить. Онъ былъ добръ и трудолюбивъ, какъ бЪдный на- 
родъ фландреюй, охотно работалъ и охотно смвялся, со- 
блюдалъ вЪрность своимъ государямъ, которою былъ имъ 
обязанъ, и думалъ, что и государи соблюдаютъ в рность, 
которсю обязаны ему. Онъ имЪлъ деньги, былъ обвиненъ и, 
такъ какъ пріютилъ у себя лютеранина, былъ сожженъ на 
кострЪ“. 

— „О, бъдный мученикъ, — сказала Пресвятая Дъва:— 
за то теперь ты на небесахъ, гдЪ текутъ свЪжіе ручейки и 
гдЪ бьють фонтаны молокомъ и виномъ; пойдемъ, уголь- 
щикъ, Я отведу тебя“. ' 

И вновь зазвучала труба архангела, и я увидЪла, какъ 
изъ глубины пропасти вынырнулъ человЪкъ въ желёзной 
корон, обнаженный и такой красивый; а на корон было 
написано: „Въ тоск до Страшнаго Суда“. 

Онъ приблизился къ престолу и сказалъ Іисусу Христу: 
—»„Я Твой рабъ, пока не сталъ господиномъ“, 

— „Сатана,—сказала Пресвятая ДЪва:--придеть день 
и не будетъ ни рабовъ, ни господъ, и Христосъ, который 
есть любовь, и сатана, который есть гордость, будуть назы- 
ваться: сила и мудрость“. 


— „Ты добра и прекрасна, женщина“, —сказалъ сатана, И, 
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обратившись „ъ Христу, онъ спросилъ, указывая на импе- 
ратора: —„Что прикажешь седвлать съ этимъ“? 

Христосъ отвфтиль: — „Ты отведешь этого на царство 
вЪнчаннаго червя въ комнату, гдЪ будутъ собраны орудія 
пытки, бывшія въ употреблен!и въ его царствоваше. Вся 
разъ, когда несчастный невинный человЪкъ будетъ подверг- 
вутъ пыткЪ годой, которая вздуваетъ людей, какъ пузырь, 
или пыткЪ огпемъ, который жжетъ имъ пятки и подъ мыш- 
кой, илп пыткЪ тисками, раздробляющими пальцы, или казни 
четвертованіемъ; всякШ разъ, когда свободная душа пспу- 
ститъ на кострЪ послЪднее дыхаше,—шагъ за шагомъ пусть 
и онъ пройдетъ чрезъ већ эти мученія, дабы онъ узналъ, 
сколько страданій можетъ причинять несправедливый чело- 
вЁкъ, властвуюций надъ милліонами другихъ людей: пусть 
онъ будетъ гнить въ темницахъ, умирать на эшафотЪ, чах- 
путь въ изгиашн, тоскуя по родину; пусть опъ подвергнется 
позорящимъ наказанінмъ, безчестію и бичеванио; пусть онъ 
будетъ богатъ и потомъ ограбленъ казной; пусть станетъ 
жертвой доносовъ, пусть раззорятъ его конфискации. Обрати 
его въ осла, чтобы онъ научился послушно работать, полу- 
хать побои и питаться отбросами; сдЪлай нищимъ, чтобы 
онъ просилъ о подаяніи п получаль въ отвЪгъ ругань; сдЪлай 
его чернорабочимъ, чтобы онъ много трудился и мало %лъ. 
Когда онъ достаточно настрадается душомъ итћломъ, обрати 
его въ собаку, которая за свою преданность получаетъ только 
побои; сдЪлай его индійскимъ рабомъ, чтобы его продали съ 
торговъ; 

И когда такимъ образомъ втеченіе 
трехсотъ лћтъ већ муки, всЪ горести будутъ исчерпаны, 
сдЪлай его свободнымъ человЪкомъ и, если тогда онъ бу- 
детъ добротой подобенъ Клаасу, то дай его тБлу клочекъ 
земли подъ сънью прекраснаго дерева, покрытый ковромъ 
зелени, въ полдень охлажденный тЬнью, утромъ озаренный 
солнцемъ: клочекъ земли для вЪчнаго успокоенія. И друзья 
его придутъ на его могилу пролить горькія слезы и уса- 
дить ее фіалками и незабудками“. 

— „Смилуйся, сынъ мой! —воскликнула Пресвятая ДЪва:— 
онъ не зналъ, что творитъ, ибо власть порождаетъ жесто- 
косердіе“. 

— „ЗдБеь нЪтъ милости“, —отвЪтилъ Христосъ. 

— „О, —вскричаль императоръ:—нельзя ли мнЪ хоть 
стаканъ андалузскаго вина?“ 

— „Пойдемъ, — сказалъ сатана:—прошло время вина, 
мяса и фазановъ“. 

И онъ потащилъ въ мрачн®йпц!я нздра преисподней бъд- 
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ную душу его величества, еще жевавшую свой кусочекъ 
сардинки. 

Изъ жалости сатана далъ ему дожевать ду. Потомъ я 
увидђћла, какъ Пресвятая Богородица возноситъ душу Клааса 
вверхъ къ небесамъ, гдЪ звђзды пышными гроздьями свђћ- 
шиваются съ небосклона. 

ЗдЗсь, омытый ангелами, онъ сталъ такой юный и кра- 
сивый. И они подали ему „Рузрар“ и кормили его серебря- 
ными ложками. И небеса закрылись. 

— Онъ отошелъ въ вЪчность,—сказала (Сооткинъ. 

— Пепелъ стучитъ въ мое сердце, — сказалъ Уленшии- 
гель. 


77. 


Впродолженіе слЗдующихъ двадцати трехъ дней Катлина 
все худ$ла и блднЗла, и сохла, точно внутренній огонь со- 
жигалъ ее изнутри еще безжалостн%е, чЪмъ пламя безумія. 

Она уже не вскрикивала: „огонь! Пробейте дыру, выпу- 
стите душу!“—но говорила въ какомъ-то упоеніи, обращаясь 
къ Неле:—У меня мужъ, надо и тебЪ мужа. Гривой волосы, 
густые, красивые. Любовь горячая, руки холодныя, колъни 
холодныя. 

И Сооткинъ печалилась о ней, видя въ этомъ новый обо- 
ротъ безумія. 

А Катлина продолжила: — Трижды три — святое число. У 
кого ночью глаза свЪтятся, какъ у кошки, только тотъ вп- 
дитъ тайну. 

Однажды вечеромъ, слушая росказни Катлины, Сооткинъ 
сдЪлала жестъ недовћрія, но Катлина бормотала:—Четыре и 
семь — подъ знакомъ Сатурна значатъ несчастье, подъ зна- 
комъ Венеры —бракъ. Ледяныя руки, ледяныя колзни, сердце 
огненное. 

— Не надо говорить объ этомъ чернокнижьи, —. сказала. 
Сооткинъ. 

Услышавъ это, Катлина перекрестилась и отвЪтила: — 
Благословенъ сфрый рыцарь. Вотъ женихъ для Неле; будетъ 
ей женихъ со шпагой, черный женихъ съ свЪтлымъ лицомъ. 

— Да, конечно, —сказалъ Уленшпигель:—ц%лое угощеніе 
изъ жениховъ; а подливу я сдълаю своимъ ножомъ. 

Увидъвъ его ревность, Неле бросила на своего друга 
взглядъ, влажный отъ счастія, и сказала: — Не нужно мн 
женихов?. 

Катлпна отв®тила:—Вотъ прпдетъ онъ въ сърой одеждђ, 
въ нарядныхъ сапожкахъ и при шпорахъ. 

— Молитесь Богу за лишенную разума, сказала Сооткинъ. 

— Уленшиигель, проговорила на это Катлина — пойди 
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принеси намъ четыре литра „двойного", а я пока спеку 
„Нее Коекогп“.— Это такія оладьи. 

На вопросъ Сооткинъ, почему это она — точно еврей — 
празднуетъ субботу, Катлина отвЪтила: | 

— Потому что тБето взошло. 

Уденшпигель стоялъ, держа въ рук кружку изъ англій- 
скаго олова, какъ разъ подходящую по размЪрамъ. 

— Что же дЂлать, мать? —спросилъ онъ. 

— Иди, сказала Катлина. 

Сооткинъ не хотБла спорить, такъ какъ не она была хо- 
зяйка въ дом%. 

— Иди, еынокъ,—сказала она. 

Уленшпигель сбфгалъ въ трактиръ и принесъ четыре 
литра пива. 

Запахъ оладій наполнилъ всю кухню, и већ проголода- 
лись, даже согбенная горемъ вдова Клааса. 

Уленшиигель Ълъ за троихъ. Катлина поставила ему боль: 
шую кружку, заявивъ, что онъ, какъ единственный мужчина, 
въ дом и, стало быть, глава его, долженъ пить больше 
всЪхъ, а затВмъ спЪть. 

И, говоря это, она сдЪлала сердитое лицо; однако Улен- 
шпиғель выпилъ, но не пълъ. Взглянувъ на блЪдную и удру- 
ченную Сооткинъ, Неле прослезилась. Одна Катлина была 
весела. 

ПоелЪ ужина Сооткинъ еъ Уленшпигелемъ взобрались на 
верхъ, гдЪ они епали; Катлина и Неле застелили свои по- 
стели въ кухн. 

Къ двумъ часамъ ночи Уленшпигель уже давно спалъ 
мертвымъ еномъ, такъ какъ голова его отяжелЪла отъ пива. 
Сооткинъ, какъ и всЪ свои ночи, лежала съ открытыми гла- 
гами и молила Пресвятую ДЪву ниспослать ей сонъ, но та 
не слушала ея. 

Вдругъ она услышала съ улицы орлиный клекоть и изъ 
кухни отвЪтили тЬмъ же крикомъ. ЗатЬмъ издали еъ поля 
доносились еще крики и ей вее казалось, что изъ кухни 
отвъчаютъ тьмЪъ же. 

Ова рЬшила, что это ночныя птицы, и отвлеклась мыслью. 
Но тутъ съ улицы послышалось конское ржаніе и топоть 
копытъ о мостовую; она высунулась изъ окошка и увидала, 
что передъ домомъ привязаны двъ нарядно осфдланныя ло- 
шади и, фыркая, щиплютъ траву на опушкћ. Вдругъ снизу 
закричалъ женск голосъ, мужской грозно отвЪчалъ, крикъ 
емЪнилея ударами, потомъ опять крики, дверь громко хлоп 
нула и торопливые шаги пронеслись вверхъ по лћетниц%. 

Уленшпигель спалъ и не слышалъ ничего. Дверь чер- 
дака распахнулась и вбЪжала Неле, почти голая; задыхаясь 
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и рыдая, она стала заваливать захлопнутую дверь веъмъ, 
чЪмъ могла: придвинула къ ней столъ, стулья, жаровни и 
все, что было подъ рукой изъ мебели. Уже гасли посл®днія 
звЪзды и кричали пЪтухи. 

Отъ шума, производимаго Неле, Уленшиигель схватился, 
но перевернулся въ постели на лругой бокъ и опять уснулъ. 

И Неле бросилась на шею Сооткинъ съ плачемъ:—Соот- 
кинъ, я боюсь, зажги свЪчу! 

Зажгли свЪчу и при свЪтЪ ея Сооткинъ разглядфла, что 
рубаха Неле разорвана на плечЪ ея и что лобъ, щеки и шея 
ея покрыты царапинами, точно чьи-то ногти прошли по ней. 

— Неле,—спросила Сооткинъ, цВлуя дзвушку,—гдз это 
тебя такъ исцарапали? 

ДЪвушка дрожала всъмъ тЬломъ и всхлипывала: — Не 
отправь насъ на костеръ, Сооткинъ. 

Между тЬмъ проснулся Уленшпигель и щурилъ глаза 
отъ свЪта свЪчи. 

— Кто это тамъ внизу? спросила Сооткинъ. 

— Молчи,-—отвЪтила Неле: —это тотъ, кого она мнв дастъ 
въ мужья. 

Снова донесся снизу крикъ Катлины, и Сооткинъ и Неле 
задрожали.—Онъ бьетъ ее, онъ бьетъ ее изъ-за меня! —вскрик- 
нула Неле. 

— Кто здЪсь?—заоралъ Уленшпигель и вскочилъ съ по- 
стели. Протеревъ глаза, онъ сталъ метаться по комнат, 
пока не схватилъ стоявшую въ углу кочергу. 

— Никого нфтъ, нпкого,—удерживала его Неле: —не ходи, 
Улепшпигель. 

Однако онъ, не слушая ея, бросился къ двери, разбросалъ 
столы, стулья и треножники, но, не смотря на неистовые крики 
Катлины, раздававшіеся внизу, Неле п Сооткинъ держали 
его на порогВ, одпа за плечо, другая за ногу, крича: — Не 
ходи туда, Уленшиигель: тамъ черти. 

— Да, конечно, —отвЪчалъ онъ: —Нелины чертовы женихи: 
вотъ я ихъ повЪнчаю кочергой. Будетъ свадьба желЪза съ 
мясомъ. Пустите мея! 

Но онЂ не отпускали его и оказались сильн%е, такъ какъ 
схватились за перила. Онъ все-таки стащилъ ихъ по двумъ- 
тремъ ступенькамъ; отъ ужаса, охватившаго ихъ при мысли, 
что черти такъ близко отъ нихъ, онъ выпустили его, и онъ, 
точно снЪжная лавина, свергающаяся съ горы, громадными 
прыжками елотЪлъ съ лЪстницы, вбъжалъ въ кухню и на- 
шелъ здЪеь одну Катлину. БлЪдная и истомленная, она ле- 
жала здісь въ сумеркахъ разсвЪта и приговаривала:—Ган- 
сикъ, зачЬмъ ты меня покизулъ? Я же не виновата, что 
Неле такая непослушная. 
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Дальше Уленшпигель не сталъ слушать и распахнулъ 
дверь чулана. Никого не найдя тамъ, онъ бросился въ 
огородъ и оттуда на улицу. Онъ увидђлъ только двухъ 
коней, мчащихся въ облак8 пыли. Онъ кинулся было 
вслъдъ за ними въ погоню, но они летђли, какъ полуденный 
вЪтеръ, мчащій сухіе листья. 

Въ бъшенствЪ и отчаяніи онъ возвратился, скрежеща зуба- 
ми:—Ее изнасиловали! Ее изнасиловали! —И въ глазахъ его 
горлъ огонь жестокости, при видъ Неле, которая, содрогаясь, 
стояла подлђ Сооткинъ и Катлины и говорила: —Нђтъ, Тиль, 
пЪтъ, голубчикъ, нЪтъ! 

При этихъ словахъ она смотр$ла ему въ глаза такъ 
грустно и такъ прямо, что Уленшпигель почувствовалъ, что 
она говоритъ правду, и онъ сталъ спрашивать: —Что это были 
за крики? Куда убЪжали эти люди? Отчего твоя рубашка 
вся разорвана? Почему разодраны у тебя лобъ и щеки? 

— Слушай, — сказала она: — только не доведи насъ до 
костра, Уленшпигель. Вотъ уже двадцать три дня, какъ у 
Катлины—спаси ее Господь отъ ада— завелся дружокъ: чертъ 
въ черной одежд, въ высокихъ сапогахъ со шпорами. Лицо 
его свЪзтится бћлымъ отблескомъ, точь-въ-точь какъ бы- 
ваетъ лћтомъ надъ волнами морскими. 

— Гансикъ, дорогой мой, зачЬмъ ты ушелъ?—вздохнула 
Катлипа:--Неле нехорошая! 

Но Неле разсказывала дальше: —Онъ подавалъ ей знакъ 
о своемъ появленіи орлинымъ крикомъ. Каждую субботу онъ 
приходитъ къ матери въ кухню. Она говоритъ, что поцђлуи 
его холодны и т%ло какъ снЪгъ. Онъ бьетъ, когда она не 
все дБлаетъ, какъ онъ хочетъ. Одинъ разъ онъ припесъ ей 
одинъ гульденъ, но вс% другіе разы бралъ у нея по нъ. 
сколько. 

Во время этого разсказа Сооткинъ сложпла руки и моли- 
лась за Катлину. Но та оживленно говорила: —Не мое теперь 
мое тћло, не мой духъ: все его. Гансикъ, радость моя, опять 
полетимъ на шабашъ? Только Неле пе хочетъ. Она злая, 
Неле. 

— Къ утру онъ скрывался, —продолжала дъвушка—а на 
‘слзЗдующ день мать разсказывала всякіл невђъроятныя 
вещи... Да не смотри же на меня такими злыми глазами, 
Уленшпигель. Вчера вечеромъ она сказала мн, что одинъ 
красивый баринъ по имени Гильбертъ хочетъ взять меня 
въ жены и придетъ въ домъ показаться мнъ. Я отвътила, 
что никакого барина мнЪ не надо, ни красиваго, ни урода. 
Ну, все-таки мать —принудила она меня не спать и ждать 
ее, потому что вБдь когда дђЪло касается ея любовныхъ 
дЪлъ, она разсудка не терлетъ. Мы ужь почти раздЗлись 
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и собирались лечь; я дремала, сидя вонъ на стул, и, когда 
тБ вошли, я не сразу очнулась. Вдругъ чувствую, что 
кто-то обнимаетъ меня и цзлуеть въ шею. При свЪтЪ 
мЪсяца вижу лицо, свзтящееся, какъ лЪтомъ гребешки на 
волнахъ передъ грозою, и я услышала тихій шопотъ: „Я 
Гильберть, твой женихъ, будь моей, я сдВлаю тебя богатой“. 
И лицо того, кто говорилъ, пахло какъ будто рыбой. Я от- 
толкнула его, онъ хотЪлъ взять меня силой, но я стала 
сильне, чЬмъ десять такихъ, какъ онъ. Онъ все-таки разо- 
рвалъ на мнћ рубаху, исцарапалъ мнЪ лицо и все пригова- 
ривалъ: „Будь моей, я сдћлаю тебя богатой“. — „Да, —отвћ- 
тила я:--какъ мою мать, у которой ты отберешь послЬдній 
грошъ“. Онъ удвоилъ свои усилія, но ничего не могъ со 
мной сдђлать. И такъ какъ онъ противный, какъ труть, то 
я такъ вцБпилась ему пальцами въ глаза, что онъ завиз- 
жалъ отъ боли; я вырвалась и убЪжала наверхъ. 

Катлина все приговаривала:—Ты негодная, Неле. Зачъмъ 
ты умчался, Гансикъ, дорогой мой? 

— Негодная мать, — сказала Сооткинъ — гдЪ ты была, 
когда чуть не опозорили твою дочь? 

— Неле негодная, — отвзтила Катлина:—я была съ моимъ 
чернымъ господиномъ, когда этотъ сЪрый дьяволъ приб$- 
жалъ къ намъ съ кровью на лица и говоритъ: „Уйдемъ, 
товарищъ: въ этомъ дом неладно. ЗдЪсь мужчины могутъ 
убить и у женщинъ ножи на пальцахъ“. Они побъжали къ 
своимъ лошадямъ и исчезли въ туманВ. Неле негодная, 
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На другой день, за теплымъ молокомъ, Сооткинъ гово- 
рила Катлин%: — Ты вдь видишь, что тоска и такъ скоро 
сгонпть меня со свЪту, что же ты хочешь еще добить меня 
своимъ проклятымъ колдовствомъ? 

Но Катлина повторяла только:—Неле негодная! Гансикъ, 
дорогой, приди ко мн! 

Въ ночь на слЗдующую субботу опять явились оба чер- 
та. Съ субботы Неле спала у вдовы ванъ-Гауте, подъ тЬмъ 
предлогомъ, что ей неудобно оставаться у Катлины, такъ 
какъ тамъ живетъ Уленшпигель, молодой человЪкъ. 

Катлина приняла чернаго барина и его друга въ Кееё — 
это такая пристройка, гдВ помЪщается прачешная и боль- 
шая печь. ЗдЪсь они пировали за старымъ виномъ и коп- 
ченымъ языкомъ, всегда готовыми къ ихъ услугамъ.—Намъ 
для одного важнаго дЪла нужны большія деньги, —скагалъ 
черный КатлинЪ:-—дай что можешь. 

Катлина хотЪла дать ему одинъ гульденъ, но онъ при: 
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грозилъ ей смертью, и они отстали отъ нея лишь когда 
получили два дуката. 

— Больше не приходите въ субботу, — сказала она 
имъ: — Уленшпигель знаетъ этотъ день, онъ будетъ васъ · 
ждать съ оружіемъ и убьетъ васъ. А за вами умру и я. 

— Мы придемъ во вторникъ,--отвътили они. 

Въ эту ночь Уленшпигель и Неле спали, не боясь чер- 
тей, такъ какъ рЪшили, что тЬ являются по субботамъ. 

Катлина встала и заглянула въ пристройку, —не пожа- 
ловали ли ея друзья. Она горћла отъ нетерпЪнія. Съ тЪхъ 
поръ, какъ она увидъла своего Гансика, ея помъшательство 
значительно ослабъло. Ибо ея безуміе—такъ говорили-—бы- 
ло любовнымъ безумемъ. 

Не дождавшись ихъ, она была очень удручена. Услы- 
шавъ со стороны Слейса орлиный клекотъ надъ полемъ, 
она пошла въ этомъ направленіи и шла по лугу вдоль 
плотины изъ хвороста, засыпаннаго землей. И вотъ съ дру- 
гой стороны плотины слышитъ она разговоръ обоихъ своихъ 
посћтителей. 

— Ми половина, —сказалъ одинъ. 

— Ничего не получишь, –отвћтилъ другой: —что Катлины, 
то все мое. 

Они страшно ссорились и ругались и спорили, кому 
изъ нихъ достанутся и любовь, и деньги и Катлины, и Неле. 
Испуганная Катлина не см$ла шевельнуться и слышала, 
какъ они подрались и какъ одинъ сказалъ: — ХолоднЪй 
стали. 

Потомъ—хрипъ, и тяжелое тВло упало на землю. 

Въ ужас бросилась она домой. Въ два часа ночи она 
вновь, на этоть разъ въ саду, услышала орлиный крикъ. 
Она вышла, открыла и увидћла своего друга одного.—А. съ 
другимъ что ты сдЪлалъ?—спросила она. 

–- Онъ больше не придетъ,—былъ отвЪтъ. 

И онъ обнялъ и ласкалъ ее, и ТБло его казалось ей еще 
холоднће, чЬмъ всегда. И умъ ея былъ ясенъ. Уходл, онъ 
потребовалъ двадцать гульденовъ— все, что она имфла; она 
дала ему семнадцать. 

На другой день она побЪжала къ плотин%, но не нашла 
тамъ ничего, только на одномъ м$ЪетВ, величиной съ муж- 
ской гробъ, земля подавалаеь подъ ногой и была покрыта 
кровью. Но къ вечеру дождь смылъ слЬды крови. 

Подъ слъдующую среду въ ея садикЪ вновь раздался 
орлиный клекотъ. 

4%: 

Всякій разъ, когда приходилось разсчитываться съ Кат- 

линой за общіе расходы, Уленшпигель вынималъ ночью 
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камень, которымъ была закрыта дыра у колодца, и доста- 
валъ оттуда дукатъ. | 

Однажды вечеромъ всЪ три женщины пряли, Уленшин- 
гель сидЪлъ съ ними и работалъ надъ ящикомъ, заказан- 
нымъ ему начальникомъ города. Ножемъ онъ искусно вы- 
ръзалъ здћеь цфлую охоту: свору геннегаускихъ собакъ, 
критскихь волкодавовъ, извЪстныхъ своей свирЪпостью, 
брабантекихъ гончихъ, бфгущихъ всегда парами, и всевоз- 
можныхъ другихъ псовъ, всякихъ видовъ и породъ, боль- 
шихъ и малыхъ, мопсовъ и борзыхъ. 

Катлина слышала, какъ Неле спросила Сооткинъ, хоро- 
шо ли запрятаны деньги. Сооткинъ, чуждая всякаго недо- 
вЪр1я, отеЪтила: гдъ же имъ быть лучше, чфмъ у колодца. 

Въ четвергь посл полуночи жалобный вой Бибулуса, 
скоро однако прекратившійся, разбудилъ Сооткинъ. Она рЂ- 
шила, что онъ залаялъ по ошибк%, и опять заснула. 

Въ пятницу Сооткинъ и Уленшпигель поднялись рано 
утромъ. Но они не нашли въ кухнЪ, какъ всегда, Катлины, 
огонь не былъ разведенъ, молоко не кипЪло. Удивленные, 
они выгляпули наружу, не въ саду ли она, и увидъли, что 
она стоитъ тамъ подъ дождемъ. Рубашка на ней была ра- 
зорвана, она окоченфла отъ холода и вся вымокла и не 
смЂЪла войти въ домъ. 

— Что ты ищешь, полуголая, подъ дождемъ?—спросилъ, 
подойдя къ ней, Уленшпигель. 

— Ахъ,—отвћтила она: – чудо, великое чудо: 

И она указала на неподвижный трупъ собачки, къмъ-То 
удавлепної. 

Тотчасъ Уленшпигель подумалъ о деньгахъ; опъ бро- 
силел къ колодцу — дыра была пуста, кругомъ разсыпана 
земля. 

Онъ пакиџулся на Катлину и, колотя ее, кричалъ: —Гдь 
дукаты? 

— Да, зудо, великое чудо,—твердила опа. 

Неле бросилась защищать мать, моля: —Смилуйся, Улен- 
шппгель, сжалься! 

Онъ остапозилея. Прибфжала Сооткинъ, стала разспра- 
шивать, что случилось. 

Улешииигель показалъ ей задавленную собаку и пустую 
дыру, гд были деньги. Сооткинъ поблфднЪла и сказала: 
—Тяжелы твои удары, Господи! БЪдныя мой ноги! 

Гакъ сказала опа, напоминая о мукахъ и пыткахъ, ко- 
торыя опа напрасно претерпђла ради эгихъ дукатовъ. Уви- 
цЬръ, какъ спокойно иринимаеть Оооткипъ вђеть о не-' 
счаетьп, Неле разрыдалась въ .отчалніп. Катлина же разма- 
хигала листомъ пергамента и говорила: —Да, чуло, великое 
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чудо. Этой ночью пришелъ онъ, ласковый, прелестный. У 
него не было уже этого блЪдно свЪтящагося лица, котораго 
я всегда такъ боллась. Онъ нъжно, нъжно говорилъ со 
мной, Сердце мое растаяло. Говоритъ: „Теперь я богатъ, 
скоро принесу тебЪ тысячу гульденовъ“.— „Да—отвЪзаю:— 
не за себя я буду радоваться, а за тебя, Ганспкъ, радость 
моя“.—„А нЪтъ у тебя въ домВ еще кого, кто тебЪ милъ п 
кого ты хотђла бы сдБлать богатымъ?“—„Нътт,,—говорю, -– 
здЪеь въ домЬ ибть пуждаощихея“. —– „О, какая гордая,-— 
говоритъ:—а развЪ Сооткинъ и Уленшпигель такъ бога- 
ты?*— „/Кивутъ-—отвЪчаю-—и гі въ комъ не нуждаются“. -- 
„Не смотря на конфискацію?“ – Я отвћтпла, что вы ръшили 
лучше претерпіть .пытку, чфмъ разстатьсл ст, сьопмъ до- 
бромъ. — „Я такъ и думалъ“,--тговоритъ опъ. И сталь 
онъ насмЪхаться надъ судьями, которые не сумћли до: 
биться отъ васъ сознашя. Я смБялась съ нимъ вмъетз.— 
„Не такъ ужь онл глупы, чтобы здЪсь въ домЪ прятать 
свои деньги?“ — Я засмћялась. —„Или, напримЪръ, въ по- 
гребЪ?“— „Конечно, н%Ътъ“.—„Или, скажемъ, въ огородћ?“ 
Я ничего не отвЪтила.—„Да,--говоритъ,--это было бы не 
очень умно“.— „Конечно,—отвЪчаю:—молчатъ только вода и 
стБна“.—Онъ все смъялся. 

Этой ночью онъ ушелъ раньше чЪмъ всегда и на про- 
щаніе далъ инЪ порошка, который, сказалъ онъ, понесетъ 
меня на самый лучшій шабашъ. Я провожала его черезъ 
садъ въ одной рубахЪ и была такая сонная. Какъ онъ и 
объщалъ, я полегБла на шабашъ, только къ разевЪту вер: 
нулась и очутилась здЪсь. Вижу—собака удушена, дыра 
пустая. Это тяжкій ударъ для меня: я его такъ крЬпко лю- 
била- ‘сю душу отдала. Но все, что есть у меня, будетъ 
ваш“ руки мои и ноги будутъ безъ устали трудиться, 
чтобы содержать васъ. 

- Я—какъ зернышко между жерновами,--сказала Со- 
откинъ:—Господь Богъ и черный негодяй раздробили меня 
однимъ ударомъ. 

—- Негодяй, это неправда, —отвзтила Катлина,—а чортъ, 
это взрно. Вотъ тебъ доказательство, пергаментъ, который 
онъ оставилъ во дворЪ. Читай: 

„Не забывай, что ты мнЪ служишь. Пять дней и двћ 
недъли пройдутъ, и ты вдвойнћ получишь твой кладъ. Не 
сомиЪвайся въ этомъ, не то умрешь“, Онъ сдержитъ слово, 
увидите. 

-- БЪдная дурочка, —сказала Сооткинъ. 

Это былъ ея единственный упрекъ. 
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80. 

Трижды протля эти двЪ недЪли п пять дней’ другъ и 
чертъ не явился. Но надежда пе покидала Катлину. 

Сооткинъ ужь не работала: сгорбивитиеь и кашляя, опа, 
сидђла предъ огнемъ. Неле поила ее цЪлебићёшими и аро- 
матнъїшими травами. Но никакое лекаоотзо пе помогало 
ей. Уленшпигель не выходилъ изъ дому: боялея, что мать 
можетъ умереть въ его отсутствіи. 

Понемногу дошло до того, что она ужь не могла ни Ђеть, 
ни пить: все извергалось рвотой. Пришелъ лекарь и пустилъ 
кровь, но потеря крови такъ ослабила се, что она ужь ве 
вставала. Однажды вечеромъ, истерзанная страдайями, он% 
проговорила: —„Клаасъ, мужъ мой! Тиль, сынъ мой! Блао- 
дарю Тебя, Господи, что Ты берешь меня къ себ“ 

Потомъ вздохнула и умерла. 

Катлина не посмЪла оставаться подлЪ нея. Уленшпигель 
и Неле оставались всю ночь вдвоемь у праха усопшей, 
молясь за нее. 

Утромъ въ открытое окно влетЪла ласточка. 

— Птичка души усопшей, — сказала Неле: --. хорошій 
знакъ. Сооткинъ уже на небесахъ. 

Ласточка трижды облетЪла, всэ комнату и съ крикомъ 
вылетъла наружу. 

За ней влетЪла другая ласточка, больше и черн$е, чёмъ 
первая. Эта кружилась вокругъ Уленшпигеля, и онъ скз- 
залъ:—Отець и мать! Пепелъ стучитъ въ мос сердце. Я сдз- 
лаю то, чего вы требуете. 

И вторая ласточка, точь-въ-точь какъ первая, улетВла 
съ крлкомъ. Почти совеъмъ разсвЪло и Уленшпигель уви- 
дЪълъ тысячи ласточекъ, рБющихъ надъ полями и лугами, 
и солнце взошло надъ землей. 

А Сооткинъ похоропили ка кладбищЪ для бъдныхъ. 


81. 


По смерти Сооткинъ Уленшингель впалъ въ глубокое 
раздумье и болЪзиенно возбужденння размышленія, весе ме- 
тался по кухнЪ, не слышаль, что ему говорятъ, Ълъ и пиль, 
не замЪчая даже, что ему даютъ. И часто онъ вставалъ 
среди ночи. 

Напрасно кроткій голосъ Неле убЪждалъ его не терять 
бодрости, напрасно увёряла его Катлина, что ей хорошо 
пзвЪетно, что Сооткинъ въ раю. На все отвЪчалъ Уленшии- 
гель: — Пепелъ стучитъ. 

Опъ точно лишился разума и Неле пролиѕала слезы, 
впди его такимъ. 
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Между т8мъ рыбникъ оставался въ своемъ домЪ вза- 
перти, одинокій, точно отцеубійца, и лишь по вечерамъ осм%- 
ливался выйти изъ дому; ибо мужчины и женщины осыпали 
его при встрЪчЪ оскорбленіями и называли его убійцей, а 
двти разбЪгались при вид его, потому что старшіе назы- 
вали его палачемъ. Такъ бродилъ онъ, всъми избЪгаемый, 
не смћя войти ни въ одинъ изъ трехъ трактировъ въ Дам- 
ме. Ибо на него указывали тамъ пальцами и бывало, какъ 
только онъ усядется, већ посЪтители уходятъ. 

Поэтому трактирщики не хотЪли такого гостя и запи 
рали предъ нимъ двери. На почтительные укоры рыбника 
ови отвћчали, что продавать это ихъ право, а не обязан: 
НОСТЬ. 

Истомленный этой борьбой, рыбникъ тащился за вечер- 
нимъ глоткомъ пива „іп“ Коойе Маск“ —въ трактиръ „Крас- 
наго Сокола“, жалкую корчму за городомъ, у Слейсскаго 
канала. Здћеь ему, правда, подавали что надо, но хозяева 
были бъдные люди, которые радовались всякому заработку. 
Но и хозяинъ „Краснаго Сокола“, такъ же, какъ жена его, не 
разговаривали съ нимъ. Была тамъ собака и двое дЪтей; 
если рыбникъ хотЪлъ приласкать дЪтей, они бросались бЪ- 
жать отъ него; звалъ онъ собаку, она набрасывалась на 
него съ лаемъ. 

Какъ-то вечеромъ Уленшпигель стоялъ у порога. Увидя 
его въ этой вЪчной задумчивости, Матиссенъ, бочаръ, гово- 
ритъ ему: Возьмись за трудъ-—ты забудешь этотъ тяжкій 
ударъ. - 

— Пепелъ Клааса стучитъ въ мое сердце, — стэътилъ 
Уленшпигель. 

— Да, жизнь рыбника хуже твоей, — замћтилъ Матис- 
сонъ: — никто съ нимъ не разговариваетъ, всЪ бЪгутъ его. 
Ему приходится тащиться къ этимъ голодранцамъ — къ 
„Красному Соколу“, чтобы хоть тамъ въ одиночествЪ вы- 
пить свою кружку пива. Тяжелое наказаніе! 

--- Пепелъ стучитъ въ мое сердце, — повторилъ Улен- 
шпигель. 

ТЬмъ же вечеромъ, когда на колокольн® пробило девять 
часовъ, Уленшпигель направился къ „Красному Соколу“. 
Увидавъ, что рыбника тамъ нђтъ, онъ сталъ прохаживаться 
по берегу канала подъ деревьями. МЪсяцъ свЪтилъ ярко. 
И вотъ онъ увидълъ злолћя. 

Онъ видђлъ его совершенно ясно, когда тотъ проходилъ 
мимо него, и слышалъ, какъ онъ громко — какъ дћлаютъ 
одиноко живущіе люди –говорллъ самъ съ собой: —Куда они 
запрятали дукаты? 

/# 
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— Туда, гдЪ чертъ ихъ пашелъ! — крикнулъ въ отвЪтъ 
Уленшпигель и удгрилъ его кулакомъ въ лицо. 

— Ай!—закричалъ рыбникъ: — я узналъ тебя, ты—сынъ. 
ПожалЪй меня, я старъ и хилъ. То, что я сдфлалъ, я едЪ- 
лалъ не по злобъ, но вЪрой и правдой служа его величе- 
‘ству. Прости, сдЪлай милость. Я верну теб все вате добро, 
что я купилъ, и ни гроша съ тебя не потребую. Мало этого 
разв? Я купилъ все за семь золотыхъ. Все получишь ты 
п еще полгульдена, потому что вВдь я не богатъ, не върь 
росказнямъ. 

И онъ ужь падаль на колћни предъ Уленшпигелемъ. 

Видя его предъ собой такого жалкаго, гнуснаго, трусли- 
ваго, Уленшпигель схватилъ его и бросилъ въ каналъ. 

И пошелъ домой. 

82. 

На кострћ дымился прахъ жертвъ. Уленшпигель думалъ 
о КлаасЪ и Сооткинъ и тихо плакалъ. 

Однажды вечеромъ онъ пришелъ къ Катлииъ съ прось- 
бой дать ему совътъ и помощь въ дЪлВ его мести. 

Она сидЪла за лампой вдвоемъ съ Неле и шила. Пря 
шумЪ его шаговъ она медленно подняла голову, точно про- 
буждаясь отъ сна. 

А онъ говорилъ ей: — Пепелъ Клааса стучитъ въ мое 
сердце. Я долженъ спасти землю Фландрскую. Я молю объ 
этомъ Господа земли и неба, но Онъ не отвЪчаетъ мн%ђ. 

— Господь Богъ и не станетъ разговаривать съ тобой, — 
отвЪтила Катлина: —тебЪ слЪдовало обратиться къ духамъ 
стихійнаго міра; въ двойственности своей природы, боже- 
ственной и человъческой, они принимаютъ моленія б%дңыхъ 
людей и передаютъ ихъ ангеламъ, а ужь т5 несутъ ихъ 
къ Престолу Всевышняго. 

-— Помоги мн въ моемъ замыслЪ; кровью моей, если 
надо, я готовъ заплатить за его исполненіе. 

— Я помогу теб, — отвЪтила Катлина:—если дђвушка, 
пюбящая тебя, возьметъ тебя съ собой на шабашъ весен- 
зихъ духовъ. 

— Я возьму его съ собой, —сказала Неле. 

Катлина налила въ хрустальный бокалъ мутно-бЪловатое 
питье и дала обоимъ выпить. Тфмъ же снадобьемъ она на- 
терла имъ виски, ноздри, большіе пальцы и суставы, по- 
томъ дала имъ проглотить по щепоткв бЪлаго порошка и 
приказала пристально смотрЪть другъ на друга, чтобы сли- 
лись воедино ихъ души. Уленшпигель смотрЪлъ на Неле и 
кроткіе глаза двушки зажгли въ немъ могучій огонь. И 
онъ почувствовалъ, что отъ напитка точно тысячи раковъ 
щиплютъ его тзло. 
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Потомъ они раздћлись —и прекрасны были они, озарен- 
ные свфтомъ лампы: онъ въ своей гордой сил, она въ своей 
нЪжной прелести. Но они ужь не видћли другъ друга —они 
были точно во снћ. ЗатЬмъ Катлина положила голову Неле 
на плечо Уленшпигеля, а его руку на сердце дћвушки. 

И такъ лежали они обнаженные рядомъ другъ съ дру- 
гомъ. 

И отъ тлъ, касающихся другъ друга, ихъ обвћяло мяг- 
кое тепло, грЪвшее ихъ точно майское солнце. 

Они поднялись,—такъ разсказывали они впослдетви— 
взнеслись на подоконникъ, бросились оттуда въ простран- 
ство и почувствовали, что воздухъ несетъ ихъ, несетъ, какъ 
вода несетъ корабли. 

И перестала для нихъ существовать земля, гдЪ спали 
бъдные люди, и небо, облака котораго уже скользили подъ 
ихъ ногами. И они ступили на Сирустъ, холодное свътило. 
И отсюда ихъ метнуло на полюсъ. 

Здесь не безъ содроганія увидзли они голаго великана — 
зиму вселенной: онъ .сидћълъ на ледяной гор, прислонив- 
шись къ ледянымъ стЗнамъ. Въ полыньяхъ ныряли бЪлые 
медвзди и моржи и съ ревомъ плавали вокругъ него. Хрип- 
лымъ голосомъ созывалъ онъ градъ, снъгъ, метель, свин- 
цовыя тучи, желтые удушливые туманы и вътры, и ура- 
ганы, несущіе бурю. И все это по его приказу свирЪпство- 
вало въ этомъ мрачномъ мЪстё. 

„СмЪясь надъ этими ужасами, легъ великанъ на цвЪты, 
которые увядали подъ его рукой, на листья, зазомъ засы- 
хавшіе подъ его дыханіемъ. Потомъ онъ наклонился и сталъ 
царапать ногтями землю, грызъ ее зубами и выгрызъ глу- 
бокую дыру, чтобы добраться до сердца земли и пожрать 
его: чтобы тамъ, гдЪ стояли тЬнистые луга, сталъ черный 
уголь, тамъ, гдћ хлЪбныя поля, — пустая солома, и песокъ 
тамъ, гдъ была плодородная земля. Но сердце земли было 
костромъ пылающимъ, онъ не рЪшился коснуться его и 
отпрянулъ со страхомъ. 

Точно король, царилъ онъ тамъ и выпилъ кубокъ вор- 
вани среди своихъ медв$дей и моржей и среди скелетовъ 
всЪхъ тЬхтъ, кого онъ погубиль на морЪ, на суш и въ 
бъдпыхъ хижипахъ. Радостно слушалъ онъ, какъ рычатъ 
медвЪди и ревуть моржи, какъ стучать костяки людскіе и 
звЪриные подъ когтями коршуновъ и вороновъ, разыскивав- 
шихь тамъ посл5дШе клочки мяса, радуясь также 
грохоту льдинъ, сталкивавшихся другъ съ другомъ въ чер- 
ной ВОДЪ. 

И голосъ великана былъ подобенъ реву урагана, свисту 
зимней непогоды, гавыванію втра въ труб 
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— Мав холодно и страшно,-—сказалъ Уленшпигель. 

— Онъ безсиленъ противъ духовъ, —-отвБтила Неле. 

Вдругъ моржи заметались, бросаясь стремглавъ въ воду 
медвЪди перепуганные прижали уши и жалобно завыли, 
вороны въ ужас закаркали и исчезли въ тучахъ. 

И тогда Уленшпигель и Неле услышали глух! удары 
въ ледяпую стЬну, служащую опорой великану. И ст®на 
раскололась и затряслась въ своихъ устояхъ. 

Но великанъ ничего не слышалъ. Онъ радостно ревълъ 
и завывалъ, наполняя и выпивая свои кубки ворвани, скребясь 
все глубже къ сердцу земли, чтобы обледенить его, но не 
смЪлъ его коснуться. 

А удары гремЪли все сильнЪе, стъна раскалывалась на 
глыбы и дождь „ледлпыхъ осколковъ неудержимо низвер- 
гался, еверкая Вокругъ него. 

Неустанно визжали жалобно медвъди, изъ черной воды 
несся тоскливый вой моржей. 

СтЪна рухнула, свЬтлый день засіялъ на небесахъ: и въ 
высотЬ возникъ человфкъ, обнаженный и прекрасный, опи- 
раясь одиой рукой на золотую сЪкиру. Это быль Люциферъ, 
СвЪтоносецъ, Король весны, 

При вид% его великанъ отбросилъ свой кубокъ ворваня 
и молилъ только не убивать его. 

И предъ благостнымъ дыханіемъ Короля весны потерялъ 
великанъ всю свою силу. И, взявъ алмазныя ции, корол 
скрутилъ ими его и приковалъ къ полюсу. 

Потомъ онъ остановился и воззвалъ, —но н®жно и ласково. 
И съ неба спустилась обнаженная женщина, бђБлокурая и 
прекраспая. Она приблизилась къ королю и сказала: —Ты 
мой повелитель, могучій человЪкъ. 

Онъ отвЪтилъ: – Если ты голодна, Ъшь; если жаждешь, 
пей; если боишься, приди ко мн: я— твоя мужественная“ 
охрана. 

— Я жажду только тебя. 

Снова воззваль король, и семь разъ прозвучалъ его мо- 
гучій зовъ. Загрохоталъ страшный громовый ударъ и за- 
сверкали молніи, и за ними выросъ небесный престолъ изъ 
солнцъ и звЪздъ. И они возсЪли на престолъ. 

И тогда, не мЪнял выраженія своихъ лицъ, не дЪлая ни 
одного мановснія, пи дриженія, которое нарушило бы ихъ 
величавый покой, воззвали король п жена. 

И на зовъ ихъ широкимъ движеніемъ всколыхнулась 
земля, камениая глыба съ ледяными скалами. И Неле съ 
Улепшипгелемъ услышали чудовиццый трескъ: точно ис- 
полинская лтица разбиваетъ ударами своего страшнаго 
клюва громадныя яйца. 
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Вдругъ повсюду, сплетая свои сухія вЪтви, выросли 
лћса деревьевъ, стволы которыхъ колыхались, точно пья- 
ные люди. Потомъ деревья разступплись и широкія поляны 
легли между ними. Изъ вздымающейся волнами почвы поя- 
вились духи земли, изъ глубины лЪсовъ — лЪеные духи, 
изъ близкаго моря—духи водяные. 

Прелъ Неле и Уленшпигелемъ смВнялись гномы, храня- 
щіе подземныя сокровища,—маленьке, горбатые, кривоногіе, 
грязные, уродливые, —владыки камня, духи древесные, жи- 
вущіе подобно деревьямъ и вмЪсто рта п желудка несущіе 
пучокъ спутанныхъ корней, которыми они высасываютъ 
свое питаніе изъ н8дръ земныхъ; за ними шли владыки 
рудныхъ жилъ, вЪчно безмолвные, лишенные сердца и вну- 
тренностей, движущіеся, какъ блестящія чудища. ЗдБеь 
были карлы изъ мяса и костей, съ змћиными хвостами, 
жабьими головами и свъточемъ на макушкЪ, которые ночью 
вскакиваютъ на плечи пьянымъ путникамъ и трусоватымъ 
прохожимъ, заманиваютъ ихъ въ болота и дебри, мигая 
своимъ огонькомъ, который этому злополучному дурачью 
представляется свћтомъ изъ жилья; 

ЗдЂеь были и феи цвътовъ – самые лучшіе цвЪты женской 
прелести, безъ краски смущенія за свою наготу, гордыя 
своей красотой, не прикрытыя ничЪмъ, кром% богатаго плаща 
своихъ волосъ. 

Глаза ихъ переливались влагой, точно жемчуга въ вод 
тБло ихъ было бЪлоснъжно, крЪпко и облито золотомъ свЪта: 
полураскрытыя уста Ихъ дышали благоуханіемъ, болЪе 
пъянящимъ, чђмъ запахъ жасмина. 

Это онъ по вечерамъ проносятся по садамъ и рощамъ 
или въ глубин лЪса, разыскивая на тЪнистыхъ дорожкахъ 
человЪческую душу, чтобы насладиться ея обладаніемъ. 
Проходитъ мимо нихъ юноша и молодая дзвушка—онВ ста- 
раются умертвить дћъвушку. А если имъ не удается, онћ 
внушаютъ еще сопротивляющейся дЪвушкВ такую страсть, 
что она тутъ же отдается возлюбленному; ибо тогда поло- 
вина поцђлуевъ достается феъ цвЪтовъ. 

Уленшпигель и Неле вилћли и духовъ звЪздъ, духовъ 
холодныхъ и теплыхъ вЪтровъ и духовъ дождя. Одни за 
другими сходили съ высотъ небесныхъ эти юные легкокры- 
лые образы, оплодотворяющіе землю. 

За ними появились на небесахъ птички души, милыя 
ласточки. И свътъ при ихъ появленіи сталъ еще живЪе. И 
гномы и карлики, феи цвътовъ и духи горъ, лћшіе и во: 
дяные, духи огня и земли вскричали разомъ:—СвЪтъ! Сонъ! 
Слава весн, слава владык%! 

Хотя единогласный окликъ ихъ былъ много громче рева 
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бушующа:о моря, завыванія урагана и свиста разнуздач- 
наго вЪтра, однако онъ звучалъ, какъ могучая п прекрасная 
музыка, въ ушахъ Неле и Уленшпи геля, которые, безмолв- 
ные и недвижимые, съежились за корявымъ стволомъ 
громаднато дуба. 

Но еще много стратпнЪе сдфлалось имъ, когда већ духи 
разсЪлись по своимъ сидъшямъ, которыя состояля изъ испо- 
линскихъ пауковъ, жабъ, слоновьихъ клыковъ и клубковъ 
свившихся змЪй; изъ крокодиловъ, стоявшихъ прямо, опер- 
шись на хвостъ и неся духовъ въ.своей разверстой пасти; 
изъ змЪй, на подвижныхь тБлахъ которыхъ сидЪло вер- 
хомъ по тридцати и болЪе карликовъ и карлицъ; изъ сотенъ 
тысячъ насЪкомыхъ, громадныхъ, какъ Голіафъ, вооружен- 
ныхъ зубчатыми серпами и косами, семизубыми вилами и 
всяческими смертоубійственными оруд!ями. Съ дикимъ воемъ 
и скрежетомъ боролись они другъ съ лругомъ, сильнЪйциИй 
пожиралъ слабЪйшаго, жирВлЪ и толстЪлъ тутъ же, пока- 
зывая, что смерть исходить изъ жизни и жизнь изъ смертн. 

И изъ всей этой кишащей, метущейся, подвижной, вол- 
нами ходащей толпы духовъ несся неустанный крикъ, по- 
добный раскатамъ глухого грома и грохоту сотенъ пряди- 
ленъ, слесаренъ, сукноваленъ. 

Вдругъ появились духи соковъ земныхъ, короткіе, коре- 
настые увальни, бедра которыхъ были толсты, какъ винныя 
бочки, а икры, какъ пивные боченки, мышцы которыхъ были 
такъ надуты силой, какъ будто все ихъ тђло состояло изъ 
большихъ и малыхъ япцъ, сросшихся между собой. И вся 
эта масса мускуловт была обтянута красноватой жирной 
кожей, блестЪвшей, какъ ихъ жидкія бороденки и рыжіе 
волосы. Въ рукахъ ихъ были необъятныхъ размВровъ чаши 
съ какой-то странной жидкостью. 

При видЪ ихъ въ толп духовъ поднялся радостный 
трепетт. п стрекотаніе; деревья п прочія растен!я качались 
вгадъ и впередъ, земля трескалась, чтобы вобрать въ себя 
влагу. 

И духи соковъ опорожнили свои чаши. И все вокругъ 
зазеленЪло, распустилось, зацвзло. Трава на лугахъ пере- 
полнилась стрекочущими насъкомыми, небо усЪфяли птицы 
п бабочки. И все дальше лили и лили духи, п всякій, со- 
образно силамъ, напивался сладостнымъ иитьемъ соковъ; 
фея цвтовъ, раскрывъ ротики, кружились вокругъ своихъ 
рыженькихъ виночерпіевъ, цђлуя ихъ, чтобы выпросить по- 
больше питья. Другіе просительно складывали руки. "Третьи 
блаженно подставляли себя струямъ. Но всЪ, въ бЪГг» или 
въ полет%, въ движенін п неподвижности, въ голод п жаждь, 
весВ рвались къ питью и при каждой полученной капль 
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становились все живЪе. Здћеь ужь не было старыхъ, но 
већ, прекрасные и уродливые, были равно полны юноше- 
ской силы п жизнерадостной молодости. 

И они смъллись, и кричали, и пЪли, гнались другъ за 
другомъ по вђтвямъ, какъ бЪлки, каждый самецъ искалъ 
свою, самку и подъ сводомъ небесъ свершалъ священное 
таипстго природы. . 

И духи соковъ земныхъ поднесли королю и королев 
большой кубокъ, полный ихъ напитка. И король и королева 
выпили и поцЪловались. 

ЗатЪмъ король, держа королеву въ объятіяхъ, вылилъ 
остатокъ изъ своего кубка на деревья, цвћты и духовъ и во- 
екликнулъ:– Слава жизни! Слава чистому воздуху! Слава сил! 

И веђЂ вскрпчали:--Слава природЪ! Слава ея силб! 

И Уленшпигель обнялъ Неле, и, пока онъ держалъ ее въ 
объятіяхъ, пачалась пляска: пляска, подобная круговороту 
лпсточковъ въ вихрЪ вЪтра, пляска, въ которой все мчится 
п колышется: деревья и травинки, жуки и бабочки, земля и 
небо, король и королева, феи цвћтовъ, гномы, водяные, лђ- 
шіе, блужда:ощіе огоньки, косолапые карлики, духи горъ, 
духи звїздъ, сотни тысячъ чудовищныхъ насћкомыхъ, спле- 
тающихъ свои лезрія, свои зазубренныя косы и семизубыя 
вилы: хороводъ, безумствующій въ пространствахъ, пляска 
вселенной, въ которой кружатся солнце, мъсяцъ, звЪзды, 
вфтеръ и облака. 

И дубъ, къ которому притулились Уленшпигель и Неле- 
несся въ круговорот, и Уленшпигель шепталъ Неле:—По, 
гибли мн, дорогая. 

Одинъ изъ духовъ услышалъ ихъ, увидЬлъ, что это 
смертные, и съ крикомъ: — ЗдВсь люди! Здесь люди! —онъ 
оторвалъ ихъ отъ дерева и бросилъ въ толпу. 

И Неле съ Уленшпигелемъ упали мягко на духовъ, и 
тв перебрасывали ихъ одинъ другому, восклицая:—Здрав-. 
ствуйте, люди! Привћътъ вамъ, черви земные! Кому нужны 
парень и дъвчонка? Въ гости пришли они къ намъ, не- 
мощные! 

И Неле съ Уленшпигелемъ перелетали изъ "рут ВЪ 
руки съ крикомъ:—Помилуйте! 

Но духи не слушали ихъ, и они кувыркались въ воздух 
вверхъ ногами, внизъ головой, кружились, какъ пушинки 
въ ураган%, а духи покрикивали: —Молодцы, самецъ и са- 
мочка! Вертятся, какъ мы. 

Феи цвЪтовъ хотВли оторвать Неле отъ Уленишигеля, 
били ес и убили бы, но король мановеніемъ руки вдругъ 
остановилъ пляску и приказалъ: — Привести этихъ двухъ 
блошекъ предъ мои глаза! 
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И ихъ оторвали другъ отъ друга, и каждая изъ разлуч- 
ницъ, цвъточныхъ фей, пыталась разлучить Уленшпигеля 
съ соперницей и шептала ему: — Тиль, разв ты не готовъ 
умереть ради меня? 

— Сейчасъ и умру, —отвћчалъ Уленшпигель. 

А древесные гномы, несшіе Нєле, говорили: — Почему ты 
не такая, какъ мы—ты бы стал» нашей. 

— Потерпите‚,—отвЪчала Неле. 

Такъ приблизились они къ престолу и, увидя золотую 
сЪкпру и желЪзную корону, затрепетали веъмъ тъломъ. 

И король обратился къ нимъ:—ЗачЪмъ явились вы сюда, 
ничтожные? 

Они не отвЪчали. 

— Я знаю тебя, вЪдьмино отродье, —сказалъ король,—и 
тебя, порожденіе угольщика. Но такъ какъ вы проникли въ эту 
мастерскую природы съ помощью колдовскихъ снадобій, то 
почему заткнуты ваши пасти, точно у объъвшихся каплу- 
Новъ? 

Неле задрожала, увид%въ страшное видЪн!е; но къ 
Уленшпигелю вернулось его мужественное спокойствіе, и 
онъ отвЪтилъ: —— Пепелъ Клааса стучитъ въ мое сердце. 
Владыка! Смерть владычествуетъ надъ Фландріей и во 
имя папы коситъ сильнЪйшихъ мужчинъ и прекраснъйшихъ 
дЪвушекъ. Права Фландріи попраны, ея договоры растор: 
гнуты, голодъ грызетъ ее; ея ткачи и суконщики покинули 
ее и ищуть свободнаго труда на чужбинЪ. Если ей не при- 
дутъ на помощь, она погибнетъ. Милость Господня! Я ма- 
ленью бъднякъ, рожденный на этотъ свћтъ, какъ всякій 
другой, жилъ, какъ могъ, темно и нечисто, не зная ни до- 
бродЪтели, ни истины, недостойный состраданія, ни человђћ- 
ческаго, ни божественнаго. Но Сооткинъ, мать моя, умерла 
отъ горя и пытокъ, Клаасъ, мой отецъ, умеръ страшной 
смертью на костр%; я хотЪлъ отомстить за нихъ и пытался 
это сдЪлать. Я хотЬлъ также видЪть счастливЪе эту б%д- 
ную землю, усзянную ихъ костями, и просилъ Господа о 
гибели ихъ убійцъ, но онъ не услышалъ меня. Усталый 
отъ жалобъ, я прибъгъ къ темнымъ заклят1ямъ Катлины и 
я и моя спутница лежимъ у подножія Престола и молимъ 
о спасеніи этой страны. 

Король и королева вм%ъстЬ отвътили: 


Въ смерти, въ войн, 
Въ меч и въ огнЪ 
Ищи семерыхъ. 


Въ смерти и гибели, 
Въ слезахъ и крови 
Найди семерыхъ. 
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Злобны и страшны, 
Гнусны и грязны 
Семь бичей земныхъ. 
Сожги семерыхъ. 


Жди, слушай, смотри, 
Скажи намъ, несчастный — 
Иль ты не рабъ? 

Найди семерыхъ. 


И всЪ духи подхватили хоромъ: 


Въ смерти, въ войнЪ 
Въ меч, въ огнЪ 
Найди семерыхъ. 


Злобпы и страшны, 
Гнусны и грязны 
Семь бичей земныхъ, 
Сожги семерыхъ! 


— Но, Владыка земли и вы, господа духи, — сказаль 
Уленшпигель:—я вЪдь не понимаю вашего языка. Вы, вид: 
но, смЪетесь надо мной. 

Но ТВ, не слушая его, отвЪчали: 


Когда съзеръ къ западу, 
Склонится съ лобзаніемъ, 
Наступитъ терзаніямъ 
ПослЪдній конецъ. 

Ищи семерыхъ, 

Найди вънецъ... 


Такв нфли они съ такой могучей однозвучной, громо- 
гласной силой, что задрожала земля и сотряслось небо. И 
птицы свистћли, совы завывали, воробьи пищали отъ страха, 
съ клекотомъ метались вокругъ орлы. И звБри земли, львы, 
змЪи, медвЪди, олени, лани, волки, собаки и кошки ревзли, 
выли, стонали, визжали, ворчали, лалли, мяукали. 

А духи пли: 

Жди, слушай, смотри, 
Возлюби семерыхъ, 
Возлюби вЪнецъь! 


ЗапЪли пътухи, и всЪ духи растаяли въ туманЪ, кром 
злого гнома, владыки подземныхъ рудъ, который ехватилъ 
Пеле и Уленшпигеля и немилосердно швырнулъ ихъ въ 
бездну. 

И они очнулись, лежа другъ подлЪ друга, точно послЪ 
сна, и ихъ познабливало отъ прохладнаго утренняго в%- 
терка. 

И Уленшингель смотрЪлъ на прелестное тЪло Неле, по- 
злащенное пурпурнымъ отблескомъ восходящаго солнца. 


108 Ш. ДЕ-КОСТЕРЪ. 


КНИГА ВТОРАЯ. 


1. 


Раннимъ сентябрьскимъ утромъ, захвативт свою палку, 
три гульдена, полученныхъ на дорогу отъ Катлины, кусокъ 
свиной печенки и краюху хлћба, вышелъ въ путь Уленшпи- 
гель по направленю къ Антверпену— искать семерыхъ. Неле 
еще спала. 

По пути увязалась за нимъ собака, почуявшая печенку, 
и ни за что не хотЪла отстать отъ него, Уленшичгель про- 
гонялъ ее, но, видя, что она упорно бЪжитъ за нимъ, онъ 
обратился къ ней:—Собачка малая, не хорошо ты это выду- 
мала покинуть свой домъ, гдЪ ждутъ тебя добрыя яства, 
отличные объъдки и мозговыя косточки, чтобы искать при- 
ключеній съ невЪдомымъ странникомъ, у котораго подчасъ и 
корешковъ не будетъ, чтобы накормить тебя. Послушайся 
меня, глупая собачка, и вернись къ своему хозяину. БЪги 
дождя, енЪга, града, пыльнаго вЪфтра, тумана, гололедицы 
и прочихъ сомнительныхъ сладостей, выпадающихъ на долю 
путника. Сиди спокойно у домашняго очага, грЪйся п ку- 
выркайся у веселаго огонька. А я пойду одинъ моимъ пу- 
темъ по грязи и пыли, по холоду и жарф, сегодня въ пекль, 
завтра въ морозЪ, въ пятницу сытый, въ воскресенье го- 
лодный. Вернись туда, откуда пришла — это будетъ самое 
разумное съ твоей стороны,—0, неопытная собачка! 

Но песикъ не слушалъ Уленшпигеля. Опъ вертЁль хво- 
стомъ, прыгалъ, ластился и лаялъ отъ жэдности. Уленшин- 
гель думалъ, что все это выражаетъ дружбу, но онъ забылъ 
о печенкЪ, лежавшей въ его мЬшкђЪ. 

Такъ шли они съ собакой. 

Пройдя около мили, вдругъ увидЪли онина дорогБ брич- 
ку; запряженный въ нее оселъ стоялъ, попуривъ голову. 
На откосЪ у дороги сидђлъ между двухъ кустиковъ черто- 
полоха толстякъ, обгладывавшій баранью ногу, которую онъ 
держалъ въ одной рукЪ; въ другой онъ держалъ бутылку, 
изъ которой тянулъ вино; въ промежуткахъ между ЪФдой п 
питьемъ онъ стоналъ или всхлипывалъ. 

Уленшпигель остановился, собака тоже. Почулвъ запахъ 
бараньей ноги, какъ раньше чуяла свиную печенку, она бро- 
силась къ откосу, присфла подлЪ толстяка и теребила его 
за куртку, требуя своей части угощенія, но тотъ оттолкпулъ 
ее локтемъ и съ жалобными стенанілми поднялъ вверхъ 
свою баранину. Собака изъ вЪжливости подвывала ему. 
Оселъ, запряженный въ бричку и потому напрасно тянув- 
шійся къ колючкамъ, обозлился и заревЪлъ. 
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ласки, ты не позволилъ бы ей коснуться сковороды или 
горшка. Отъ кухоннаго огня потемнъла бы ея бЪлоснфжная 
кожа. А глаза! При одномъ взгляд на нихъ я таялъ отъ 
умилен!я.—Выпей глоточекъ, я послЪ тебя! Ахъ, лучше бы 
она умерла! Знаешь, Тиль, у насъ въ домЪ всЪ заботы я 
взялъ на себя, чтобы она не знала ни малЬйшей работы; я 
подметалъ комнаты, я стелилъ нашу постель, на которой по 
вечерамъ она вытягизалась, истомльнная благополучіемъ; я 
мылъ посуду и бЬлье стиралъ, даже самъ гладилъ.—Ђщь, 
Тиль, это гентская колбаса. — Часто она приходила съ сво- 
ихъ одпнокихъ прогулокъ слишкомъ поздно къ ужину, но 
я такъ радовался при видЪ ея, что не смълъ упрекнуть ее; 
ибо я былъ счастливъ, когда она ночью не поворачивалась 
ко мн спиной, надувъ губы. Все, все потеряль я!—Пей, 
это брюссельское, выдержанное на манеръ бургундскаго. 

— Почему же она сбъжала?—спросилъ Уленшпигель. 

— РазвЪ я знаю? —отвЪчалъ Ламме: —гдђ то время, когда 
я еще ухаживалъ за ней въ надежд жениться, а она 6Ъ- 
жала меня оть любви и робости? Ея круглыя бЬлыя руки 
были обнажены и, когда она чувствовала, что я смотрю на 
нихъ, она опускала на нихъ рукава. А иногда я дерзалъ 
приласкать ее и я цфловалъ ея прекрасные глаза, которые 
ова зажмуривала въ это мгновеніе, и крђћпкія, полныя плечи; 
она вздрагивала, вскрикивала слегка, отворачивалась и от- 
талкивала меня тумакомъ въ носъ. И она смЗялась, когда 
я кричалъ ай!—и тоже нЪжно хлопалъ ее. Только и были ме- 
жду насъ игры да смЪшки!--Тиль, осталось еще вина? 

— Да, —отвЪтилъ Уленшпигель. 

Выпивъ, Ламме продолжалъ:—А то, когда она была ла- 
сковЪе настроена, она обвпвала мою шею руками и гово- 
рила: — „Красавецъ ты мой!“—и цЪловала, какъ сумасшед- 
шая, сто разъ подрядъ, все въ лобъ и щеки и никогда въ 
губы, и, когда я спрашивалъ ее, почему это она среди та- 
кихъ вольностей налагаеть на себя этотъ запретъ, она бВ- 
жала къ своему ларцу, доставала оттуда куклу всю въ 
шелку, затканномъ жемчугами, и говорила: — „Не хочу имћъть 
такого!“ ВЪрно, мать, чтобы оберечь ея добродЪтель, нагово- 
рила ей, что дЪти рождаются отъ поцфлуя въ губы. Ахъ, 
гдЬ эти радостныя мгновенія! ГдЪ эти сладостныя ласки! — 
Взгляни, Тиль, нЪтъ ли тамъ въ боковомъ карманЪ ветчины? 

— Полъ - окорока, — отвЪтилъ Тиль, и Ламме поглотил 
все, съ кожей и шерстью. 

При этомъ Уленшпигель смотрълъ на него и сказалъ 
—Әта ветчина очень полезна для моего здоровья. 

— — И для моего тоже, — отвЬтилъ Ламме, ковыряя паль. 
цами въ зубахъ:.— но я не увижу больше моей красавицы, 
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она убъжала изъ Дамме. Хочешь, поћдемъ въ моей бричк 
вмстЬ искать ее? 

— "Бдемъ. 

— А въ бутылк ничего не осталось? 

— Ничего,--отвћтилъ Уленшпигель. 

Они сЪли въ бричку, и оселъ съ прощальнымъ жалоб- 

ЫМЪ „у-а!“ потащилъ ихъ впередъ. 

А собака, наЪвшись досыта, побъжала домой, не сказавъ 
ни слова. 

9; 

Бричка тряслась по плотинЪ, отдЪлявшей каналъ отъ 
пруда. Уленшпигель задумчиво поглаживалъ ладанку съ 
пепломъ Клааса, висъвшую у него на груди. Онъ спраши- 
валъ себя, правда или ложь было его видћВніе, издЪвались 
надъ нимъ духи или въ таинственной формВ возвЪзстили 
ему, что онъ :дъйствительно долженъ разыскать, чтобы спа- 
сти землю своихъ отцовъ. 

Тщетно бился онъ и терзался, стараясь разгадать смыслъ 
велЪнія; никакъ не могъ онъ понять, кто такіе семеро и о 
какомъ вЪнцВ рЪчь. 

Онъ перечислялъ: умершій императоръ, живой король, пра- 
вительница Маргарита, папа рпмскій, великій инквизиторъ, ге- 
нералъ іезуитскаго ордена: вотъ шесть страшныхъ палачей его 
страны, которыхъ онъ сжегъ бы безъ колебанія, Но онъ по- 
нималъ, что это не они, пбо слишкомъ ужь легко ихъ сжечь: 
значитъ, надо искать семерыхъ гдћ ~ то въ другомъ мъст%. 
И онъ повторялъ про себя: 


Когда сфверъ къ западу 
Склонится съ лобзаніемъ, 
Наступитъ терзаніямъ 
Посл%Ъдній конецъ. 
Возлюби семерыхъ, 
Возлюби внецъ! 

„Ахъ,--говорилъ онъ себЪ—въ смерти, крови и слезахъ 
искать семерыхъ, сжечь семерыхъ, возлюбить семерыхъ! Кто 
они? Мой бъдный умъ терзается понапрасну: ибо кто же 
сжигаетъ то, что любитъ?“.. 

Повозка оставила за собой ужь добрую часть пути, какъ 
впереди послышался скрипъ шаговъ по песку и голосъ, 
напЪвавшій иЪеню: } 

Не встрЪчали-ль вы его, 
Друга сердца моего? 

ВЪчно пЪсни распЪваетъ, 
Знаеть Богъ, гд онъ гуляетъ. 
Я-жь тоскую здЪсь о немъ, 
Смфломъ, славномъ, молодомъ. 
Не встрЪчали вы его, 

Друга сердца моего? 
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Уленшпигель похлопалъ Ламме по жавоту п приказалъ: 

— Не сопи такъ, толстопузый. 

— Ахъ,—вздохнулъ Ламме, -—это не легко для человЬка 
моего объема. 

Но Уленшпигель уже не слушалъ его, но спраталъ го- 
лову за завЪсой брички и хриплымъ голосомъ едва очу- 
хавшагося пьяницы запЪлъ: 


Да, мы вид%ли его, 

Друга сердца твоего. 

ЂЪдетъ онъ не очень скоро: 
Съ нимъ увЪсистый обжора... 


— Тиль, —сказалъ Ламме —сегодиня у тебя злой языкъ. 

Уленшпигель, по прежнему не слушая его, висунулъ 
голову между занавЪсокъ и сказалъ: — Неле, узнаешь? 

Она вздрогнула отъ неожиданности, разомъ разсм бллась 
и расплакалась и сквозь слезы крикнула:—Вижу тебя, не- 
годный! 

— Неле,—сказалъ Уленшпигель—если вамъ угодно меня 
побить, то у меня есть здЪсь палка, достаточно увЪсистая, 
чтобы чувствовать ея удары, и суковатая, чтобы память отъ 
нея оставалась надолго. 

— Тиль, спросила Неле,—ты ушелъ искать семерыхъ? 

— Да, —отвЪтилъ онъ. 

Неле несла туго набитую сумку. Протянувъ ее Уленшпи- 
гелю, она сказала: — Тиль, я подумала, что ро чело- 
вЪку пускаться въ странствіе, не имя въ запас жирнаго 
гуся, окорока, гентскихъ колбасъ. Закуси на память обо 
мн%. 

Такъ какъ Уленшпигель смотрЪлъ на Неле, не соби- 
раясь взять ея сумку, Ламме высунулъ голову съ другой 
стороны занавЪски и сказалъ:—Предусмотрительная дЪвица, 
если онъ не возьметъ, то это только по разећянности; да- 
вай сюда и окорокъ, и гуся, навяжи мнЪ и ту колбасу: я 
ихъ сберегу для него. 

— Что это за добродушная рожа?—спросила Неле. 

— Это жертва супружеской жизни, —отвЬтилъ Уленшпи- 
гель:—истерзанный страданіями, онъ высохъ бы, какт, яблоко 
на печи, еслибы не возстановлялъ свои силы непреривнымъ 
подвозомъ пищи. 

— Воистину такъ, сынъ мой, —вздохнулъ Ламме. 

Солнце палило свопми пламепными лучами голову Неле. 
Она накрылась передникомъ. Уленшпигелю хотћлось по- 
быть съ ней вдвоемъ и онъ указалъ Ламме: –-Смотри, смотри, 
вонъ женщина на лугу. 

— Ну, вижу. 

— Не узнаешь, что-ли... 
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— 0,—вздохнулъ Ламме, —разв% это моя? Она и одзта не 
какъ горожанка. 

— Ты еще сомнваешься, слћпой кротъ? 

— А если это не она? —сказалъ Ламме. 

— Тогда тоже ничего не теряешь: тамъ л3вЗе, къ св 
веру, кабачекъ, гдЪ ты найдешь отличное пиво. Мы тамъ 
встрЪтимся съ тобой и захвати съ собой этотъ окорокъ — 
чтобы подстегнуть естественную жажду. 

Ламме выскочилъ изъ брички и размашистыми прыж- 
ками побъжалъь къ женщинЪ, переходившей черезъ лу- 
жайку. 

— ВлЪзай же,— сказалъ Уленшпигель Неле. 

Онъ помогъ ей взобраться, усадилъ рядомъ съ собой, 
снялъ передникъ съ ея головы и накидку съ плечъ; по: 
томъ, покрывая поцзлуями, спросилъ: — Куда ты бЪжала, 
голубка? 

Она не отвЪчала, но замирала, отъ счастя. Уленшпигель 
тоже не помнилъ себя отъ радости. 

— Вотъ ты здесь, —говорилъ онъ:—цвзты шиповника на 
заборахъ грубе твоей свЪжей кожи. Ты не королева, но 
дай, я возложу на тебя вЪнецъ поцвлуевъ. Прелестныя руки, 
какія вы нЪжныя, какія розовыя! Амуръ создалъ васъ для 
объят. О, дъвочка дорогая, мои грубыя мужскія руки не 
поцарапаютъ эти плечи? Легкій мотылекъ спускается на 
пурпурную гвоздику, но имЪю ли я, тяжеловъсный увалень 
право покоиться на твоемъ жизнерадостномъ тълђ, не причи- 
няя ему зла? Господь на небесахъ, король на трон, солнце 
тамъ въ побЪдной вышин%, —а я здЪсь и Господь, и король, и 
солнце, потому что я подлЪ тебя! О, волоса, нЬжнће шелка. 
Неле, я бью, я рву, я неистовствую, но не бойся меня, ра- 
дость моя. Какая ножка! Почему она такъ бъла? Ее мыли 
въ молокВ? 

Она хотВла подняться. 

— Чего ты боишься? — говорилъ Уленшпигель: — не 
солнца же, которое сіяетъ надъ нами и покрыло тебя своимъ 
пурпуромъ! Не опускай глаза. Смотри въ мои глаза, —какой 
чудный огонь ты зажигаешь въ нихъ. Слушай, дорогая, 
слушай, красавица: молчитъ часъ полудия. Труженикъ дома 
Ъстъ свою похлебку. Почему же намъ не жить нашей лю- 
бовью? О, зачъмъ я не могу тысячи лЪтъ быть у твонихъ 
жемчужныхъ колЪнъ? 

— Льстецъ, — сказала она. 

И солнце свЪтило скрозь бълую занавЪску повозки, и 
жаворопокъ пЪлъ, трепеща падъ полемъ, и голова Неле ле- 
жала на плечЬ Улеишпигеля. 

Мартъ. ОтдЪлъ 1, 8 
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Между тЪмъ, запыхавшись, покрытый крупными каплями 
пота, явился Ламме, фыркая какъ дельфинъ. 

— Ахъ, — говорилъ онъ: — я родился подъ несчастной 
звъздой. БЪжалъ изо всЪфхЪъ силъ, нагналъ, наконецъ, жен- 
щину—ин увидалъ, что это не она. По лицу ел видно, что 
ей добрыхъ сорокъ пять лЪтъ, а по повязк%, — что она ни- 
когда не была замужемъ. Спрашиваетъ меня, такъ сердито, 
чего я тутъ ищу въ клеверномъ полћ съ моимъ пузомъ.— 
„Ищу— говорю ей вЪжливо—мою жену, которая меня бросила, 
а такъ какъ мнЪ показалось, что это она, я и побъжалъ къ 
вамъ“. На это пожилая дзвица отвътила мнЪ, чтобы я по- 
‘скорзе убирался туда, откуда пришелъ. И что если меня 
бросила моя жена, то отлично сдфлала, такъ какъ вс муж- 
чины негодяи, проходимцы, распутники, еретики, обман- 
щики и отравители и надуваютъ дђвушекъ даже зрълаго 
возраста. И что если я немедленно не уберусь, то она на- 
травитъ на меня свою собаку. 

Я и послушался, не безъ трепета, одпако, такъ какъ у 
ногъ ея лежалъ, ворча, громадный песъ. Перебравшись черезъ 
ея межу, я присЪлъ и для отдыха сталъ закусывать кусоч- 
комъ ветчины. Вдругъ слышу позади шорохъ, обернулся, а 
тамъ песъ старой дђвы, — но тутъ онъ уже не ворчалъ на 
меня, а вертЪлъ хвостомъ и смотрълъ ласково и проси- 
тельно: захотЬлось ему моей ветчинки. Ну, бросилъ ему ку- 
сочекъ-другой, вдругь бћжитъ его хозяйка съ крикомъ: 
— Куси, куси, сынокъ! 

Туть я помчался что есть духу, а на штанахъ мопхъ по- 
висъ уже песъ и вырвалъ изъ нихъ кусокъ съ моимъ мя- 
сомъ! Я отъ боли пришелъ въ ярость, обернулся и такъ 
треспулъ его палкой по передпимъ ногамъ, что, по крайней 
мЪр%, одну изъ нихъ перешибъ пополамъ. Онъ свалился, 
закричалъ по-собачьи:—„Смилуйся“!—и я помиловалъ его. А 
хозяйка его тћмъ временемъ, за отсутствіемъ камней, швыр- 
нула въ меня кускомъ земли; я бЪжалъ, что было мочи. Ну, 
не гадко ли, не позорно ли, что дъвушка, не найдя—по от- 
сутетвію достоинствъ-—себЪ мужа, вымещаетъ это на невин- 
номъ несчастномъ человЪкЪ, какъ я? 

Воть, удрученный, направился я къ трактиру, который ты 
мнЪ указалъ, и хотЪлъ спросить здЪсь для утв шен!я кружку 
пива. Но и тутъ разочарованіе: только я переступилъ по- 
рогъ, вижу—дерутся мужчина и женщина, Я спрашиваю, 
не угодно ли пмъ будеть прекратить этотъ бой, чтобы дать 
мн кружку темнаго пива пли хоть одну или шесть пинтъ. 
Но эта баба—настоящая сушеная треска съ виду —яростно 
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отвЪчаетъ, что если я не уберусь въ мгновеніе ока, то она 
угостить меня тЬмъ самымъ деревяннымъ башмакомъ, ко- 
торымъ она обрабатываетъ голову своего мужа. И воть я 
вернулся, вспотЬлъ, хоть выжми, а усталъ до смерти. По- 
Зсть ничего нётъ? 

— Найдется, —отвћтилъ Уленшпигель. 

— Наконецъ-то!-вздохнулъ Ламме. 


4. 


Такъ въ компани продолжали они свой путь. Оселъ от- 
кинулъ уши назадъ и потащилъ бричку. 

— Смотри, Ламме, — сказалъ Уленшпигель: — какіе хо- 
рошіе попутчики мы четверо: оселъ, вћрная тварь Господня, 
пощипываетъ себъ колючки; ты, толстячекъ, разыскиваешь 
жену, которая тебя покинула; а эта кроткая дћвушка съ 
нЬжнымъ сердцемъ нашла возлюбленнаго, ея недостойнаго, то- 
есть меня. Что-жь,--бодрће, дъти мои! Листья желтЬютъ и 
звЪзды ярче сіяютъ на небосклон%, скоро уляжется солнышко 
въ перину осеннихъ тучъ, придетъ зима, образъ смерти, и по- 
кроетъ снЪжнымъ надгробіемъ тБхъ, кто покоится подъ на- 
шими ногами. БВдные усопшіе: ты, Сооткинъ, умершая отъ 
горя, и Клаасъ, претерпъвшій смерть на кострћъ. Я вашъ 
отпрыскъ, дубокъ любви, плющъ нъжности, выросшій изъ 
васъ, тяжко скорблю я и отомщу за тебя, прахъ, висящій 
на моей груди. 

— Не слЬдуетъ оплакивать тёхъ, кто умеръ за правду, — 
сказалъ Ламме. 

Но Уленшпигель не выходилъ изъ раздумья. —-Пришелъ 
часъ разлуки,—сказалъ онъ: —и надолго, Неле: можетъ быть, 
никогда мнв не видать больше твоего милаго личика. 

Неле взглянула на него своими ясными лучистыми гла- 
вами и сказала:— Брось бричку, пойдемъ со мной въ лћсъ; 
тамъ будетъ у насъ хорошая да: я умЪю отыскивать рас- 
тенія и приманивать цтицъ. 

— Д%вочка, — сказалъ Ламме — не хорошо, что ты пы- 
таешься удержать Уленшпигеля на его пути, когда онъ дол- 
женъ отыскивать семерыхъ и помочь мнЪ найти мою жену. 

— Только не сейчасъ! — вскричала Неле и плакала, и 
среди слезъ улыбалась своему другу. 

УвидЪвъ это, Уленшпигель сказалъ:—Когда бы ты ни на- 
шелъ свою жену, всегда будеть слишкомъ рано для новыхъ 
страданій. 

— Что-жь это, Тиль, — сказалъ Ламме: — ты изъ-за этой 
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двушки хочешь оставить меня одного въ моей бричкЪ? 
Ты не отвЬчаешь и думаешь о лЪсЪ, гдз нЪтъ ни семе- 
рыхъ, ни моей жены. Лучше будемъ искать ихъ на этон 
вымощенной дорогђ, по которой такъ легко катится бричка. 
_ — Ламме, — сказалъ Уленшпигель: — у тебя въ бричк® 
полный мЬшокъ ды: ты, стало быть, не умрешь съ голоду, 
если и безъ меня доъздешь до Коолькерке, гдз ‚я догоню 
тебя. Въ одиночествъ ты тамъ лучше развЪ даешь, въ какую 
сторону направиться на поиски твоей жены. Слушай 
и замЪчай. Воть такъ шажкомъ профдешь три мили до 
Коолькерке— „холодной церкви“, —которал такъ называется, 
что она — не одна она, впрочемъ — обвЪвается взтрами со 
всЪхъ четырехъ сторонъ. На колокольнћ ея есть флюгеръ, 
который вертится на ржавыхъ петляхъ во већ стороны. Его 
скрипъ возвћщаетъ бъднымъ мужчинамъ, потерявшимъ 
звоихъ возлюбленныхъ, на какомъ пути ихъ разыскивать. 
Голько надо раньше ударить семь разъ по стЬнЬ орзхо- 
вымъ прутикомъ. Скрипятъ петли подъ свернымъ вЪтромъ, 
иди на сЪверъ, но осторожно, ибо сВверный вътеръ—взтеръ 
войны. Дуетъ съ юга, впередъ на крыльяхъ: ибо это вђ- 
теръ любви. ВЪетъ восточный, спъши рысью: тамъ свЪтъ и 
радость. Подулъ западный, врь и отправляйся: это вћтеръ 
дождя и слезъ. Поззжай, Ламме, въ Коолькерке и жди меня 
тамъ. 

— 'Бду,-–отвътилъ Ламме и двинулся въ путь. 

Пока онъ приближалел къ Коолькерке, мягкій, но силь- 
ный вЪтеръ нагналъ сЪрыя тучи, которыя песлись толпами 
по небу, точно стадо овецъ; и деревья шумЪли, какъ волны 
бушующаго моря. Уленшпигель и Неле уже давно сидЪли 
въ лЬсу. Уленшпигель былъ голоденъ, и Неле разыскивала, 
сладкіе коренья, но нашла только поцвлуи, полученные отъ 
чилаго, да жолуди. 

Уленшиигель поставилъ силки и пасвистывалъ, чтобы 
‘амапить птицу; онъ разсчитывалъ на жаркое. Соловей сћлъ 
па листокъ къ Неле; но она не схватила его, такъ какъ хотвла, 
послушать его пфше. Прилетъла козопллнка, но Неле по- 
жалЪла веселую и гордую птичку; потомъ слетВлъ жаворо- 
нокъ, но Пеле посовЪтовала ему, чъмъ вертЪться на смерто- 
убійственномъ остріЪ вертела, лучше подняться къ высо- 
тамъ небеснымъ и оттуда воспЪть хвалебную пЪень при- 
род%. 

И она говорила правду, такъ какъ Уленшпигель выр%- 
залъ острый прутикъ, развелъ яркій костеръ и ждалъ своихъ 
жертвъ. 

Но больше птички не слетали, только нЪсколько лоб- 
ныхъ вороновъ каркало надъ ихъ головами. 
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И Уленпитигель остался голоденъ. 

Между тЪмъ пришло время Неле вернуться къ Катлинь. 

Рылая, пошла она впередъ и Уленшпигель смотрЪлъ и 
смотрЪлъ ей вслЪдЪ. 

Но она вернулась и кинулась ему на шею, причитая 
— Ухожу! 

СдЪлала нъеколько шаговъ, вернулась и сказала. 
— Ухожу! 

И такъ подрядъ разъ двадцать, и болће. 

Наконепъ, она въ самомъ дълъ ушла и Уленшпигеле 
остался одинъ и двинулся въ путь за Ламме. 

Опъ нашелъ друга у подножья колокольни. Ламме си 
дДЪлЪ, разставивъ ноги, между которыми стояла большая 
кружка пива, и мрачно грызъ орћховый прутикъ. 

— Тиль, —сказалъь опъ —ты, кажется, №слалъ меня сюд 
лишь затЬмъ, чтобы остаться вдвоемъ съ твоей Неле. Какъ 
ты сказалъ мнБ, я семь разъ стучалъ прутикомъ по каждой 
стн, но, хотя вЪтеръ дуетъ, какъ дьяволъ, петли ие 
скрипВли. 

— В%рно, ихъ недавно масломъ смазали, — отвЪтилъ Улен- 
шпигель. 

И они направились въ герцогство Брабантское. 


5. 


Мрачно и неустанно днемъ и ночью строчилъ король Фг- 
лпппъ бумаги и исписывалъ пергаменты. Имъ ввБрялъ онъ 
думы своего жестокаго сердца. Такъ какъ онъ никогда не 
любилъ въ этой жизни и зналъ, что и его никто не лю- 
битъ, онъ хотБль самъ нести бремя своей необъятной вла- 
сти. Но это былъ прежалостный Атласъ, приплюснутый тя- 
желымъ бременемъ. Вялъ и раздражителенъ былъ онъ, и 
непосильная работа истощала его тло. Невыносимо было 
для него всякое радост ное лицо, и болће всего за ея вс“ 
селье ненавидћлъ онъ Фландрию; ненавидълъ нашихъ куп- 
цовъ за ихъ богатство и роскошь; ненавидЪлъ наше дво- 
рянство за его свободный духъ, за его независимость, за 
огонь его мужественной жизненности. Онъ зналъ,— ибо ему 
сказали объ этомъ — что задолго до того, какъ кардиналъ 
де-Куза около 1880 года, указавъ на пороки церкви, пропо- 
вздывалъ необходимость преобразованіл, негодованіе про- 
тивъ папы и римской церкви проявилось въ нашей странЪ 
въ образЪ различныхъ сектъ п кипћло во всЪхъ головахъ, 
какъ вода въ закрытомъ котл%. 

Упрямый, какъ мулъ, окъ былъ убфжденъ, что воля его 
должна тяготЪтЕ надъ всЪмъ міромъ подобно волЪ Божьей. 
Онъ хотВлъ, чтобы наша страна, отвыкшая отъ подчиненія, 
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склонилась подъ старымъ ярмомъ, не добившись никакихъь 
перемЪнъ. Онъ хотълъ видћть свою святЬйшую мать, рим- 
ско-католическую апостолическую церковь единой, нераз: 
дђльной и всемогущей, безъ ограничен!й и преобразованій,— 
не имЪя къ тому никакого разумнаго основанія, кром% того, что 
такъ онъ хотЪлЪъ. И онъ упорствовалъ въ этомъ, какъ глупая 
баба, и подъ гнетомъ своихъ нелЬпыхъ мыслей метался 
ночью на постели точно на терновомъ лож%. 

— Да, святой Филиппъ, да, Господи Боже! Хоть бы миъ 
пришлось обратить вес Нидерланды въ олну большую мо- 
гилу и бросить въ нее всЪхъ жителей страны, они возвра- 
тятся къ вамъ, къ теб, святой покровитель, къ Тебћ, Пре- 
святая ДЪва, къ вамъ, святители небесные. 

И опъ старался поступать по слову своему и сталъ болђће 
римскимъ, чЪмъ папа, болђе католическимъ, чЬмъ вселен- 
скіе соборы. 

И Уленшпигель, и Ламме, и весь народъ фландрскій съ 
ужасомъ представляли себ, какъ тамъ, въ мрачной твер- 
дын Әскуріала сидитъ этотъ коронованный паукъ съ длин- 
ными ногами и разверстой пастью ц плететъ паутину, чтобы 
запутать ихъ и высосать кровь ихъ сердца. 

Не смотря на то, что папская инквизиція за время пра- 
влешя Карла загубила сотни тысячъ христіанъ на костр%, на 
плахЪ и на впсЪлицћ, что достояніе казненныхъ мучениковъ 
перелилось въ казну императора и короля, точно дождь въ 
трубу, — всего этого казалось мало королю Филиппу. Онъ 
навязалъ странз новыхъ епископовъ и позволилъ себъ 
ввести здЪсь испанскую пнквизицію. 

И городскіе глашатаи при звук трубъ и литавръ чи- 
тали указы, грозившіе смертью на костръ всъмъ еретикамъ, 
мужчинамъ, женщинамъ и дЬвушкамъ, если они не отре- 
кутся отъ своихъ заблужденій, и только висћлицей въ 
томъ случа%, если они отрекутся. Женщинамъ и дъвушкамъ 
грозило погребеніе заживо, причемъ палачъ будетъ плясать 
по ихъ тзлу. 

И пламя мятежа занялось во всей стран. 


6. 


Пятаго апрЪля, еще до Пасхи, явились дворяне, графъ 
Людвигь Нассаускій, Кюйленбургь и Бредероде, этотъ 
Геркулесь въ выпивкЪ, п съ ними триста прочихъ 
дворяпъ, ко дворцу правительницы герцогини Маргариты 
Пармской въ Брюссель. По четыре въ рядъ шествовали они 
и поднимались по дворцовой лъетницз. Я 

Войди въ залъ, они вручили правительниць прошеніе, 
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гдз была изложена ихъ просьба побудить короля Филиппа 
отмънить указы, поскольку послВдне касаются вопросовъ 
вЪры и испанской инквизищи, ибо иначе—заявляли они— 
отъ всего этого въ нашей стран подъ вліяніемъ недоволь- · 
ства возникнутъ волнен!я, безпорядки и всеобщее неблаго- 
получіе. 

И цлью прошенія былъ „компромиссъ“. 

Берлемонъ, впослЪдствія такъ предательски и такъ без- 
человЪчно дъйствовавшій въ странВ своихъ отцовъ, стоялъ 
подлћ ея высочества; издђваясь надъ бъдностью н%кото- 
рыхъ изъ дворянъ, явившихся съ прошеніемъ, онъ шепнулъ 
герцогинћ: — Ваше высочество, не бойтесь этихъ нищихъ 
(доеих). | 

Онъ хотћлъ этимъ сказать, что дворяне раззорились на 
королевской служб или боле всего потому, что они пыта- 
лись соперничать съ пышностью испанскихъ придворныхъ. 

Чтобы выразить свое презрћніе къ словамъ благороднаго 
господина де-Берлемона, дворяне заявили, что „ставятъ себћ 
въ честь, что за службу королю и его странЪ ихъ счита- 
Ютъ и называютъ нищими (гёзами)“. 

Они повЪсили себ на шею золотыя монеты, на одной 
сторонз которыхъ было изображеніе короля. Съ другой сто- 
роны были вычеканены дв% руки, пожимающія одна другую 
надъ нищенской сумой, а вокругъ надпись: „Върные во 
всемъ королю —вплоть до нищенской сумы“. И на шлемахъ 
и шапкахъ они носили золотыя изображенія нищенскихъ кру• 
жекъ и шляпъ. 

А Ламме тъмъ временемъ, влача свое пузо, разыскивалъ 
но всему городу свою жену и не находилъ ея. 


7. 


— Пойдемъ со мной, — сказалъ ему однажды утромъ 
Уленшпигель: — мы сдълаемъ визитъ одной высокопоста- 
вленной и высокородной, могущественной и уважаемой особ%. 

— Она скажетъ мн, гдъ моя жена? 

— Если знаетъ, то скажетъ. 

И они отправились къ Бредероде. 

Онъ былъ во дворћ своего замка. 

— Чего теб? —спросилъ онъ Уленшпигеля. 

— Поговорить съ вами, высокородный господинъ. 

— Говори. 

— Вы сильный, прекрасный, храбрый рыцарь, — на- 
чаль Уленшпигель:—однажды вы раздавили француза въ 
панцыр%, какъ слизняка въ ракушкЗ. Но къ храбрости 
вашей и сил присталъ добрый совЪтъ. Почему, скажите, 
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носите вы эту медаль съ надписью: „Върны во всемъ ко- 
ролю вплоть до нищенской сумы“? 

— Да, почему, благородный господинъ?*—спросилъ также 
Ламме. 

Но Бредероде не отвћчалъ и смотрЪлъ на Уленшпигеля. 
А тотъ продолжалъ: 

— Почему вы, высокіе господа, хотите оставаться върны- 
ми королю вплоть до нищенской сумы? Потому ли, что онъ 
къ вамъ особенно милостивъ, потому, что полонъ къ вамъ 
любви? Почему вмЪето того, чтобы хранить вЪрность этому 
палачу, вы не стараетесь отобрать у него его владъня, чтобы 
онъ былъ взренъ кому-нибудь вплоть до нищенской сумы? 

И Ламме кивалъ головой въ знакъ согласія. 

Бредероде посмотрЪлъ на Уленшлигеля своими живыми 
глазами и улыбнулся, увидћвъ его добродушное лицо. 

— Если ты не шпіонъ короля Филиппа,—сказалъ онъ—то 
ты добрый фламандецъ, и я тебя награжу за то и за другое. 

Онъ повелъ его въ лакейскую, и Ламме слЪдовалъ за 
НИМЪ. 

ЗдЪсь онъ дернулъ его за ухо такъ, что кровь пошла, и 
сказалъ:— Это шпіону. 

Уленшпигель не крикнулъ. 

— Подай ему чашу съ глинтвейномъ,—сказалъ Бредероде 
служителю. 

Тотъ принесъ и налилъ въ бокалъ теплаго вина, арома- 
томъ котораго наполнился воздухъ. 

— Пей, —еказалъ Бредероде Уленшпигелю:—это для до- 
браго фламандца. 

— Ахъ, фламандецъ,—вскричалъ Уленшпигель,—какимъ 
прекраснымъ, ароматнымъ языкомъ говоришь ты; языкъ, ко- 
торымъ говорятъ святые, много хуже твоего. 

Онъ выпилъ кубокъ до половины и передалъ его Ламме. 

— А это что за пузанъ, который получаетъ награду, 
ничего не свершивъ?—спросилъ Бредероде. 

— Это мой другъ Ламме, который всякій разъ, какъ 
пьетъ теплое вино, радуется, что найдетъ опять свою жену. 

— Да, —сказалъ Ламме, припавъ къ вину. 

— Куда вы теперь держите путь?--спросилъ Бредероде. 

— Идемъ искать семерыхъ, которые спасуть честь Флан- 
дріи,—отвЪтилъ Уленшпигель. 

— Какихъ семерыхъ? 

— Когда я найду ихъ, тогда скажу вамъ, какихъ. 

А Ламме, пришедшій въ возбужденіе отъ вина, задалъ 
Уленшпигелю вопросъ: 

— А что, Тиль, не поискать ли намъ мою жену на лун%? 

— Поставь лћестницу,-—отвЪтилъ Уленшпигель. 
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* * 
* 

Это было въ ма%, въ зеленомъ мБсяцћ маћ. 

— Вотъ и май на дворъ,—сказалъ Уленшппгель Ламме. 
—Ахъ, эта ясная синева небесъ, эти веселыя ласточки. Смо- 
три, какъ краснфютъ отъ сока вЪтви деревъ. Земля полиа 
любви. И воть въ это самое время вішаютъ и сжигаютъ 
людей за ихъ вЪру. Здесь они, мои мплепькіе инквизитор- 
чики. Какія благородныя, открытыя лица! Имъ дана вся 
власть исправлять, наказывать, унижать, предавать суду, — 
ахъ, какой чудный май!—бросать въ темницы, вести про- 
цессы, не соблюдая законовъ, сжигать, вЪшать, рубить го- 
ловы, сгодить женщинъ и дћвушекъ въ безвременную мо- 
гилу. Щеглята поютъ на деревьяхъ! —Все вниманіе сосре- 
доточили добрые инквизиторы на достаточныхъ: король— 
наслЬднпкъ ихъ достоянія, Ахъ, двушки, танцуйте на 
лугу подъ волынку и свир%Ъль. О, какой май! 

И пепелъ Клааса стучалъ въ сердце Уленшпигеля. 

— Ну, пора въ путь, — сказалъ онъ Ламме; —счастливъ, 
кто въ черные дни держитъ высоко свою бодрость и свой 
мечъ. 

8. 


Какъ-то въ августВ Уленшпигель шелъ по Фландрской 
улицЬ въ БрюсселЪ мимо дома Яна Сапермильментера, ко- 
торый носилъ это имя по той причин, что его дЪдъ съ 
отцовской стороны въ приступъ гнЪва бранился этимъ сло- 
вомъ ЅарегтШе, чтобы не оскорблять прокляйемъ священ 
ное имя Господне. 

Былъ этоть вышереченный Сапермильментеръ по ре- 
меслу вышивальщикъ. Такъ какъ онъ оглохъ и осльпЪ отъ 
пьянства, то его жена, старая баба съ злобной рожей 
вышивала вмЪсто него, украшая своей работой плащи и 
башмаки, дворянскія платья и камзолы. 

И ея смазливая дочка помогала ей въ этой прибыльной 
работЪ. 

Проходя мимо ихъ дома перелъ вечеромъ, Уленшппгель 
увидвлъ у окна двушку и услышалъ, какъ она взываетъ: 


Августъ, августъ, милый мЪсяцъ, 
Гд%, скажи мнЪ, мой женӣхъ? 


— Воть онъ я, если угодно, – сказалъ Уленшипгель. 

— Ты? —отьЪтила она: — подойди-ка поближе, посмотрю. 

— Но какъ это— спросилъ онъ—ты въ август задаешь 
вопросы о томъ, о чемъ брабантскія двушки спрашиваютъ 
наканун® марта? 

— У нихъ тамъ только одинъ м$сяцъ — покровитель 
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браковъ, а у насъ здесь вс двЪфнадцать. И вотъ, наканун® 
каждаго, только не въ полночь, а за шесть часовъ до полу- 
ночи я вскакиваю съ постели, дћлаю, пятясь назадъ, три 
шага къ окошку и говорю то, что ты слышалъ. Потомъ я 
поворачпваюсь, дђлаю, опять пятясь назадъ, три шага къ 
постели, а въ полночь ложусь, засыпаю и мн долженъ 
присниться мой женихъ. Но мћъсяцы, добрые мЪсяцы, они 
злые насмъшники, и воть мнВ снятся не одинъ, а двзна- 
дцать жениховъ. Если хочешь, будь тринадцатымъ. 

— Прочіе приревнуютъ. Значитъ, и твой кличъ „сво- 
бода“? 

— И мой кличъ „свобода“, —отвЪтила дзвушка,—и я знаю, 
о чемъ прошу. 

— Я тоже знаю—и твою просьбу исполняю. 

— Не такъ скоро—надо подождать, —отвЪтила она, пока- 
зывая бЪлые зубки. 

— Ждать—ни за что! Пусть домъ свалится мн на го- 
лову, пусть ураганъ сбросить меня въ ровъ, пусть ярост- 
ный песъ укуситъ мнћ ногу,—я не стану ждать! 

— Я вЪдь еще молода и спрашиваю только потому, что 
такой обычай, 

Что-то заподозрилъ Уленшпигель—и онъ опять подумалъ 
о томъ, что брабантскія дъвушки только наканунћ марта 
взываютъ о муж, + не круглый годъ. 

— Я молода и спрашиваю только потому, что такой обы, 
чай,— повторила она, улыбаясь. 

— Что-жь, ты будешь ждать, пока состаришься? Это пло- 
хой разсчетъ. Я въ жизни не видалъ такой круглой шеи 
такой бЪлой фландрской груди, полной того добраго молока 
которымъ вскармливаютъ доблестныхъ мужей. 

— Полной? —Пока еще нтъ, поспъшный путникъ! 

— 4Кдать —повторплъ Уленшпигель:—можетъ быть, по- 
терять раньше зубы, вмЪето того, чтобы сожрать тебя живь- 
емъ, красотка? Ты не отвЪчаешь? Твои ясные каріе глазки 
"мЪются, твои вишневыя уста улыбаются? 

ДЪвушка бросила на него лукавый взглядъ. 

— Что за спЪшка въ любви?—сказала она; —кто ты? ч®мъ 
занимаешье ? Богатый или нищій? 

— Я нищь и богатъ, если дашь мнВ свою любовь. 

— Убирайся со своей любовью. Къ мессћ ходишь? Ты 
добрый католикъ? Или ты особенный нищій —,„Гёзъ“, кото- 
рый противъ королевскихъ указовъ и инквизиціи? 

Пепелъ Клааса застучалъ въ сердце Уленшпигеля. 

— Да, я гёзъ,—сказалъ онъ:—червямъ и смерти хочу я 
предать угнетателей. Ты съ ужасомъ смотришь на меня. 
Огонь любви, вспыхнувшей къ теб, красотка, — это въдь 
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огонь юности. Господь Богъ возжегъ его; онъ пылаетъ, кактъ 
солнце, пока не погаснетъ. Но пламя мести тлБеть еще въ 
моемъ сердцВ. Его тоже возжегъ Господь. Оно стапетъ ме- 
чемъ п пожаромъ, веревкой, опустошеніемъ, войной и ги- 
белью палачей. 

— Ты красивый, — печально сказала она и поцћловала 
его въ об8 щеки:—но молчи, молчи. 

— Почему ты плачешь? 

— ЗдЪсь и вездВ, гдз бы ты ни былъ, будь остороженъ 

— Есть уши у этихъ стЪнъ? 

— Никакихъ, кром моихъ. 

— Ихъ создалъ богъ любви, я закрою ихъ поцзлулями. 

— Дурачокъ, слушай, если я говорю. 

— Въ чемъ же дћло? Что ты скажешь мн 

— Слушай,—прервала она его нетерпћливо—идеть моя 
мать. Молчи, особенно при ней... 

Вошла старая Сапермильментерша. При одномъ взгляд 
на нее Уленшпигель подумалъ: „У, продувная рожа, про- 
дырявлена, точно шумовка, глаза лживые, ротъ смЪется и 
гримасничаетъ... Любопытно все это“, 

— Господь да хранитъ васъ, господинъ, во вћки вђ- 
ковъ,-—-сказала старуха: —ну, дочка, хорошо заплатилъ го- 
сподинъ графъ Эгмонтъ, которому я отнеола его плащь, 
тотъ, знаешь, на которомъ я вышила по его заказу дурац- 
кій колпакъ... да, дурацкій колпакъ на зло „Красной со- 
бакћ“. 

— Кардиналу Гранвеллъ?-—спросилъ Уленшпигель. 

— Да, —отвЪтила старуха, —кардиналу ГранвеллЪ. Гово- 
рятъ, онъ доносить королю объ ихъ замыслахъ. Они и хо- 
тятъ его сжить со свъћту. И правильно, аз 

Уленшпигель не отвЪтилъ ни слова. 

— Вы, взрно, видћли: они ходять теперь по улицамъ 
въ сБрыхъ мантіяхъ кающихся, какъ носятъ ихъ въ народ, 
съ длинными рукавами, монашескими капюшонами; и на 
этихъ оррегѕі-КІееі и на камзолахъ ихъ вышиты дурацкіе 
колпаки. Я ужь вышила по малой мърђ двадцать семь та- 
кихъ дурацкихъ колпаковъ, а дочь моя штукъ шестна- 
дцать. Красная собака приходить въ бЪншенство при вид 
этихъ колпаковъ. 

И она стала шептать Уленшпигелю на ухо:—Я знаю, они 
ръшили замнить дурацкій колпакъ снопомъ колосьевъ— 
знакомъ единенія. Да, да, они задумали бороться противъ 
короля и инквизиціи. Доброе дћло, не такъ ли, господинъ? 

Уленшпигель не отвЪтилъ ни слова. 

— Господинъ, видно, огорченъ,—сказала старуха:—его 
уста вдругъ замкнулись. | 
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Уленшпигель, не сказавъ ни слова, вышелъ изъ дому. 

По дорог былъ трактиръ съ музыкой; онъ зашелъ туда, 
чтобы не разучиться пить. Трактиръ былъ полонъ посЪтп- 
телей, которые безъ всякихъ предосторожностей громко раз- 
говаривали о королЪ, о ненавистныхъ указахъ, о инквизп- 
ща и Красной собакЪ, котораго надо же выкинуть изъ 
страны. И здесь Уленшлигель опять увидЪлЪ старуху: она 
въ лохмотьяхъ сидђла за стаканомъ водки, притворяясь 
спящей. Такъ опа сидфга долго, потомъ гынула изъ кар- 
мапа тарелку и стала обходить гостей, прося милостыни, 
особенно у тъхъ, которые были наиболЪе несдержанны въ 
разговор%. 

И добрые люди, не секупясь, бросали ей гроши, пфен- 
ниги и гульдены. 

Уленшиигель, въ надеждв выпытать отъ двушки то, 
чего ему не сказала старая Сапермильментерша, отправился 
опять къ ея дому. ЛЪвушка уже не взывала о женяхахъ, 
но, улыбаясь, под пгпула ему, точно обЪщая сладостную на- 
граду. 

Бдругъ за нимъ оказалась и старуха. 

При видЪ ея Уленшиигель пришелъ въ ярость и бро- 
сился, бъжать точно олень, по переулку съ крикомъ: 
„Т Бгапа!! "Т Ътгпа!—Пожаръ, пожаръ!“ Такъ онъ добЪжалъ до 
дома булочника Гит ·рсена. Въ домВ этомъ были окна за- 
стекленныя по пї мецхому образцу и отраженіе заходящаго 
солнца горЪло въ ніхъ, а изъ печи валилъ густой дымъ 
пылающаго хворо та Уленшпигель бВжалъ мимо дома Якова 
Питерсена, крича: „Т Ьгапй!, + Ъгапа!“ СбЪжалась толпа и, 
видя багровый от(лескъ въ стекліхъ и густой дымъ, тоже 
закричала: „Т Ъггпії, Ч Ьгапа!“ Сгорожъ на соборной ко- 
локольнВ затрубилъ въ рогъ, а звонарь изо всћхъ силъ 
билъ набатъ въ колокола. ДЪтвора, мальчики и ДВвочки 
сбЪгались толпами, со свистомъ и пЪніемъ. 

ГудЪли колок‹ла, гремЪла труба. Старая Сапермильмен- 
терша собрала стою работу и вышла изъ дому. Уленшпи- 
гель слЪдилъ за ней. Когда она отошла далеко, онъ вошелъ 
въ ея домъ. 

— Ты здБсь?—удивилась дзвушка: — вЬдь тамъ внизу 
пожаръ? 

— Внизу? Никакого ножара. 

— Чего же звонитъ колоколъ такъ жалобно? 

— Самъ не знаетъ, что дълаетъ. 

— А вой трубы, толпа народа? 

— Дуракамъ нЪтъ числа. 

— Что же горитъ? 

— Горятъ твои глазки и мое сердце. 


ТИЛЬ УЛЕНШПИГЕЛ 425 


И Улепшпигель впился въ ея губы. 

— Ты съвшь мени! 

— Я люблю вишни! 

Она броспла на него лукавый и робкій взглядъ. Вдругъ 
она заилакала и сказала: —Не возвращайся сюда. Ты гёзъ, 
врагъ папы, не возвращайся сюда... 

— Твоя мать... 

— Да,—отвЪтила она, побагровъвъ:—знаешь, гд% она 
теперь? Подслушиваетъ на пожарищЪ. Знаешь, куда она 
пойдетъ потомъ? Къ Красной собакЪ. Разскажетъ все, что 
узнала, подготовляя путь герцогу, который Фдетъ сюда. 
БЪги, Уленшпигель, бЬги, я спасу тебя, бЪги! Еще поцз- 
луй—и не возвращайся! Еще одинъ, красавчикъ ты мой, я 
плачу, видишь, но уходи! 

— Честная дЪъвушка,— сказалъ Уленшпигель, сжимая ее 
въ объятіяхъ. 

— Не всегда была... Я тоже, какъ она... 

— Это пфніе, этотъ призывъ къ жениху? 

— Да! Такъ требовала мать. Тебя, тебл я спасу, дорогой. 
И другихъ буду спасать на память о тебђ. А, когда ты бу. 
дешь далеко, вспомнитъ твое сердце о раскаявшейся дћ- 
вушкВ? Поцћлуй меня, миленькій. Она ужь не будетъ по- 
ставлять за деньги жертвы костру. Уходи! Н%Ътъ, останься! 
Какая нЪжная у тебя рука. Смотри, я цёлую твою руку, 
это знакъ рабства; ты мой господинъ. Слушай, ближе, ближе; 
молчи, слушай. Сегодня ночью въ этомъ дом сошлись люди 
въ нищенской одежд и лохмотьлхъ, среди нихъ одинъ 
итальянецъ, одинъ за другимъ. Мать собрала пхъ въ этой 
комнат, меня прогнала и заперла дверп. Я слышала 
только: „Каменное распят!е... Городскія ворота... Крестлый 
ходъ... Антверпенъ... Соборъ Богомалери...“—заглушенный 
смъхъ, звякаше гульденовъ, которые счигали на стол... 
БЪги, идутъ. БЪгп, дорогой. Думай обо миЪ хорошо. БЪги... 

Уленшипгель бъжалъ, какъ она ириказала, изо всвхъ 
силъ вплоть до трактира „Старый ПЪтухъ“ — „Іп деп оидеп Нзеп“; 
здЪсь онъ нашелъ Ламме, печально жующаго колбасу и кон- 
чающаго седьмую пинту лувенскаго „Петерманна“. 

И, не смотря на его брюхо, Уленшпигель заставилъ его 
бЪжать съ собой. 

9. 

Мчась во весь опоръ, добЪжали они съ Ламме до улицы 
Әйкенстраатъ; здЪсь Уленшпигель нашелъ злобный под- 
метный листокъ противъ Бредероде. Прямо къ нему онъ 
съ листкомъ и направился, 

— Я, господинъ графъ, тотъ добрый фламандецъ и ко- 
ролевскій шпіонъ, которому вы такъ хорошо надрали уши 
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и поднесли вина. Вотъ вамъ славненькій пасквилёкъ, гдв 
васъ между прочимъ обвиняютъ въ томъ, что вы именуете 
себя, какъ король, графомъ Голландскимъ. Листокъ .свђ- 
женькій, только что сработанъ въ печатнћ Ивана Наврала, 
въ Воровской улиц, въ Негодяйскомъ переулкћ. 

СмЪлсь, отвътилъ Бредероде:—Два часа подрядъ будутъ 
тебя сЪчь, если ты не скажешь настоящее имя сочинителя. 

— Господинъ графъ,—отватилъ Уленшпигель:—сЪките 
меня хоть два года подрядъ, но вы тЪмъ не заставите мою 
спину сказать то, чего не знаетъ мой ротъ. 

И съ тЪмъ онъ удалился, не безъ нъсколькихъ гуль- 
деновъ въ карман%ћ, полученныхъ ва трудъ. 


10. 


Съ іопя, мЪсяца розъ, начались въ земл$ Фландрской 
пропов%ъди. 

И апостолы первоначальной христіанской церкви произ- 
носили свои проповзди повсюду, въ поляхъ и садахъ, на 
холмахъ, служащихъ жпвотнымъ убъжищемъ во время на- 
водненія, по рЪкамъ на судахъ. 

За городомъ они окапывались, точно на полз битвы, и 
останавливались укрБпленнымъ лагеремъ, окружая его 
обозомъ. На рЪфкахъ и въ портахъ ихъ охраняла цЬпь 
лодокъ съ вооруженными людьми. 

И въ лагеряхъ мушкетеры и аркебузьеры столли на 
дозор, ожидая врага. 

Вотъ какъ приходилось проповЪдывать свободное слово 
въ землВ нашихъ отцовъ. 


11. 


Прибывъ въ Брюгге, Уленшпигель и Ламме оставили 
повозку въ одномъ пригородномъ двор%, а сами отправились 
не въ трактиръ, ибо въ ихъ кошелькВ не слышно было 
радостнаго звяканія монетъ, а въ храмъ Спасителя. 

Патеръ Корнелисъ Адріансенъ, монахъ изъ ордена мино- 
ритовъ, грязный, непристойный, визгливый, яростно бранясь, 
возвЪщалъ въ этотъ день слово правды. 

Молящіеся толпились вокругъ каеедры. 

Патеръ Корнелисъ говорилъ о страстяхъ Христовыхъ. 
Дойдя до того мЪста Евангелія, гдъ разсказывается, какъ 
толпа кричала Понтію Пилату: „Распни, распни Его! Ибо у 
насъ есть законъ, и по закону этому Онъ долженъ умереты“ 
—патеръ Корнелисъ здЪсь возгласилъ:—Вы слышали, люди 
добрые: если Господь нашъ Христосъ претерпълъ смерть 
лютую и позорную, то это потому, что всегда и вездь на 
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свЪтВ были законы о наказаніи еретиковъ. Онъ, стало быть, 
правильно былъ осужденъ, ибо Онъ преступилъ законъ. А 
вы не хотите подчиняться указамъ, рескриптамъ и эдик- 
тамъ. Ахъ, Іисусъ,—какія проклятіл ниспошлешь ты на 
эту землю! Благословенная Д%ва Марія! О, еслибы живъ 
былъ почившій императоръ Карлъ и видћлъ ‘гнусное д%я- 
ве этихъ дворянъ, осмъЪлившихся подать правительниц® 
прошеніе противъ инквизиціи и указовъ, благомысленно 
составленныхъ и изданныхъ для двла благого посл% раз- 
мышлевій, разумныхъ, зрћлыхъ и долгихъ, дабы уничто- 
жить всяыя секты и ереси! Что хотятъ уничтожить эти 
господа? То, что нужнће людямъ хлЪба и сыра! Въ какую 
зловонную, гнусную, гнойную бездну хотятъ насъ ввергнуть? 
Лютеръ, этотъ поганый Лютеръ, торжествуетъ въ Саксоніп, 
въ Брауншвейгв, въ Люнебург, въ Мекленбург%; Брен- 
ціусъ, этотъ грязный Бренціусъ, жившій въ Германіи же- 
лудями, отъ которыхъ отказывались свиньи, торжествуетъ 
въ Вюртемберг}; сумасшедшій Серветъ, Серветъ антитри- 
нитарій, царитъ въ Померанін, Даши и Швеціп, изрыгая 
хулу на св. Троицу, пр‹елавную и всемогущую. Да! Но мн 
разсказывали, что его живьемъ сжегъ Кальвпнъ, который 
только на это и пригодился, зловонный Кальвинъ, отъ ко- 
тораго несетъ кислятиной; да, его рожа вытянулась впередъ 
кишкой, изъ его пасти торчатъ зубы, точно лопаты. Да, 
волки жрутъ другъ друга; да, быкъ Лютеръ, этотъ бЪще- 
ный бугай, вооружилъ нЪмецкихъ государей противъ ана- 
баптиста Мюнцера, который, говорятъ, былъ честный чело- 
вЪкъ и жилъ по Писанію. И по всей Германи разносится 
ревъ этого бугая, да! 

А что видимъ мы во Фландрін, въ ГельдернЪ, Фрислан 
ди, Голландіи, Зеландіи? Адамиты бЪгаютъ голышомъ по 
улицамъ, да, да, добрые люди, голые, какъ мать родила, 
безстыдно выставляя прохожимъ свое тощее тЪло. Вы скажете, 
чего добраго, —это только одинъ; да, можетъ быть, одинъ, 
но одинъ это сотни, а сотни равны одному. И онъ-—говорите 
вы—былъ сожженъ живьемъ, сожженъ по просьбЪ лютеранъ 
и кальвинистовъ? Я же говорю вамъ: волки пожирають 
другъ друга. 

— Да, что видимъ мы во Фландр!и, ГельдернЂ, Фрислан- 
ди, Голландіи, Зеландіи? Сплошь разнузданную чернь, ко- 
торая утверждаетъ, что всякое священство и покорность 
ему противорЪчитъ слову Божьему. Лгутъ они, вонючіе 
еретики: нашъ законъ — покорность святЬйшей матери 
нашей, римской церкви. И тамъ въ Господомъ проклятомъ 
Антверпен%, этомъ средоточіи всей еретической банды они 
нагло хулятъ изготовлен1е Св. Даровъ. Одинъ—-вотъ бро- 
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дяга, что на углу этой улицы сидитъ на горшк8,—онъ 
увћряетъ, что нЪтъ ни Господа Бога, ни жизни вЪчной, ни 
воскресенія плоти, ни вЪчныхъ мукъ. „Можно —говоритъ 
другой лицемърнымъ голоскомъ—крестить людей безъ соли, 
безъ жира, безъ плевковъ, безъ заклинаній, безъ свЪчей“. 
—„Нтъ огня адова“, —заявляетъ третій: нЪтъ адова огня, 
а?—что вы скажете на это, добрые люди? 0, лучше бы вы 
грћхопали съ вашими матерями, сестрами, дочерьми, чЬмъЪ 
сомнВваться въ огнћ адовомъ! 

` — Да, опи еще задираютъ носы предъ инквизиторомъ, 
предъ этимъ святымъ человћкомъ. Ну, вотъ! Въ Белемъ— 
тутъ неподалеку явилось ихъ четыре тысячи, кальвинистовъ, 
съ оружіемъ, съ знаменоносцами, съ барабанщиками! Ну, 
вотъ! Слышиге чадъ отъ ихъ стряпни? Они овладзли 
церковью св. Католины, чтобы опозорить ее, обезчестить 
своими паршивыми проповЪдями, грязью опоганить. 

— Что за безбожная, постыдная терпимость! Тысяча 
чертей, о, Сезсильные католики, почему и вы не хватаетесь 
за оруж!е? Есть же вЪдь и у васъ въ город%, какъ у этихъ 
проклятыхъ кальвинистовъ, и копья, и мечи, аллебарды, 
шпаги, самостр®лы, ножи, дубины, пики, фальконеты и 
кулеврины! 

— Они не нарушаютъ мира — говорите вы они хотятъ 
только чинно и свободно слушать слово Божіе? Мнћ все 
равно: вонъ изъ Брюгге. Смерть всфмЪъ этимъ кальвини- 
стамъ. Вонъ изъ церкви! Что? Вы еще здЪсь? Позоръ: вы, 
точно куры, трепещете отъ страха на своей навозной куч%. 
Вижу, вижу, какъ проклятые кальвинисты будутъ бить въ 
бубенъ па животахъ вашихъ женъ и дочерей, а вы это 
претерпите, поджавши хвосты, трусишки жидконог{е. НЪтъ, 
стойте, не ходите: поберегите штаны! Позоръ вамъ, като- 
лики! Позоръ вамъ, обыватели Брюгге! Бабы малодушння, 
зы недостоины имени католика. Стыдно! Утки вы и селезни, 
гусл и индюшки, вотъ кто вы! 

Что жь, нітъ у васъ здЪсь прекрасныхъ пропов8д- 
никовъ, что вы таскаетесь толпами туда, слушать ихъ 
враки п росказни? Да! Двчонки по ночамъ бБгаютъ туда 


га проповћдлми, а черезь девять мЪсяцевъ все полнымъ 
‚ полно маленькихъ паршивцевъ и паршивокъ. Четверо было 


ихъ,— четыре негодяя произносили тамъ проповћђди въ 
церковпомъ дворЪ. Одинъ изъ этихь прохвостовъ, тощий, 
дохлый, холерная, испилая рожа былъ въ гнусной шля- 
пеик, прикрывая ею свои уши. Скажиге, видёли вы когда- 


нисудь уши у ихъ проповЪдника? Рубашки на немъ не 


‘было, голын руки торчали изъ камзола—и ни слћда бћлья! 


— Я видёль это, хоть онъ и старался запахнуться своимъ 
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смердящимъ малахаемъ, и видЪлъ сквозь его дырявые черные 
брюки, какъ болтались тамъ его подвЪски, точно колокола 
на антверпенской колокольн%. Другой каналья проповЪды- 
валъ въ курткЪ, босикомъ; и у него ушей не было видно. 
Среди проповзли онъ вдругъ замолчаль—и ребятишки 
тюкали и кричали: „Эй ты, урока не выучилъ!“ Третій изъ 
этихъ позорныхъ бродягъ былъ въ полотняной, скверной 
нищенской шляп, въ которой торчало маленькое перо; его 
ушей тоже никто не видвлъ, Четвертый висвльникъ, Гер- 
манусъ, одћтъ, правда, лучше, чёмъ прочіе, но палачъ 
дважды наложилъ клеймо на его плечо. Такъ-то. 

‚ — У веЪхъ подъ шляпами поганыя шелковыя ермолки, 
закрывающія ихъ уши. Видћли вы когда-нибудь уши люте- 
ранскаго проповздника? Кто изъ этихъ бродягъ показы- 
ваетъ свои уши? Не смЪютъ! Ихъ уши, о—показать уши!- 
какъ бы не такъ: ихъ давно отрЪзалъ палачъ, да-съ! 

— И все-таки народъ суетится вокругъ этихъ воровъ, 
этихъ карманщиковъ, этихъ бездЪльниковъ, бросившихъ свои 
мастерск!я, этихъ бродячихъ болтуновъ, за ними бъгаютъ и 
кричатъ: „Да здравствуютъ гёгы“!—точно весЪ съ ума посхо- 
дили или перепились. 

— Ахъ, намъ, бъднымъ римскимъ католикамъ, ничего не 
остается, какъ покинуть Нидерланды, гдЪ можно безнака- 
занно орать:—,„Да здравствуютъ гёзы! Да здравствуютъ 
гёзы!“ Что за проклятый жерновъ свалился на голову этого 
околдованнаго и одураченнаго народа? Христосъ Спаситель! 
ВеЪ кругомъ--богатые и бЪдные, дворяне и простонародье, 
молодые и старые, мужчины и женщины, всз орутъ: „Да 
здравствуютъ гёзы!“ 

— И кто же эти важные господа, эти дубленые кожанные 
штаны, явившіеся къ намъ изъ Германія? Все ихъ добро 
ушло на дћвокъ, на вертепы, на .распутство, на охоту по 
бъднымъ дъвушкамъ, на чревоугодіе, на свинство, на игру 
въ кости, на расточительную пышность. У нихъ не осталось 
и`ржаваго гвоздя, чтобы почесаться тамъ, гдз свербитъ. 
Теперь имъ понадобились церковныя и монастырскія иму- 
щества. И тамъ, на пиршествЪ у этого мерзавца Кюйлем- 
бурга, гдз былъ и другой мерзавецъ, Бредероде, они пили 
изъ деревянныхъ кубковъ, чтобы выразить свое пренебре- 
женіе къ благородному господину Берлемону и герцогинћ- 
правительницћ. Хорошо? И кричали при этомъ: „Да здрав- 
ствуютъ гёзы!“ 0, еслибы я, съ позволенія сказать, былъ 
Господомъ Богомъ, я бы позаботился о томъ, чтобы ихъ 
напитокъ, пиво или вино, обратился въ вонючіе помои, да, 
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въ зловонные, тошнотворные помои, въ воюрихь мыли ИХЪ 
гнойныя рубахи и простыни, 

— Да, войте, ослы. вы, войте: „Да здравствуютъ гезы!“ Я 
буду вашимъ. пророкомъ: већ проклятія, всЪ кары небес- 
ныя, всЪ несчастія, чума, лихорадка, раззореніе, пожары, 
отчаяніе, ракъ, черная оспа и гнилая горячка, вее падетъ 
на Нидерланды. Да! Такъ отомститъ Господь Богъ за ваши 
подлые крики: „Да здравствуютъ гёзы!“ Ни одинъ камень 
вашихъ домовъ не останется цЪлъ, ни одна кость вашихъ 
проклятыхъ ногъ, бъжавшихъ за этими погаными кальви- 
нистекими проповъдниками! Такъ оно да будетъ, да будеть, 
да будетъ, да будетъ во вЪки вћковъ. Аминь! 

— Пойдемъ, сынъ мой, сказалъ У леншпигель. 

— Сейчасъ,—отвЪтилъ Ламме. 

И онъ поискалъ ереди молодыхъ красивыхъ женщинъ, 
съ благоговЪніемъ слушавшихъ пропоьЪдь, но не нашелъ 
своей жены. 


12. 


Уленшпигель и Ламме пришли къ мћъсту, которое носитъ 
названіе Мтпе-\а{ег, любовная вода; но велике ученые и 
всякіе многознайки утверждаютъ, что это Міпге-уаїег, мино- 
ритская вода. УсЪвшись на берегу, Уленшпигель и Ламме 
емотрЪли на зелень, осЪнявшую ихъ, точно низкій потолокъ, 
на толпу, проходившую мимо нихъ; мужчины и женщины, 
парни и дъвушки, украшенныя цвћтами, гуляли рука объ 
руку, бедро къ бедру, глядя другъ другу въ глаза съ 
такой нВжностью, точно ничего, кром нихъ, нЪтъ на этомъ 
бЪломъ свЪт%. 

Вепомнилъ о Неле, глядя на нихъ, Уленшпигель и, въ 
грустномъ воспоминаніи, онъ сказалъ: —Пойдемъ, выпьемъ! 

Но Ламме не слушалъ Уленшпигеля, смотрЪлъ тоже на 
влюбленныя парочки и сказалъ:—Такъ когда-то гуляли и 
мы, я и жена моя, упоенные любовью, передъ носомъ тЪхъ, 
кто, подобно намъ съ тобой, сидитъ одиноко безъ жены на 
бережк%. 

— Пойдемъ, выпьемъ, — сказаль Уленшпигель: — мы 
найдемъ семерыхъ на днЪ кружки. 

— Что за мысль пьяницы?—отвЪзтилъь Ламме:—ты вдь 
знаешь, что семеро это великаны, которые не поместились 
бы и подъ высокимъ сводомъ собора, Христа-Спасителя. 

Уленшпигель съ тоской подумалъ о Неле, однако и о 
томъ, что гдЪ-нибудь въ трактир нашлась бы, вЪрно, и 
добрая постель, и да, и привЗтливая хозяйка, и сказалъ: 
—-Пойдемъ, выпьемъ. 

Но Ламме не слушалъ, устремивъ свой взглядъ. на ко- 
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локольню и сказалъ:—Святая ДЪва Марія, покровительница 
любви освященной, дай мн увидћть еще разъ ея бЪлую 
грудь. 

— Пойдемъ, выпьемъ! Ты найдешь ее въ трактирЪ, гдз 
она предоставляетъ пьяницамъ эти нъжныя прелести. 

— Какъ ты смћешь дурно говорить о ней! 

— Пойдемъ, выпьемъ —вфрно, она держитъ гдЪ-нибудь 
‚трактиръ. 

— Это въ тебЪ говорить неудовлетворенное желаше— 
сказалъ Ламме. 

— Можетъ быть,—продолжалъ Уленшпигель —у пея ужь 
готово для бъдныҳъ путниковь блюдо чудеснаго тушенаго 
мяса, запахомъ котораго пронитанъ воздухъ, не жирнаго 
сочнаго, н-жнаго, точно розовые лепестки; какъ рыба въ 
лятницу средопостную, плаваетъ она среди гвоздичекъ, 
муската, иътушьихъ гребешочковъ, печеночекъ и прочихъ 
небесныхъ лакомствъ. 

— Злюка, ты въ могилу хочешь меня свести, Забылъь 
ты, что-ли, что мы ужь два дня живемъ сухимъ хлЪбомъ 
да ЖИДКИМЪ пивомъ, 

— Это голодъ въ теб говоритъ. Ты ревешь отъ жажды: 
етало быть, пойдемъ, закусимъ и выпьемъ. Воть деньжонки, 
‚есть на что покутить, 

Ламме усмЪхнулся. Быстро отыскали они свою бричку 
и проъхали черезъ весь городъ, отыскивая лучшій трак- 
тиръ. Но, видя лица недружелюбныхъ трактирщиковъ и 
безжалостпыхъ трактирщицъ, они колесили дальше, говоря 
себ, что кислыя физономш--признакъ плохой Зды въ 
трактир%. 

Такъ дофхали они до воскреснаго рынка и здЪсь вошли 
въ гостинняцу подъ названіемъ „Юре Віаџме | апќеетп Синій 
Фонарь“; у хозяина ея было болБе привфтливое лицо. Поста» 
вивъ бричку въ сарай, а осла въ конюшню и давъ ему въ 
товарищи добрую торбу овса, они заказали себЪ ужин», 
назлиеь досыта, выспались и встали, чтобы опять сть. 
Ламме просто лопался отъ удовольствія и приговариваль: 
—Я слышу въ моемъ желудкЪ божественную музыку. 

Когда пришло время платить, хозяпнъ подошелъ къ 
Ламме:--Съ васъ полъ-гульдена. 

— Получите, --отвфтиль Ламме и указалъ па Улен 
шипигеля. 

— У меня нфтъ,—сказалъ тотъ. 

— А твой гульденъ?—сиросилъ Ламме. 

— НЪту,—отвЪтилъ Уленшиитель. 

—: Хорошю,—сказалъ .хозяинъ:-—тогда я сниму съ васъ 
обоихъ рубахи и куртки, 9» 
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Вдругъ Ламме, набравшись пъяной отваги, заоралъ: 
—А если мн захотћлось пофсть-попить, да, Ъсть-пить захотћ- 
лось, хоть на двадцать семь гульденовъ, —взялъ и пофлъ, 
да! Ты взгляни на это брюхо—это поважнће гульденовъ! 
Благодареніе Создателю! До сихъ поръ оно только каплу- 
нами питалось. Никогда ты такого не будешь носить подъ 
твоимъ кожанымъ поясомъ. Ибо ты носишь твой жиръ на 
воротник, и никогда не будешь носить его сладостное бремя 
слоемъ въ три пальца толщины на живот». | 

Трактирщикъ неистовствовалъ отъ ярости. Онъ и такъ 
былъ отъ природы заика, а туть онъ хотЬлъ говорить 
быстро и, чЬмъ онъ больше спЪшилъ, тЬмъ сильнће фыр- 
калъ, точно собака, вылЬзшая изъ воды. Уленшпигель 
бросалъ ему въ носъ хлЪбные шарики, а Ламме, приходя 
въ азартъ, уже кричалъ:— Да, у меня есть чЪмъ заплатить 
и га твоихъ трехъ дохлыхъ куръ, и за твоихъ четырехъ 
паршивыхъ цфтуховъ, и за идіотскаго павлина, тащившаго 
свой вонючій хвостъ по навозу птичьяго двора. Еслибы 
твоя кожа не была болће суха, чЪмъ престар$лый пЪтухъ, 
еслибы ребра твои уже не разсыпались пескомъ въ твоей 
груди, у меня было бы достаточно денегъ, чтобы слопать и 
тебя, и твоего сопливаго слугу, и одноглазую служанку, и 
короткорукаго повара, который не можетъ почесаться, когда 
у него свербитъ его чесотка. Смотри-ка на эту птицу: изъ- 
за полу-гульдена вздумалъ отбирать у насъ одежду! Скажи, 
что стоитъ твое платье, нахалъ, —я еще дамъ тебћ три 
гроша сдачи!. 

_ Хозяинъ быль внЬ себя отъ ярости и пыхтЬлъ все не- 
истовзе. | | 
_ А`Уленшиигель стрълялъ въ него хлЪбными шариками. 

Ламме ревълъ, какъ левъ:—Скажи, дохлая рожа, сколько, 
по-твоему, стоитъ великолЪпный оселъ съ красивой головой, 
длинными ушами, широкой грудью и стальными удилами? 
Восемнадцать гульденовъ. по малой мЪрЪ, не такъ ли, 
кабатчикъ несчастный? А сколько старыхъ гвоздей на. 
копилъ ты въ своей мошн%, чтобы заплатить за такую пре- 
восходную скотину? 

Трактирщикъ пыхт%лъ все сильнћЪе, но не смёлъ пикнуть. 

— А отличная ясеневая бричка, выкрашенная пурпуромъ, 
съ завћсой изъ кортрейкскаго полотна, сколько, по-твоему, 
стоитъ, а? Двадцать четыре гульдена, не меньше, не такъ-ли? 
Ну-съ, сколько гульденовъ это будетъ, восемнадцать да 
двадцать четыре? Да отвЪчай, ты, безграмотный балбесъ! 
И такъ какъ сегодня базарный день и въ твоей гнусной 
корчмВ остановились крестьяне, то вотъ сейчасъ и сбуду 
имъ все! , 
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Такъ онъ и сдђлалъ, ибо већ знали Ламме. Онъ въ са- 
Момъ д%л% получилъ за своего осла и бричку сорокъ че- 
тыре гульдена. И онъ позванивалъ подъ носомъ хозяина 
деньгами и говорилъ:—Чувствуешь запахъ будущихъ ио- 
`роекъ? 

— Да, — отвЪчалъ трактирщикъ. И тихо прибавилъ: — 
Если ты пролаешь свою кожу; то дамъ теб пфеннингъ за 
нее— сдЪлаю изъ нее ладанку противъ расточительности. 

А въ глубин двора красивая, стройная молодая жен- 
щина смотрЪла въ окно на Ламме и пряталась всякій разъ, 
когда онъ поворачивался и могъ видЪть ея милое личико. 

И вечеромъ, когда онъ поднимался въ темнотЬ по лзет- 
ниц, покачиваясь, по случаю излишне выпитаго вина, онъ 
вдругъ почувствовалъ, что его охватываютъ женскія объятія, 
что его щеки, губы и даже носъ осыпаютъ поцћлуями, а на 
лицо падаютъ слезы любви. Потомъ женщина скрылась. 

Подвыпившій Ламме очень хотЪлъ спать, поскорће улегся, 
уснулъ и на слЬдующее утро отправился съ Тилемъ въ 
Гентъ.. 


‚ 18. 


Здћеь онъ искалъ свою жену по всъмъ гостинницамъ, 
трактирамъ, корчмамъ, заъзжимъ дворамъ. Вечеромъ онъ 
встрћтился съ Уленшпигелемъ въ трактир „Іа деп 2тдепае 
2маап“—„Поющій Лебедь“. Уленшпигель обходилъ городъ, 
призывая народъ къ борьбЪ и возбуждая людей противъ 
палачей отечества. 

На рынк® подлз „Юше дне!“— „Большой пушки“ 'Улен- 
шпигель вдругъ распластался животомъ по землфБ. 

— Что ты дћлаешь?---спросилъ проходящ мимо. уголь- 
щикъ. 

— Мочу носъ, чтобы узнать, откуда вътеръ веть 5 

Проходилъ столяръ. — Что ты, изъ мостовой кровать 
сдвлалъ? 

— Скоро она станетъ для многихъ покрываломъ. 

Монахъ, проходя, остановился:—Что этотъ балбесъ тутъ 
дЪлаетъ? 

— Молитъ, лежа на орюх%, о вашемъ благословен, отче! 

Монахъ благословилъ его и пошелъ дальше. 

` Затьмъ Уленшпигель приложилъ ухо къ .земл$. 

— Что ты тамъ лань орай Ь проходившій кре- 
СТЬЯНИНЪ. 

—. Слышу, какъ ростутъ дерезья, которыя порубять на 
зен для еретиковъ. 

- А больше нипего не слышишь? —спросилъ общинный 
стражникъ. 
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— Сльпну, какъ идутъ испанскіе жандармы. Если у тебя 
есть что спрятать, зарой въ землю; скоро хозяевами въ го- 
тюдахъ будутъ воры и разбойники. 

-— Онъ съ ума еошелъ,—еказалъ стражникъ. 

— Онъ съ ума сошелъ,—повторяли горожане. 

14. 

Между тфмъ Ламме ничего не ®лъ и все думалъ о сла- 
доетномъ сновидћнія на лЪетниц® „Синяго Фонаря“. Сердце 
его влекло къ Брюге, и Улевшпигель долженъ былъ сил- 
комъ тащить его въ Антверпенъ, гдз онъ продолжалъ свои 
безуспъшные поиски. 

Сидя въ трактирахъ ереди принявшихъ реформацію фла- 
мандцевъ и ищущихъ истины католиковъ, Уленшигель такъ 
объяснялъ смыслъ указовъ: 

— Пропиеали намъ инквизицію, видно, какъ слабительное 
отъ ереси, но на еамомъ дЪлБ этоть ревень не столько про- 
тявъ нашей вЪры, сколько противъ нашихъ кошельковъ. 
А мы принимаемъ только намъ необходимыя снадобья; ежели 
лекарство вредное, то мы можемъ и разсердиться и за мечи 
взяться. И король это зналъ. Когда онъ увидитъ, что мы 
ревеня не хотимъ, онъ придетъ съ клистирными трубками, 
то есть, понимаете, еъ пушками, мортирами широкомордыми, 
съ фальконетами и кулевринами. 0, отъ этого королевскаго 
леченіл во всей Фландріи не останется ни единаго богатаго 
фламапдца! Счастлива страна, имющая столь царственнаго 
лекаря! 

И граждане смБялись. 

А Уленштигель говорилъ:—Сегодня смъйтесь, пожалуй, 
но бЪгите или вооружайтесь въ тотъ день, когда разобьютъ 
что-нибудь причастное къ собору Богородицы. 


15. | 

15 августа, въ день большого праздника ДЪвы Мари и 
освященія плодовъ и овощей, когда пресыщенныя кормомъ 
курч глухи къ любовнымъ моленіямъ обуреваемыхъ похотью 
пЪтуховъ, у воротъ антверпенскихъ было разбито большое 
каменное распятіе итальяпцемъ, состоявшимъ на служб у 
кардинала Гранвеллы, и предъ крестнымъ ходомъ въ честь 
Пресвятой Д%вы, вышедшимъ изъ собора Богородицы, за- 
вєртБлисъ какія-то шутовекія фигуры, зеленыя, красныя и 
желтыя. 

Статуя Богоматери подверглась по дорогв поруганію со 
стороны неизвЪстныхъ злоумышленниковъ, но была быстро 
внесена па хоры, рБшетка которыхъ была заперта. 


= 


Уленшпигель и Ламме вошли въ соборъ. НЗеколько обор- · 
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занцевъ, мальчишекъ и неизвЪстныхъ личностей стояли подъ 
хорами, перемигиваясь и кривляясь, стуча погами и щелкая 
языками. Никто не видалъ ихъ въ Антверпенв ни раньше, 
ни позже. Одинъ изъ нихъ, краснорожій, точно поджаренная 
луковица, спрашивалъ, не испугалась ли мамаша—такъ на- 
зывалъ негодяй Мадонну,—что ее тауъ поспЪшно вернули 
въ соборъ. 

— Тебя она, конечно, не испугалась, мулатская харя,— 
сказалъ Уленшпигель. 

Тотъ двинулся было на него, Чтобы затЪять драку, но 
Уленшпигель схватилъ его за шиворотъ со словами: —Если 
ты дотронешься до меня, я выдавлю тебћ языкъ изъ глотки.— 
ЗатЪмъ онъ обратился къ стоявшимъ вокругъ антверпен- 
цамъ и сказалъ:— Господа горожане, остерегайтесь этихъ 
молодцовъ,—это не фламандцы, это предатели, нанятые для 
того, чтобы вовлечь насъ въ горе и невзгоды. 

ЗатЪмъ онъ заговорилъ съ подозрительными незнаком- 
цами:—Слушайте вы, ослиныя уши: обычно вы дохнете съ 
голоду, а сегодня въ вашихъ карманахъ звенятъ деньги, 
Откуда? Продали вы свою шкуру на барабаны, что-ли? 

— Вотъ проповъдникъ нашелся!—кричали незнакомцы, 


Одинъ изъ нихъ взобрался на каведру и оттуда несъ 
всякую чепуху, потомъ они выбЪжали изъ церкви, потомъ 
вернулись съ крикомъ:-— 


Напрасно кричаль Уленшпигель: — Перестаньте орать, 
воры, не затБвайте злого:—Но они не слушали, нЪкоторые 
кричали, что надо сломать хоры и заставить мамашу спу- 
СТИТЬСЯ ВНИЗЪ. 

Услышавъ эти богохульныя рЪчи, старуха, продававша» 
въ церкви свЪчи, швырнула имъ въ глаза золой изъ своей 
жаровни. Но ее поколотили, опрокинули на полъ и тутъ-то 
началась настоящая возня. 

Въ соборъ явился маркграфъ съ своими солдатами. Уви- 
дЪвъ здћсь сборище, онъ приказалъ всЪмъ очистить цер- 
„ковь, но такъ неръшительно, что изъ храма вышли лишь 
`немног!е. Прочіе орали: — Сперва послушаемъ, какъ монахи 
споютъ вечерню 

Маркграфъ отвЪтилъ:—(лужбы не будетъ. 

— Сами споемъ,—отвЪчали подозрительные бродяги. в 
затянули пъсню среди храма. 
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И они кошунствовали, орали, издЪвались, свистали. -- 

Маркграфъ сдЪлалъ видъ, что самъ испугался, и удалился. 
По его приказанію, вс двери, кромЪ одной, были заперты. 

Горожане во всемъ этомъ не принимали никакого уча- 
сте, а наЗзжая чернь становилась все наглће и орала все 
громче. И подъ сводомъ церковнымъ отдавался точно гро- 
хотъ сотни пушекъ. 

Потомъ одинъ изъ проходимцевъ, краснорожій, какъ 
будто предводитель всей банды, влЗзъ на каөедру, подалъ 
знакъ рукой и произнесъ проповздь: 


И вся подлая банда завывала, орала, ревЪла:— 


Впередъ, брабантцы! Ломай идоловъ, стаски- 
вай внизъ! Выкуцаемъ ихъ въ ШельдЪ! 


Народъ молча, слушалъ все это, : 
Но Улешипигель вскочилъ на кабедру, столкнулъ оттуда, 
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Перебравшись въ Гаагу, они здЪсь тоже очищали церкви 
отъ статуй и алтарей, но ни здЪсь, ни гдЪ-либо въ другомъ 
мств ни одинъ изъ лютеранъ не помогалъ имъ. 

Въ ГаагЪ магистратъ спросилъ ихъ, отъ чьего имени они 
дЪйствуютъ. 

— Вотъ отъ чьего— отвБтилъ одинъ изъ нихъ, ударяя 
себя по сердцу. 

— Отъ чьего имени—слышите? —кричалъ Уленшпигель, 
узнавъ объ этой исторіи: —значитъ, отъ чьего-то имени, по 
мнЪнію магистрата, можно совершать всъ эти святотатства! 
Пусть бы ко мн въ домъ забрался этакій грабитель, чтобы 
громить его, — я бы, конечно, поступилъ по прекрасному 
прим%ру гаагскаго магистрата: снялъ въжливенько шляпу й 
почтительно спросилъ:— „Любезнйшій негодяй, достопочтен- 
нЪйшій попрошайка, милЪйпий грабитель, по чьему полно- 
мочію ты дъйствуешь?“ Онъ отв8титъ мнЪ, что полномочіе 
покоится въ его сердцВ, страстно желающемъ получить мое 
добро, а я за то вручу ему вс мои ключи. Подумайте, по. 
ищите, кому на руку эти погромы? Не вБрьте Красной со- 
бак. Преступленіе совершено и будетъ отмщено. Каменное 
распятіе низвергнуто! Не вЪрьте Красной собак%! 

Государственный совЪтъ въ МехельнБ черезъ посредство 
своего предсЗдателя Вигл1уса заявилъ, что препятствовать 
иконоборцамъ воспрещается. 

— Ага, — сказаль Уленшпигель:—жалва созрБла для 
испанскихъ жнецовъ. Герцогь Альба надвигается на насъ. 
Фламандцы, море вздымается, море мести! БЪдныя женщи- 
ны и дёвушки, бЪгите, васъ зароютъ живьемъ. БЪдные 
мужчины, бЪгите висЪлицы, костра и меча. Филиппъ соби- 
рается закончитъ кровавое дЪло Карла. Отецъ сћялъ смерть 
и изгнаніе, а сынъ поклялся, что лучше будетъ королемъ 
надъ мертвецами, чЪмъ надъ еретиками. БЪгите, близокъ 
палачъ и могильщикъ! 

Народъ слушалъ, и тысячи семействъ покидали города, 
и профзжія дороги были запружены телђгами съ имуще- 
ствомъ изгнанниковъ. 

И Уленшпигель ходилъ повсюду съ печальнымъ Ламме, 
разыскивающимъ свою милую. 

А въ Дамме лила слезы Неле подлЪ безумной Катлины. 


16, 


Въ мБеяцВ ячменя—то есть, въ октябрћ —будучи въ ГентЪ, 
Уленшпигель встр$тилъ Эгмонта, возвращавшагося съ аб- 
батомъ Сенъ-Бавонскимъ съ торжественнаго пиршества. Въ 
благодушномъ настроеви графъ задумчиво опустилъ по- 
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водъя И лошадь шла шагомъ. Вдругъ онъ замЪтилъ чело- 
вЪка съ зажженнымъ фонаремъ, идущаго съ нимъ рядомЪ. 

— Чего тебЪ?— спросилъ Эгионтъ. 

— Ничего, хочу только освЪтить вамъ путь! 

— Пошелъ прочь. 

— Не уйду. 

— Хлыста захот%лъ? 

— Хоть десять хлыстовъ, лишь бы разжечь въ вашей 
головъ такой свтъ, чтобы вы видВли ясно все вплоть до 
Эскуріала. ` 

— Убирайся съ своимъ фенаремъ и ‹ъ Эскуріаломъ. 

— НБтъ, не уйду, я долженъ сказать вамъ, что я думаю: 

Онъ взялъ лошадь графа подъ уздцы, та стала было на 
дыбы, но онъ продолжалъ: 

— Графъ, подумайте о гомъ, что вы гарцуете на кон, 
а голова ваша пляшетъ на вашихъ плечахъ. Но король по- 
ложитъ конецъ этимъ пляскамъ и, снявъ съ вашихъ плечь 
голову, пошлетъ ее въ далекія страны, откуда вы ея не 
получите. Дайте гульденъ за предсказаніе. 

— Хлыста я тебЪ дамъ, чтобы ты убрался съ своими 
пророчествами! 

— Графъ, я Уленшпигель, сынъ. Клааса, сожженнаго за 
вЪру, и сынъ Сооткинъ, умершей отъ горя. Ихъ пепелъ 
стучитъ въ мою грудь и говоритъ мнЪ, что Эгмонтъ, доблест- 
ный вождь, можетъ противопоставить АльбЪ войско втрое 
болће сильное. 

— Поди прочь, я не предатель) 

—- Спаси родину, никто, кром% тебя, не спасетъ ее, —вскри- 
чалъ Уленшпигель. Графъ хотЪлъ ударить хлыстомъ, но 
Уленшпигель не дождался этого, отскочилъ въ еторону и 
крикнулъ:— Смотрите яснЪе, графъ! Спасите родину. 

Въ другой разъ графъ Эгмонтъ остановился напиться у 
корчмы „Іп Боп уегкеп“ („Пестрый поросенокъ“), гд хо- 
зяйкой была одна смазливая бабенка изъ Кортрика, но нро- 
звищу Мусекинъ, что по фламандски значитъ мышка, 

Привставъ на стременахъ, графъ крикнулъ:—Пить! 

Уленшпигель, прислуживавшій у „Мышки“, вышелъ съ 
бокаломъ въ одной рук и бутылкой краснаго вина въ 
другой. 

Увидфвъ его, графъ сказалъ:—А, это ты ео свеими чер- 
ными пророчествами? 

— Господинъ графъ,: -отв8тилъь Уленшпигель--еели мои 
пророчества черны, то это потому, что вымыты. А вы ска- 
жите мн, что краснће: вино ли, льющееся внизъ по вашей 
глоткВ, или кровь, хлещущая вверхъ изъ шеи? ОтвЪтить 
можетъ только мй фонарь. 
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Графъ ничего не отвЪтилъ, выпилъ, расплатился и уска- 
калъ. . 


а 17. 


еперь Уленшпигель и Ламме разъЪзжали каждый п& 
своемъ ослЪ, полученномъ отъ Симона Симонсена, одного 
изъ приближенныхъ принца Оранскаго. Такъ Ъздили они 
повсюду, предупреждая гражданъ о мрачныхъ замыслахъ кро-. 
ваваго короля и развЪдывая, что слышно изъ Испании. 

ПереодЪтые крестьянами, они продавали овощи, разъвз-` 
жая по рынкамъ. 

Возвращаясь какъ-то изъ Врюсселя, они замВтили въ 
окнЪ одного каменнаго дома красивую даму въ атласномъ 
платьВ съ высокой грудью и живыми глазами. 

— Вычисти мн эту сковородку,—говорила она молодод 
смазливой кухаркъ—не люблю жаренаго на вертел! 

Уленшпигель прижалъ носъ къ окну и говоритъ:—А а 
люблю всякое—голодный желудокъ не разбоочивъ. 

Дама обернулась и спрашиваетъ: 

— Кто это здЪсь суетъ носъ въ чуже горшки? 

— 0, прекрасная дама, —отвћчалъ Уленшпигель—еслибы 
вы захотЬли сварить что-нибудь вмЪстЪ со мной, я бы по- 
казалъ вамъ, какъ готовить мимолетныя сладости, незнако- 
мыя прелестнымъ осъдлымъ кухаркамъ. | 

И, щелкнувъ языкомъ, онъ прибавилъ: — Хорошо бы по- 
сть. 

— Чего? —спросила она.^ 

— Тебя,—отвЪтилЪ онъ. 

— Пригожій парень,— сказала кухарка барынћ:—хороцф 
позвать его, пусть разскажетъ, что видВлЪ. 

— Да ихъ двое. 

— Другого беру на себя,—отвЪтила кухарка. 

— Да, насъ двое, сударыня,—заявиль Уленшпигель:— 
совершенно вћрно—я и мой бЪдный Ламме, который не въ 
силахъ снести на плечахъ сто’ фунтовъ, но охотно носитъ 
на животћ пятьсотъ фунтовъ мяса и рыбы. 

— Сынъ мой, —замЪтилъ Ламме —не смЪйся надо мной 
бъднякомъ, истратявшимъ столько денегъ, Чтобы упитать это 
брюхо. 

— Сегодня это тебЪ ничего не ть стоить,—сказала, 
дама:— войдите оба. 

— А оба наши осла?—сказалъ «1амме, 

—- Въ торбахъ съ овсомъ н$ть недостатка въ конюш- 
няхъ графа Мегемъ. 

Оставивъ свою сковородку, кухарка звела во дворъ 
. ословъ, которые немедленно заревзли. 
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— Трубятъ къ обђду,—объясниілъ Уленшпигель: — отъ 
гадости трубятъ бЪдные ослики. 

Сойдя съ осла, Уленшпигель прежде всего обратился къ 
кухаркъ:—Еслибы ты была ослица, былъ бы тебЬ по душ 
такой оселъ, какъ я: 

— Еслибы я была женщина, мнЪ былъ бы по душ 
пригожій и веселый парень. 

— Если ты не женщина и не ослица, то что же ты та- 
кое?—спросилъ Ламме. 

— ДЬвушка,—отвћчала кухарка: —дъвушка не женщина 
и конечно, не ослица; понялъ, толстопузый? 

— Не вЗрь ей, —— сказалъ Уленшпигель ЈІамме: — она 
только на половину дъвушка, да и то безшабашная, а еще 
дв четвертушки въ ней—чертовочки. За чары дзвичьи ей 
ужь отведено мЪсто въ аду на одномъ тюфячкћ: будетъ 
ласкать Вельзевула. 

— НасмЪшникъ,—отвЪчала кухака: — на конскомъ во- 
лос я лежать не стану, хоть имъ покрыто твое тзло.. 

— А я бъ съ$ль т8В волоски, которыми покрыто твое. 

— Подлипало!—крикнула дама:—неужто вс%®?.. 

— НЪтъ, тысячи довольно—лишь бы отъ васъ, — отвђ- 
тилъ Уленшпигель. , 

— Ну, сказала дама—выМей кружку пива, съфшь ку- 
сокъ ветчины, отрЪжь ломтикъ бараньей ноги, прикончи 
этотъ паштетъ и проглоти этотъ салатъ. 

Уленшпигель молитвенно сложилъ руки: 

— Ветчина—добрая да. Пиво—небесный напитокъ; ба- 
ранья нога—-божественное угощеніе; отъ паштета трепещетъ 
въ упоеніи языкъ во рту; салатъ — царская приправа. Но 
блаженъ лишь тотъ, кто получитъ на закуску вашу красоту. 

— Придержи языкъ,--сказала она: —сперва поЪшь, без- 
ДЪЛЬНИКЪ- 

— Не хотите передъ „Отайаѕ“ прочитать „Вепейісіе“? 

— Н»тъ, —отвЪчала она. 

— Голоденъ я,—простона,гь и Ламме. 

— И поь, —отвЪчала дама: —тебъ вЪдь главное—жаре- 
няго мяса? 

— И сырого бы, —того, что я получаль отъ жены, —от- 
вЪтилъ Ламмь 

Это привело кухарку въ дурное расположеніе духа. Такъ 
или иначе, они поъли и попили вдосталь, затЬмъ Уленшпи- 
гель получилъ отъ дамы и упоительную закуску. И такъ на 
другой день, и дальше. 

Оселъ получалъ двойную порцію овса и Ламме объдалъ 
по два раза въ день. ЦЗлую недЪлю онъ не выходилъ изъ 
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кухни, но наслаждался только жаркимъ, а ве вухаркой, 
такъ какъ онъ все думалъ о своей жен$. 

Это приводило въ бЬшенство двушку, которая ви- 
дЪла, что нельзя вЪшаться на шею людямъ, помышляя только 
о своемъ брюхЪ. 

А Уленшпигеяь и дама жили въ полномъ согласш. Какъ- 
то она говоритъ ему:-—Тиль, ты совсЪмъ не знаешь прили- 
Чій; вто ты такой? 

— Я сынъ счастливаго случая, рожденный имъ отъ пріят- 
ной встрЪчи, 

— Нельзя однако сказать, чтобы ты не умълъ держаться. 

— Это изъ боязни, что меня станутъ хвалить, 

‚— Хочешь стать на защиту твоихъ несчастныхъ братьевъ? 

—- Перелъ Клааса стучитъ въ мое сердце, 

— Какой ты молодецъ! Кто этотъ Клаасъ? 

— Это мой отецъ, сожженный на костр% за вру! 

— Графъ Мегемъ не похожъ на тебя. Онъ готовъ за- 
лить кровью родину, которую я люблю. Я : “дь родилась въ 
АнтверленЪ, славномъ город. Знай же, что онъ сговорился 
съ брабантекимъ совътникомъ Шийфомъ впустить въ Ан- 
тверпенъ десять батальоновъ пћхоты. 

— Я сообщу объ этомъ гражданамъ; лечу сейчасъ же, 
быстро, какъ призракъ. 

Онъ бросился въ Антверпенъ и на другой день горожане 
были готовы. 

Однако Уленшцигель и Ламме, поставившіе своихъ 0с- 
ловъ у одного изъ фермеровъ Симона Симонсена, вынуж- 
дены были скрываться отъ графа Мегема, который искалъ 
ихъ повсюду, чтобы повфсить. Ибо ему донесли, что два 
еретика пили его вино и Ъли его мясо. 

Онъ ревновалъ и сказалъ объ этомъ своей жен%, кото- 
рая отъ ярости скрежетала зубами, плакала и семнадцать 
разъ падала въ обморокъ. Кухарка совершала то же самое, 
только не столь многократно, и клялась спасещемъ своей 
души и своимъ мъстомъ въ раю, что ни она, ни ея барыня 
не провинились ни въ чемъ. Лишь два странствующихъ 
богомольца, остановившись однажды подъ кухоннымъ окномъ 
на своихъ тощиҳъ ослахъ, получили цемножко объъдқовъ— 
вотъ и все. 

06% пролили такое количество слезъ, что полъ промокъ 
насквозь. Видя это, графъ Мегемъ въ конц қонцовъ увћ- 
рился, что онъ дЪйствительно не лгутъ. 

Ламме не осмЪливался уже показаться въ домћ графа 
Мегема, гдЪ кухарка неизмЪ ино называла его „моя супруга“. 

Грустенъ онъ былъ и вЪчно озабоченъ вопросомъ о ВА. 
Но Уленшпигель таскалъ ему добрые куски, ибо онъ про- 


~ 
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бирался съ улицы св. Катерины въ домъ Мегема, гдЪ скры- 
вался въ сарав. 

Какъ-то послЪ вечерни графъ Мегемъ сообщилъ своей пре- 
красной подруг, что онъ на разевЪтВ выступаетъ съ своимъ 
отрядомъ въ Герцогенбушъ. ЗатВмъ онъ уснулъ, а пре- 
красная подруга бросилась въ сарай п разсказала Улен- 
шпигелю объ этомъ замысл%. 


18. 


ПереодЪтый богомольцемъ, безъ денегъ и безъ провизіи, 
лишь бы скорће предупредить гражданъ Герцогенбуша, 
Уленшпигель поспёшиль въ путь. Опъ разечитывалъ по 
дорогВ получить лошадь у Іеронима Прата, брата Симона, къ 
которому онъ имлъ письмо отъ принца, и оттуда во весь 
поръ по сокращеннымъ путямъ домчаться до Герцогенбуша. 

Пересћкая большую дорогу, онъ наткнулся на отрядъ 
солдатъ. Онъ очень испугалея—изъ-за писемъ. 

Однако, ръшивъ вести свою игру, онъ, стоя, подождалъ 
войско и, богмоча „Отче нашъ“, пропустилъ его мимо себя. 
Когда оно прошло, онъ присоединился къ нему и узналъ, 
что отрядъ направляется въ Герцогенбушъ. 

Движеніе открывалъ батальонъ валлоновъ съ капита 
номъ Ламоттомъ и шестью аллебардщиками его охраны вс 
главћ; затЬмъ--сообразно чину-—шелъ лейтенантъ съ мень- 
шей свитой, затЬмъ профосъ, его стражники и сыщики, 
начальникъ караула, вачальникъ обоза, палачъ съ помощ- 
никомъ и, наконецъ, свирЪльщики съ барабанщиками, про- 
изводившіе большой шумъ. 

ЗатЬмъ шелъ батальонъ фламандцевъ-—дв8сти челов къ 


еъ своимъ капитаномъ и лейтеначтомъ. Они были раздълены 


на двъЪ сотни подъ командой фельдфебелей, испытанныхъ 
рубакъ, а сотни дзлились на взводы, которыми командовали 
это-тее$ет5“. Профосъ и его стражники шли также въ со- 
провожденія свистъвшихъ и барабанившихъ свирЪльциковъ 
п литаврщиковъ. 

За солдатами, громко смЗясь, треща, какъ кузнечики 
заливаясь соловьями, забавляясь Вдой и питьемъ, лежа, стоя 


или приплясывая въ двухъ большихъ повозкахъЪ, Ъхали 


ихъ спутницы, разудалыя дЪвицы. 

НЪкоторыя были одћты ландскнехтами, но ихъ одежда 
была изъ тонкаго бълаго сукна, съ глубокимъ выр$зомъ на 
груди, съ прор8зами вдоль рукъ и бедеръ, позволявшими 
видЪть нЪжное тБло; на головћ у нихъ были шапочки изъ 
золотомъ затканнаго полотна, надъ которыми . колыхались 


въ воздух пушистыя страусовыя перья; на парчевыхъ съ 


краснымъ шелкомъ поясахъ висЪли золотыя матерчатыя 
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ножны ихъ кинжаловъ; и ихъ башмаки, чулки, шаровары, 
камзолы, перевязи, пряжки —все было изъ золота и благо 
шелка. Другія были также въ солдатскихъ одеждахъ, но въ 
синихъ, зеленыхъ, красныхъ, голубыхъ, пурпурныхъ, съ вы- 
пушками, вышивками, гербами—какъ кому нравилось. И у 
всъхъ на рукав виднлось пестрое колесико — знакъ ихъ 
промысла. 

„Ноег-\у{е!“— „бабій староста“ старался утихомирить ихъ; 
но бойкими словами и ухватками онЪ только смЪшили его 
и не слушались. 

Въ своемъ хитонз богомольца Уленшпигель шелъ ря- 
домъ съ войскомъ, точно шлюпка рядомъ съ ·кораблемъ 
бормоча свои молитвы. 

Вдругъ Ламоттъ спросилъ его:—Ты куда идешь, пили-. 
гримъ? 

— Ахъ, господинъ капитанъ, —отвЪтилъ Уленшпигель, 
порядкомъ проголодавшійся:—нЪкогда совершилъ я великій 
грВхъ и былъ присужденъ капитуломъ собора Богоматери 
пъшкомъ отправиться въ Римъ и тамъ получить огъ свя- 
того Отца отпущене. Прощенный и просвзтленный, нын% 
я возвращаюсь въ родную землю подъ условіемъ вездз, гдћ 
я встрЪчу по пути солдатъ, проповЪъдывать :имъ слово Бо- 
жіе. -А за. проповЪди мои я буду получать отъ нихъ хлібь 
и мясо. РазрЪшите мнъ на ближайшемъ привал исполнить 
мой обЪтъ? . 

— Разумћется, ОВО де- а, 8 

И Уленшпигель вмВшался въ ряды фламандцевъ и вал- 
лоновъ, все нащупывая, лежатъ ли письма въ сохранности 
подъ его курткой. 

ДЪвушки кричали ему: —Пилигримъ, хорошенькій бого- 
молецъ, . пойди къ намъ, покажи намъ свою добродЪтель. 

— Сестры мои во Христв, проникновенно сказалъ Улен- 
шпигель, подойдя .къ нимъ, — не смъйтесь надъ бъднымъ 
богомольцемъ, странствующимъ чрезъ горы и долы, гоби 
возвЪъщать воинамъ слово Боже. 

И онъ ·пожиралъ глазами ихъ прелести. 

Но разудалыя дћвицы высовывали свои веселыя лица 
изъ-за занавЪсокъ повозки и кричали: Ты слишкомъ мо- 
лодъ, чтобы держать къ солдатамъ добродътельныя рћчи! 
Полћъзай къ намъ въ повозку, мы научимь тебя болђе ЕЖ 
нымъ рЂчамъ. 

Уленшпигель охотно принялъ бы предложеніе, но.не могъ 
изъ-за писемъ; уже двЗ-три изъ нихъ пыгались, протянувъ 
свои бЪлыя, полныя руки, подтащить его ближе, но „бабій 
староста“ ревниво крикнулъ Уленшингелю:—Убирайся,. не то 
разрублю на куски! 
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И Уленшпигель отошелъ подальше и плутовато посма- 
тривалъ издали на дЪвичьи лица, ярко озаренныя сол-` 
нечными лучами, . 

Такъ дошли до Берхема. Начальникъ фламандцевъ Фи- 
липпъ де Ланнуа, владЪтель Бовуара, приказаль сдЪлать 
привалъ. 

ЗдБеь стоялъ невысок! дубъ, вЪтви котораго были сруб- 
лены, кромЪ самой большой, обрубленной лишь до половины; 
на ней въ прошломъ мЪсяць былъ повЪшенъ одинъ ана- 
баптистъ. 

Солдаты стали лагеремъ; явились маркитанты, предлагая 
хлЪбъ, вино, пиво и всякое мясо. Веселыя дъвицы покупали 
у нихъ леденцы, миндаль, пирожки и всякія сладости. 

При вид всего этого голодъ Уленшпигеля сталъ невы- 
носимъ. Вдругъ съ ловкостью обезьяны онъ взобрался на 
дерево, сЪлъ верхомъ на вЪтку на высотВ семи футовъ отъ 
земли и началъ бичевать себя веревкой; солдаты и дВвушки 
собрались вокругъ него. И онъ началъ рЪчь:—Во имя отца 
и Сына и Святого Духа, аминь! Сказано есть: кто подаетъ 
неимущему, тотъ подаетъ Господу Богу. Воины и прекрас- 
ныя дђвушки, милыя возлюбленныя храбрыхъ солдатъ, по- 
дайте Господу Богу, то есть, значитъ, подайте мнЪ. Подайте 
ХлЪба, мяса, вина, пива, всего, что угодно, хоть и пирож- 
ковъ, и Господь Богъ, Онъ же богатъ и щедръ, отплатитъ 
вамъ за это кучами жаренныхъ жаворонковъ, ручьями мус- 
катнаго вина, горами леденца и „РКузрар“, которую вы бу- 
дете Ъсть въ раю серебряными ложками. 

И жалобно продолжалъ онъ: — РазвЪ вы не видите, ка- 
кимъ тяжелымъ путемъ послушанія долженъ я искупать 
мои грЪхи? Неужто мои страданія отъ бичеванія, изранив- 
шаго мою спину и окровавившаго плечи, не размягчили 
васъ? А 

— Что это за пугало? —спрашивали солдаты. 

— Друзья мои, —говорилъ Уленшпигель:—я не лишился 
разсудка, я изстрадался и изголодался. Ибо пока духъ мой 
оплакиваетъ мои грЪхи, тЪло мое плачетъ отъ голода. Бла- 
гословенные воины и прекрасныя дъвушки, я вижу у васъ 
тамъ жирную ветчину, гусятину, колбасы, вино, пиво, пи- 
рожки; неужто пе подЪлитесь съ бЪднымъ богомольцемъ? 

— Да, бери! — кричали фламандскіе солдаты: — у него 
рожа не плохая, у проповдника. 

И всЪ бросали ему куски Ъды, точно мячики. И онъ лъ, 
сидя верхомъ на своей вЪткЪ и приговаривая; —/Ќќестоковый- 
нымъ дБлаетъ человЪка голодъ и неспособнымъ къ молитв 
но кусокъ ветчины мигомъ мЪняетъ настроеше. 

Мартъ. ОтдЪлъ І. 10 
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— Берегись, голову снесу! — крикнулъ одипъ фельдфе- 
бель, бросая ему недопитую бутылку. 

Уленшиигель поймалъ ее на лету, выпилъ понемногу и 
прололжалъ: — Если острый неистовый голодъ пагуба для 
бЪднаго тЪла человЪческаго, то есть другія вещи болће 
страшныя: это, напримЪръ, страхъ ОЪднаго богомольца, ко- 
торому щедрые господа солдаты бросаютъ то кусочекъ вет- 
чины, то бутылку пива—страхъ напиться; ибо вЪдь богомо- 
лецъ всегда трезвъ, и если онъ будетъ пить, а пищи въ его 
животЬ будетъ немного, то вЪдь этакъ онъ можеть напиться 
до пьяна... 

И, поймавъ при этихъ словахъ на лету гусиную ногу, 
онъ продолжалъ: — Что за чудесное дЪло ловить этакъ въ 
воздухВ полевыхъ рыбъ! Но эта вотъ уже исчезла съ кожей 
и костями? Что жаднзе сухого песка? Безплодная женщина 
и голодное брюхо. 

Вдругъ онъ почувствовалъ въ заду уколъ аллебарды и 
услышалъ: — Съ какихъ поръ богомольцы отвергаютъ ба- 
ранью ногу? 

И онъ увид%лъ на кончик% аллебарлы, точно на вертел%, 
баранью ногу. Охвативъ ее, онъ продолжалъ: Ляшка за 
ляшку. Лучше мои зубы въ этой ляшкв, чъмъ чуже зубы 
въ моей. Я сдћлаю флейту изъ этой кости и на ней воспою 
тебь славу, сострадательный аллебардщикъ. Но что за объдъ 
безъ закуски? — продолжалъ онъ: —что такое сочнЪъйшая ба- 
ранья лопатка въ м!рЪ, если за ней бВдный пилигримъ не 
узритъ благословеннаго образа сладкаго пирожка? 

При этихъ словахъ онъ схватился за лицо, ибо изъ толпы 
веселыхъ дъвушекъ полетъло разомъ два пирожка и одинъ 
шлепнулся въ его глазъ, другой въ щеку. И дђвушки хо- 
хотали, а Уленшпигель кричалъ имъ: — Спасибо, спасибо, 
милыя дћвушки, сладостями поцћловавшія меня. — Но пи- 
рожки все-таки упали на землю. 

Вдругъ загремълъ барабанъ, флейты засвистали и сол- 
даты снова собрались въ путь. 

Господинъ де-Бовуаръ приказалъ Уленшпигелю сойти съ 
дерева и идти съ отрядомъ. Онъ же предпочелъ бы быть за 
сто миль отсюда, ибо онъ по словамъ н%которыхъ не осо- 
бенно доброжелательныхъ къ нему солдатъ замЪтилъ, что 
его считаютъ подозрительнымъ и вотъ-вотъ схватятъ какъ 
шпіона, обыщутъ и, найдя письма, повћсятъ. 

И онъ свалился съ дороги въ канаву и поднялъ оттуда 
крикъ: -- ПожалЪйте, господа солдаты, я сломалъ ногу, не 
могу идти дальше. Позвольте сесть въ повозку къ дЪвуш- 
камъ. 
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Но онъ зналъ, что ревнивый „баб староста“ ни за что 
ему этого не позволитъ. 

ДЪвушки кричали:—Иди къ намъ, хорошій, иди, богомо- 
лецъ. Мы тебя будемъ любить, ласкать, угощать и въ одинъ 
день вылечимъ. 

— Знаю, —отвЪтилъ онъ:— женская рука—небесный баль- 
замъ для всЪъхъ ранъ. ? 

Но ревнивый „бабій староста“ обратился қъ господину 
де-Ламотту:—Я думаю, господинъ, этотъ богоолецъ моро- 
читъ насъ своей сломанной ногой, чтобы влЪзть въ повозку 
къ дъвушкамъ. Прикажите, пожалуйста, оставить его тамъ, 
гд онъ лежитъ. 

— Хорошо, —отвътилъ Ламоттъ. 

И Уленшпигель остался въ канав%. 

НЪкоторые солдаты повфрили, что онъ въ самомъ дЪлЪ 
сломалъ ногу и, такъ какъ онъ былъ веселый парень, пожа- 
лли его и оставили ему вина и мяса дня на два. ДЪвушки 
охотно поухаживали бы занимъ, но, такъ какъ это оказалось 
невозможнымъ, онЪ побросали ему все, что осталось у нихъ 
изъ лакомствъ. 

Когда войско скрылось изъ виду, Уленшпигель вскочилъ 
и побЪжалъ. 

На дальнйшемъ пути онъ добылъ лошадь и помчался 
по другимъ дорогамъ въ Герцогенбушъ. По его сообщенію, 
что Бовуаръ и Ламоттъ идутъ на городъ, восемьсотъ граж- 
данъ вооружились, выбрали предводителей и отправили 
Уленшпигеля, переодЪтаго угольщикомъ, въ Антверпенъ къ 
Бредероде просить о помощи. 

И войско Ламотта и Бовуара не вошло въ Герцоген- 
бушъ, ибо городъ былъ сильно укрЪпленъ и приготовился къ 
стойкой защит, 


19. 


Въ слъдующемъ м$сяцЪ нћкій докторъ Агилеусъ далъ 
Уленшпигелю два гульдена и письмо, съ которымъ онъ дол- 
женъ отправиться къ Симону Праату; а тотъ ужь ему ска- 
жетъ, что ему дћлать дальше. 

У Праата его накормили и уложили спать. Сонъ его 
былъ ясенъ, какъ ясно было его юношеское лицо. Наоборотъ, 
Праатъ былъ хилъ и немощенъ съ виду и, казалось, вЪчно по: 
груженъ въ мрачныя мысли. Уленшпигеля удивляло, что 
иногда ночью, случайно проснувшись, онъ слышитъ какъ, 
будто удары молота. 

И, какъ бы рано онъ ни всталъ, Симонъ Праатъ былъ 
всегда уже на ногахъ и еще изможденнЪе было его лицо и 

10* 
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еще печальнће его глаза, сверкавшіе, какъ глаза человЪка, 
готовящагося къ смерти или къ бою. 

Часто Пралть водыхалъ, молитвенно складывалъ руки 
и всегда былъ какъ бы переполненъ ненавистью. Пальцы его 
были черны и жирны, равно какъ и руки и рубашка. 

Улешипигель уфшилъ развћдать, откуда происходятъ 
удары молотка, грязь на рукахъ Праата и тоска въ его лиц. 
Однажды вечеромъ онъ заставилъ Праата пойти съ нимъ въ 
трактиръ „Синяго Гуся“ и, выпивъ здесь, притворился, что 
мертвецки пьянъ, такъ что его надо поскорће оттащить 
домой выспаться. 

Праатъ, печальный, какъ всегда, отвелъ его въ свой домъ. 

Улепшпигель спалъ на чердакЪ съ кошками, Симонъ 
внизу подлЪ погреба. 

Продолжая притворяться пьянымъ, Уленпитигель, споты- 
каясь, взобралея на свою лЪстиацу, чуть пе падая внизъ съ 
каждой ступеньки и держась за веревку, зам няющую пе- 
рила. Симонъ поддерживалъ его съ иЪжиой заботли- 
востью, точно брата. Уложивъ Уленшпигеля, онъ выразилъ 
сожалђћніе, что тоть напился, помолилея Господу Богу о 
прощеніи молодого челозЪка, затЬмъ сошелъ внизъ, и Улеп- 
шпигель услышаль вскорЪ тоть самый стукъ молотка, ко- 
торый будилъ его уже не разъ. 

Безшумно поднялся онъ п сталъ спускаться босикомъ 
по узкой лЪетницЪ. Пройдя такимт образомъ семьдесятъ 
двЪ стүпепькп, онъ наткнулся на маленькую дверцу, лишь 
прикрытую, такъ что изъ щели ея виднЪлся свётъ. 

Симонъ печаталъ листки старымъ шрифтомъ временъ 
Лаурепса Костера, великаго провозвЪетника благороднаго 
печатнаго искусства. 

— Что ты такое дБлаешь? —спросилъ Уленшпигель. 

— Если ты—отвЪтилъ въ страхЪ Симонъ—пришелъ отъ 
дьявола, лонеси на меня и приводи меня на плаху; но если 
ты отъ Господа Бога, то да будуть уста твои узилищемъ 
твоего языка. 

— Я отъ Господа Бога—успокоилъ его Уленшпигель—и 
ничего дурного тебћ пе сдЪфлао. Что такое ты дълаешь? 

— Нечатаю Библи, —отвЪтилъ Симонъ:—Ибо днемъ, чтобы 
кормить жену и дћтей, я печатаю жестокіе и суровые указы 
его величества, за то ночью сћю слово истины Господней и 
стараюсь и:править зло, содЪянное мною днемъ. 

— Ты крфиокь духомъ, —сказалъ Уленшиигель. 

— Я твердъ въ вбръ, —отвъгилъ Симонъ. 

‚< И въ самомь дфлЪ изъ этой священной печатни шли 
фламапдскія библіи, расходясь по Брабанту, Фландрін, Гол- 
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ландіи, Зелапдін, Утрехту, Оверисселю и гельдерну вплоть 
до того дня, когда былъ осужденъ и оСезглавленъ Симонъ 
Праатъ, такъ отдавшій жизнь за Христа и правду. 


20. 


Однажды Симопъ обратился къ Уленшпигелю: —- Послу- 
шай, братъ мой, достаточно ли у тебя мужества? 

— Достаточно для того, чтобы колотить испанца, пока онъ 
не издохнетъ, чтобы убить убійцу, чтобы расправиться съ 
проклятой собакой. 

— Сумфль бы ты забраться въ трубу камина и тамъ 
сидЪть тихо, чтобы подеслушать, что будуть говорить въ 
комнат? 

— Такъ какъ, благодареніе Господу, у меня здоровыя 
ноги и крђикія бедра, то я могу держаться въ трубЪ, какъ 
кошка, сколько угодно. 

— А довольно у тебя терпЪшя и памяти? 

— Пепелъ Калса стучитъ въ мое сердце. 

— Такъ слушай. Возьми эту сложенную игральную карту, 
отправляйся въ Депдермонде и постучи два раза сильно и 
одинъ разъ слабо въ двери дома, который вотъ здЪеь нари- 
сованъ. ТебЪ откроютъ и спросятъ тебл, не трубочистъ ли 
ты; ты отвЪтишь, что ты худъ и карты не потерялъ. И по- 
кажешь ее. А потомъ, Тиль, исполни свой долгъ. Великое 
несчастіе нависло надъ землей фландрской. ТебЪ укажутъ 
каминъ, который уже напередъ будетъ приготовленъ и вы- 
чищенъ. Виутри ты найдешь опоры для ногъ и маленькое 
сидћъніе. Если тотъ, кто тебЪ откроетъ, скажетъ, что ты дол- 
женъ влЪзть туда, повинуйся и сиди, це шелохнувшись. 
Важные господа соберутся въ комнат у камина, въ кото- 
торомъ ты спрячешься: Вильгельмъ Молчаливый, принцъ 
Оранскій, графы Эгмонтъ, Горнъ, Гоогстратенъ и Людвигъ 
Нассаускій, братъ Вильгельма. Мы, реформаты, хотимъ знать, 
что замышляютъ и предпринимаютъ эти господа для того, 
чтобы спасти родину. 

Перваго апрЪля, исполнивъ все, что ему было приказано, 
Уленшпигель сидълъ въ каминЪ. Прілтно было, что огонь 
не былъ разведенъ, и Уленшпигель говорилъ себ, что не 
прокопченный онъ будеть лучше слышать. 

ВскорЪ дверь зала распахнулась и порывъ вфтра про- 
низалъ его. Но и это принялъ онъ терпЪливо, сказавъ себЪ, 
что вЪтеръ освъжитъ его вниманіе... 

Затъмъ онъ слышалъ, какъ въ залъ вошли Оранскій, 
Эгмонтъ и прочіе. Они начали говорить о своихъ опасеніяхъ, 
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о гнЪвЪ короля и о дурномъ управленіи финансами и хо- 
зяйствомъ. Одинъ изъ нихъ говорилъ рЪзко, высокомърно 
и отчетливо—это былъ Эгмонтъ. Поэтому Уленшпигель и 
узналъ его, равно какъ Гоогстратена—по хриплому голосу, 
Горна по громкой рЪчи, Людвига Нассаускаго по его крћи- 
кому солдатскому языку и Молчаливаго по тому, что онъ 
каждое свое слово произносилъ такъ медленно, точно раньше 
взвъшиваетъ его на вЪсахъ для золота. 

Графъ ё1монтъ спросилъ, для чего они собираются вто- 
рично: вЪдь у нихь въ ХеллегамЪ будетъ время рёшить, 
что дБлать. 

Горнъ отвЪтилъ: — Часы летятъ, король разгнЪванъ, не 
надо терять времени. 

Тогда сказалъ и Орапскій; — Страна въ опаености, надо 
защищаться отъ вражескаго нашествия. 

Эгмонтъ возбужденно отвЪтилЪ, что ему кажется стран- 
нымъ, зачёмъ это король, ихъ повелитель, считаетъ нуж- 
нымъ посылать войско, когда въ странЪ, благодаря дворя- 
намъ и особенно благодаря его благопопеченію, царитъ во- 
жделЪнное спокойствіе. 

Но это отвзтиль Молчаливнй:-Филипиъ знаетъ, что въ 
Нидерландахъ стоитъ четырнадцать корпусовъ, солдаты ко- 
торыхъ всЪ до одного преданы тому, кто командовалъ ими 
при Гревелингенъ и Сенъ-Кентен%. 

— Не понимаю,—сказалъ Эгмонтъ. 

— Больше я ничего не скажу, —отвтилъ принцъ—но 
прежде всего вамъ, господа, прочтутъ письма, написанныя 
несчастнымъ схваченнымъ Монтиньи. 

Въ этихъ письмахъ Монтиньи писалъ: — „Король разъ- 
яренъ тЪмъ, что произошло въ Нидерландахъ и, когда при- 
детъ часъ, накажетъ попустителей“. Тутъ графъ Эгмонтъ 
замћтилъ, что ему холодно и что слЬдовало бы развести въ 
каминЪ огонь. Такъ и сдЪлали, пока господа разговаривали 

письмахъ. 

Такъ какъ труба была заткнута, огонь не разгорался 
какъ сл$дуетъ и комната наполнилась дымомъ. 

ЗатЪмъ Гоогстратенъ, кашляя, прочиталъ перехваченныя 
письма испанскаго посланника Алавы къ правительниц%. 

— Посолъ сообщаетъ, что виной всЪхъ безпорядковъ въ 
Нидерландахъ—три человЪка: Оранскій, Эгмонтъ и Гориъ. 
Необходимо — пишетъ онъ далбе—выказывать имъ благо- 
склонность и выражать увЪренность, что только благодаря 
ихъ услугамъ страна сохр ияетъ покорность. Что касается 
двухъ остальныхъ, то есть Монтиньи и Баргеса, то они тамъ, 
гдЪ имъ быть надлежитъ. 
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— Ахъ,--сказаль Уленшпигель:—я предпочитаю дымный 
каминъ во Флапдри свЪжей тюрьм% въ Испаніи. Пбо тамъ 
на сырыхъ стЪнахъ растутъ петли и кляпы. 

— Посланникъ ппшетъ далбђе, что король, будучи въ 
Мадрид, сказалъ: „Все происходящее въ Нидерландахъ 
подрываетъ нашу королевскую власть и оскорбляетъ свя- 
тыню богослуженія и мы лучше подвергнемъ опасности прс- 
чія наши земли, чЪмъ оставимъ безнаказаннымъ мятежъ 
Мы рЪшили лично прибыть въ Нидерланды и призвать къ 
содъйствю папу и императора. Подъ нынфшнимъ зломъ 
скрыто грядущее благо. Мы принудимъ Нидерланды къ без- 
условному повиновенію и, сообразно нашей волВ, устано- 
вимъ Тамъ власть, вЪру и управлен!е“. 

— Ахъ, король Филиппъ, — сказаль Уленшпигель про 
себя — если бы я могъ сообразно моей волЪ рВшать твою 
участь, ты бы подъ моей доброй фламандской дубиной пре- 
терпБлъ значительный ущербъ для твоихъ рукъ, ногъ и 
прочихъ костей. Двумя гвоздями я прикрћпилъ бы твое лицо 
къ спин%, и посмотрЪлъ бы, можешь литы въ этомъ положе- 
ніп, бросая взглядъ на кладбище, оставленное тобой позади, 
еще пЪть пЪеню о повиновени твоему тиранству. 

Подали вино. Гоогстратенъ всталъ и провозгласилъ: 
—Пью за наши страны! 

ВеЪ присоединились къ нему; онъ выпилъ свой кубокъ, 
поставилъ его на столъ и сказалъ:—Насталъ роковой часъ 
для бельгійскаго дворянства. Надо думать о путяхь и спо- 
собахъ обороны. 

И, въ ожиданіи отвЪта, онъ устремилъ взглядъ на Эгмонта, 
но тотъ безмолвствовалъ. 

Но Молчаливый сказалъ:—Мы отстоимъ себя, если Эгмонтъ, 
предъ которымъ дважды, при Сенъ-Кентенъ и Гревелин- 
генЪ, содрогнулась: Франція и вліяніе котораго на фламанд- 
скихъ солдатъ безгранично, придетъ къ намъ на помощь и 
не допуститъ испанскаго вторженія. 

На это Эгмонтъ отвЪтилъ:—Я слишкомъ преданъ королю, 
чтобы думать, что мы должны стать мятежниками. Пусть 
удалятся тЬ, кто боится его гнЪва. Я останусь, ибо я не 
имћю возможности жить безъ его помощи. 

—- Филиппъ безчеловћченъ въ мести, —сказалъ Оранский. 

— Я довряю ему во всемъ. 

— Вплоть до головы?--спросилъ Людвигъ Нассаускій. 

— Вплоть до головы, тБла и вЪрности: все это принад- 
лежитъ ему. 

>= Я съ тобой, дорогой мой, —сказалъ Горнъ. 

— Нужна предусмотрительность, а не ожиданіе, —повто- 
рилъ Оранекій. 
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— Я повћсилъ въ Граммон% двадцать реформатовъ! — 
возбужденно воскликнулъ Эгмонтъ:—если прекратятся лю- 
теранскя проповъди и будутъ наказаны иконоборцы, гнЪвъ 
короля утихнетъ. 

— Сомнительныя надежды, —отвЪтилъ Оранскій. 

— Вооружимся довћріемъ,—сказалъ Эгмонтъ. 

— Вооружимся довћріемъ,—сказалъ Горнъ. 

— Мечами надо вооружиться. а не довЪріемъ, —возразилъ 
Гоогетратенъ. 

И онъ сдћлалъ знакъ Оранскому, что уходить. 

— Прощайте, принцъ безземельный, — сказалъ Эгмонтъ. 

— Прощайте, графъ безголовый,—отвЪтилъ Оранскій, 

— Для барана — мясникъ, для воина, спасающаго ро- 
дину, —слава,—сказалъ Людвигъ Нассаускій. 

— Не могу и не хочу, —сказалъ Эгмонтъ. 

— Кровь жертвъ падеть на голову придворнаго подха- 
лима, — сказаль Уленшпигель. 

Собравшиеся разошлись. И Уленшпигель вылћзъ изъ ка- 
мина и бросился со своими извЪстіями къ Симону Праату. 
—Эгмонть измнникъ, —сказалъ тотъ:—Боже, спаси принца 


А герцогъ Альба? Альба уже въ Брюссел%! 


«Продолжене слъдуеть). 


НИЧЕГО НЕ ПОДЂЛАЕШЬ. 


(О гойн%, о русской храбрости, героизмЪ и о прочем»). 


Когда началась нынЪфшняя война, то какъ-то всЪ сразу, съ пер- 
выхъ же дней мобилизаціи, почувствовали, что падвигается нЪчто 
неизбъжпое, огромное и страшное, что война трозптъ вели- 
кой бЪдой для Россіи и потребуетъ великихъ жертвъ отъ страны. 
И жертвы приносятся тоже всеми и тоже клкъ никогда. И тЪмъ 
нө менфе уже съ самаго начала войны вскрылась ифкоторая раз- 
ница въ отношевніи къ войн между верхамп л низами Россін. 

Для народа война прежде всего и больше всего была п есть 
оборонительная война... Такой же она была въ начал ин для 
культурныхъ слоевъ; но уже скоро появились агрессивпыя поты 
и требованія уничтожешя германскаго милитаризма, разумЪя подъ 
этимъ полный разгромъ Германін, —вплоть до принудительнаго 
расчлепенія единой германской имперіп на рядъ самостоятель- 
выхъ тосударствъ, какъ это было до объединешя Германи. 
Оборона постепенно переходила въ наступленіе. Къ закопнымъ 
заботамъ о предотвращеніи на продолжительное время возмож- 
ности возникповеня общеевропейскихъ войнъ стали примфши- 
ваться голыя, неприкрытыя чувства мести, злой, безпощадпой. 
И проснулась, по крайней мъръ, въ’ нћкоторыхъ күльтурпыхъ 
кругахъ, обслуживаемыхъ нацоналистическимн газетами, напависть 
къ нЬмцу пе какъ къ врагу, а просто въ німцу, даже къ впутрен- 
пему, своему, русскому нёмцу. 

Ничего этого нЪтъ въ широкихъ кругахъ народа, насколько 
можно судить по заслуживающимъ вфры газетнымъ сообщеніямъ 
и по отзывамъ безпристрастныхъ наблюдателей, —по крайней мЪрф, 
нЬтъ въ такой мЪрћ. Пля народа, повторяю, война прежде всего 
оборона государства, себя, своей Росси. И это нельзя объяснить 
короткой мыслью народа, темпотой, малой освЪфдомленностью. 

Ему менЪе близки и дороги Лувенъ и Реймскій соборъ; но ему 
близки и не менфе, чЪмъ обществу, понятны етраданія другого 
народа. Можно утверждать, что теперь русской деревнъ извЪстна 
роль, которую сыграла Бельгія и что горе несчастной Бельгіи 
вызываетъ въ деревняхъ глубокое состраданіе, — но не для обороны 
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Бельгіи и Сербін, не для рьшешя міровыхъ задачъ пошелъ на- 
родъ на войну. Равпымъ образомъ народъ не меньше, чфмъ об- 
щество, желаетъ въ результать войны долгаго и прочнаго мира, по 
дальше этого, повидимому, не пдутъ желанія народа п пе доносятся 
оттуда выкрики о раззоренін нъмецкаго народа, объ пскоренеши 
нъмца. 

НЪтъ у него чувства мести, не вспыхнуло въ народ чувство 
ненависти къ нфмцамъ вродЪ того, какъ, если вфрить газетнымъ 
сообщенямъ, вспыхнула въ Гермаши ненависть къ англичанамъ 
или какъ давно уже націопалистическія газеты стараются раз- 
жечь ненависть въ Россін къ нфмцамъ. ИзвЪстно отпошеніе улич- 
ной толпы при встрфчахъ раненыхъ и плЪнныхъ нЪмцевъ; газеты 
сообщаютъ, что на самомъ фронтЬ дЪйствующей арміп проявля- 
ются перфдко чувства какого-то взаимнаго полимапія, случаи 
проявлепія совсЪмъ не ненавистническихъ чувствъ !) между рус- 
скими и нфмецкими солдатами и офицерами. 

И мало словъ тамъ, въ крестьянской массЪ и въ дЪйствующей 
арміи, мало выкриковъ въ сравпеніп съ безчисленными выкри- 
камл, которыми полны уличныя газеты. Молча, какъ већ удосто- 
вЪряютъ, шли солдаты п запасные на войну, безъ пышныхъ словъ 
и вызывающихъ лозунговъ сражаются они на войн и-фактъ, 
который пужпо отмЬтить,—мало и рёдко доносятся съ поля битвы 
возбуждающіл и поднимающя обращенія командующихъ къ вой- 
скамъ вродЬ тЪхъ частыхъ обращеній Вильгельма къ солдатамъ, 
которыя допосятся изъ Германи. И т слова, которыя въ широ- 
комъ общемъ употребленін вотъ уже полгода: „война за право и 
справедливость“, „освободительная война“, повидимому, по разному 
преломляются въ народћ и въ обществ, какъ различно и содер- 
жапіе тЪхъ ожпдапій, которыя какъ-то сразу вдругъ связались съ 
нынЪшпеї войной въ душахъ народа и общества. 

По разному принимается и понимается война, по разному 
понимаются п расифниваются храбрость и героизмъ, индивидуаль- 
ные подвиги и массовыя жертвы. Средній культурный читатель 
посл офищальнато сообщенія о ходЪ войны набрасывается въ 
газетахъ на корреспонденщи и письма и выбираетъ не тв, ко- 
торыя говорять объ общихъ условіяхъ войны, о будняхъ өя, а 
вынскиваетъ такія, которыя говорятъ о необыкновенныхъ проис- 
шествілхъ, о хитростяхъ и ловкости (если говорится о нЬмцахъ, это 
называется „наглостью“), о „лихихъ“ русскихъ аттакахъ,— прежде 
всего вынскиваетъ героическіе подвиги, индивидуальныя проявле- 
нія мужества, героизма и просто удачливости. И для многихъ такъ 





.———- 


1) Интересно, что газеты сообщаютъ о такихъ же случаяхъ дружелюб- 
ныхъ встрЪчъ на фронть съ обмЪномъ подарками, пЪснями, рукопожатіями 
между французскими и англійскимн солдатами и офицерами, съ одной сто- 
роны,и нЪмецкими, съ другой, Исключаются только, повидимому, пруссаки 
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ВЫХОДИТЪ, что эти отдВльные случаи и индивидуальные подвиги 
закрываютъ предъ ними подлинное лицо войны, будин войны. = 

Раненые солдаты говорятъ именно и прежде всего о будияхъ 
войны, о пров1антЪ, объ одеждЪ, объ артиллеріл, какъ походы дћ- 
лали, какъ лежали въ окопахъ. Очень тонко—и въ тхъ случаяхъ, 
гд приходилось миъ разговаривать съ ранеными, совершенно 
объективно — сравнивають „наше“ и німецкое, ихъ манеру 
драться и нашу, и очень рЪъдко говорятъ о случаяхъ, объ отдЪль- 
ныхъ происшествіяхъ. Они не говорятъ теперь, какъ прежде, что 
нЬмедъ „бунтуетъ“ и что поэтому нужно усмирять его, но по 
старому говорятъ: „мы пошли“ „мы залегли“, а „онъ“ такъ-то 
поступилъ; говорятъ: „ихн!е“ и „наши“, Опи охотно разсказы- · 
ваютъ, какъ упорны были бои, какъ вЪмцы ломятъ ст$ной, 
валятся и все лЪзутъ; какъ много расходуетъ нЪмецъ снарядовъ и 
какъ мы отвћчаемъ нъмцамъ; —и какъ-то проходлтъ мимо про- 
явлепій индивидуальной храбрости, не говорятъ ни о своихъ, ни 
о чужихъ подвигахъ и какъ будто въ ихъ лекспконпћ п совеЪмъ 
нЪтъ словъ герой, героизмъ. И получается такое впечатлніе, что 
отдъльныя проявленія храбрости его самого и товарищей солдатъ 
не считаетъ настолько важными, чтобы отмЪчать ихъ и подолгу 
останавливаться на нихъ. 


, 


Әта разница въ отношеніяхъ къ войнћ объясняется, думается 
миё, той разницей въ психологи народа и общества, которая давно 
сложилась и является результатомъ и общественной жизни, и той 
духовной эволюціи, которую переживали народъ и общество, 





Есть одна общерусская черта. 

Когда возвращаешься изъ за-границы, въ особенпости уже при- 
выкши къ физіопоміямъ западно-европейскихъ городовъ и город- 
ковъ, поражаешься въ русскихъ городахъ и городкахъ отсутетвемъ 
памятниковъ. 

Тамъ не только столицы, но и провинцальные города, иногда 
и мстечки набиты, переполнены памятниками. Скандинавія, Гол- 
ланділ, Бельгія, Германія, Англія, Франція, Италія хранятъ на 
улица) ъп площадахъ н, очевидно, въ людскихъ сердцахъ, если не 
благоговЪніе, то кр$икую память о прошломъ, о событіяхъ и людяхъ, 
въ видћ статуй, колоннъ н обелисковъ, тріумфальпыхъ арокъ в 
цЬлыхъ гранліозпыхъ сооруженій. 

Въ особенности, память о людихъ, —-0 герояхъ, о пеликлхъ лю 
длхъ... Кого-кого тамъ иЪтъ! И военные герои, п гражданскіе герон 
и тЬ, что бились за всю страну, за огечество, и тв, что боро 
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лись съ королями или рыцарями за свои муниципальныя права, и 
тв, что клали жизнь за оборону вЪры, свободы. Тамъ и люди науки 
и искусства, и просто мирные граждане, много потрудившіеся для 
своего города, для своего мЪста. 

А у пагъ пусто. Какъ будто и не было у насъ ни зпачитель- 
ныхъ се ыт! ї, ни большихъ людей, которые стоили бы памяти. 
Если исключить Петроградъ и Москву, то даже въ такъ называе- 
мыхъ державныхъ городахъ, которые были когда-то столицами, 
или играли большую историческую роль въ складываніи Россін, — 
въ томъ же КіевЪ, во Владиміръ, Ростов сЪверномъ, въ Пере- 
яславлЪ ЗалЪсекомъ, въ Рязани, — вы не увидите памятниковъ 
прошлаго. 

Словго, повторяю, пе был) тамъ пи событій, нт людей, ни во- 
енныхъ, ни гракданецихь событій и людей. Или живутъ тамъ люди, 
не помпящіе ро :ства, которые забыли все, чЪмъ жили, и людей, 
которые до нихъ жили, н помпятъ только то, что было вчера и 
третьяго дня. 

Отсутствіе памятипковъ нельзя объяснять короткой памятью 
русскихъ людей. Память есть и памятники есть. Раки угодниковъ, 
святителей, столиниковъ, преподобныхт, мучениковъ. Есть церкви, 
монастыри, очепь мпого церквей и монастырей, въ особенпости, въ 
старыхъ, давно заснувшихъ тихимъ спомъ, ипсторическихъ 
городахъ—н въ народЪ есть крфпкая память по сей день о молит- 
венппкахъ за пародъ. о заступникахъ передъ Богомъ, и по сей день 
бродитъ рускій народъ отъ лавры къ пустынямъ, отъ одного үгод- 
ника къ Гуго ту святому. Но получается впечатлъніс, что какъ 
будто н и (ыло въ Россін другой жизни, кромъ молптвъ, возди- 
хапій, ухода отъ міра въ лЪса, въ тЬсныя келін, въ святыя мо- 
литвы, и какъ будто русскій паподъ только и призпавалт, достой- 
ными своей памяти тьхъ отдфльныхъ людей изъ прошлаго Россіп, 
которые ходили въ орлу заступаться за русскую землю, распро- 
страпяли свфтъ Христова ученія между язычниками или просто 
уходили въ темпые лБса, въ тфеную келью схимника молиться за 
гршпый русскій народъ. 

Ихъ мпого тамъ, въ Западной Европ%, и святыхъ людей, и свя- 
тыхъ мђстъ, но тамъ они не заполняютъ такъ поле зрЪшя, не 
составляютъ едипствениой памяти народа, какъ у пасъ въ Росси. 

Есть памятники п свьтскимъ людямъ, но ихъ такъ мало для 
огромной Росс, такъ скудны и блфдны они по замыслу и испол- 
нен!ю, такъ мало напомииають людей. Такъ мало говорятъ рус- 
скимъ людямь эти герои 12-го года въ римскихъ тогахъ, стоя- 
щіе подъ Казапскимъ соборомъ, или Суворовъ—-штыкъ -юнкеръ ино- 
земпаго пронсхожденіял, размахивающій шпаженкой на Марсовомъ 
пол, Екатерина передъ Алексавдринскимъ театромъ... И даже 
Мининцъ и Пожарскій въ МосквЪ... И, собственно говоря, един- 
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ственный веллкій памятникъ, достойный великаго человЪка, потря 
сающій памятпикъ въ Росс1и—Петру Великому въ Петроград%. 

Замћчательно, что и скульптура у насъ долго была въ забросћ. 
была бъдна и скудпа въ то время, какъ живопись и музыка, и 
драма, и литература были уже на значительной высот$. И только 
въ послЪдиее время стало увеличиваться въ Росси количество 
памятниковъ сяфтекимъ людямъ, — всякимъ людямъ: и военнымъ, и 
гражданскимъ. И любопытно отмЪтить странный фактъ, что больше 
всего Россія пачинаетъ строить памятники не военноначальникамъ, 
не героямъ въ тћепомъ общепринятомъ смыслЪ слова, а русскимъ 
ппсателямъ. Начиная съ памятника Пушкина, память о писателяхъ 
какъ-то особенно вифдряется въ русское общество. Если и имъ не 
очень много памятипковъ, то ихъ именами теперь называются 
улицы и площади даже въ городахъ, не имющихъ никакихь па- 
МЯТНИКОВЪ. 

И не только мало памятниковъ въ Россін отдЪльнымъ людямъ 
не духовнаго склада, но мало и самой памяти объ отдћльныхъ 
людяхъ историческаго протлаго. Если исключить кіевскій былин- 
ный эносъ и отдфльныя яркія по индивидуальности историческія 
фигуры Грозпаго Ивана, Велпкаго и тоже грознаго Петра, гене- 
ралиссимуса Суворова, Ермака Тимофеевича, Стеньки Разина, —ни 
народный эпосъ, ни пЬсни, ни скульптура не зафиксировали яр- 
кихъ образовъ, прошедшихъ черезъ русскую исторію, т$хъ выда- 
ющихся людей, которыхъ принято называть героями. Такъ, по 
крайней мЪрї, было до шестндесятыхъ годовъ, когда писанная ли- 
тература стала проникать въ пародъ и заняла место рядомъ съ 
Четьи -Минеями, сказанілми и апокрифами, которые до того вре- 
мени были почти единственнымъ чтевшемъ для огромной массы 
русскаго населен1я 


= 


Быть можетъ. относительно памятниковъ дозволительно многое 
объяснить особенностями характера русскаго народа, —его нелю- 
бовью къ показательству вообще, антипатіей къ жесту, къ декла- 
мацін, къ проявленю своей души въ чемъ бы то ни было яркомъ, ° 
шүмномъ, къ громкимъ словамъ и лозунгамъ, предпочтешемъ ти- 
хихъ, протяжныхь и грустныхъ пЪсепъ бравурнымъ. Но, конечно, 
не это одпо. 

ДЪло въ самой псторія Россія, въ особомъ складыван!и ея. Въ 
русской исторін мало было событій въ смыслћ отдьльныхЪ главъ, 
такъ сказать, абзадовъ истор!и, вродЪ тЬхъ, которыми отмЪчена, 
напримЪръ, исторія Англін, пережившей три завоеванія, тЪъхъ эта- 
повъ, чрезъ которые прошли Австрія, Франція, Италія и Испанія. 
Да, была смъна кіевскаго періода суздальскимъ, было Батыево на- 
шествіе, была великая разруха триста лЬтъ тому назадъ, нашест- 
віе двунадесяти языковъ, но они не были отдфльными главами, 
какъ въ западно-европейской исторіи, и были запечатлЬны нЪсколько 
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инымъ характеромъ. Во многихъ отношеніяхъ русская исторія 
была незамЪтнымъ, не отмфчавшимся крупными этапами шеств!емъ 
русскаго парода къ тому, къ чему онъ пришелъ. 

И даже величайний фактъ русской исторія, — смћна кіевскаго 
періода сЪверно-русскимъ, владпмірскимъ періодомъ, съ образова: 
ніемъ новой великоруской народности... Когда читаешь страницы 
Ключевскаго о возникновон!и Суздальской области, какъ медленно 
переползали съ кіевскихъ полей и степей тогдашніе люди и раз- 
селялись по владимірскимъ лћсамъ, кочкамъ и мочежипамъ и какъ 
незамЪтно для тогдашияго наблюдателя собралась новая Россія въ 
новомъ мість, —певольно думаешь, что и вся послЬдовавшая исто- 
ріл была такимъ жө расползашемъ Россіи на сЪверо-востокъ и 
югъ. Да, эта псторія заключалась въ безчислепныхъ войнахъ, почти 
не прерывавшихся вплоть до шестидесятыхъ годовъ прошлаго 
столЪтія, но эти войны носили особый характеръ. Если не считать 
вмЪшательства Россіи копда 18-го и начала 19-го вка въ западно- 
европейсвя дла, вызванныя дипломатическими и политическими, 
посторонними Россін соображеніями, то эта многовЪковая русская 
война явится никогда въ сущности не прерывавшейся оборони- 
тельно-наступательной продвижкой къ теперешнлмъ границамъ, 
тми непрерывно продвигавшимися на югъ и востокъ военно- 
лагерными линіями, о которыхъ говоритъ Милюковъ. Вотъ и те- 
перь ищущіе отхожихъ промысловъ деревенскіе люди разсужда- 
ютъ, „податься ли на Донъ или на Кубань“ или въ Новоросс!ю, къ 
Черному морю... Такъ и подавалась цфлые вЪка старая Россія, 
когда владимірскія кочки были распаханы и мочежины обсушелы 
и стало тЪено жить, а крымскіе татары и заволжскія орды бунто- 
вали и не давали мирно и привольно разселяться по широкому 
простору ровнаго мЪета. 

Помимо бЬдпостп Росси событіями, историческими пронсше- 
ствіямп, большое зпачепіе имфлъ характеръ этихъ событій, то, какъ 
складывалось стронтельство Россіи за долгіе вЪка, —дЪйствованіе 
скопомъ, коллективами, и малая роль въ этомъ складываши Росси 
ипдивидуальныхъ воль. Малая отдЬленность и обособленность рус- 
скаго человЪка,—то „мы“, какъ и теперь еще въ коренныхъ рус- 
скихъ деревняхъ говорить о себЪ крестьянинъ. Кіевскіе „мы“ рћ- 
шили, что нельзя оставаться на старомъ мЪстћ, п подались во Вла- 
димірскую область, —и не „я“, Андрей Боголюбскій, складывалъ и 
строилъ новую Россію. Нижегородскіе „мы“ рішили, что нельзя 
давать развалиться русскому государству, и пошли и наладили рус- 
ское государство. 

И, думаю, всБмъ этимъ можно объяснить ту малую и короткую 
русскую память, которая сказалась въ забвенін, въ отсутствіи 
увЬковЪченія показательнымъ образомъ отдльныхъ событій и 
отдЪъльЬНЫхХЪ ЛИЦЪ, 

Миф скажутъ. что личность вообще играетъ малую роль въ 
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птирокихъ полотнах исторіпн и что и въ Западной Европт по суще- 
ству тоже народъ, коллективь творилъ свою жизнь; по тамъ, по- 
мимо обилія событій н историческихъ происшествий, были необык- 
новенно цвфтныя и яркія полосы жизни, какъ рыцарство, нор- 
мандскія завоевапіл, крестовые походы и неустапная борьба вну- 
треннихъ сталкивавшихся силъ, — полосы, на фонъ которыхъ пышно 
расцвътали и проявляли себя ипдиридуальныя воли, гдъ сама 
жизнь требовала отъ людей яркаго и выпуклаго пролвленія своей 
индивидуальности. 

Ими, обособленными людьми, лрхими индивидуальными лич- 
ностями, тЬмъ, что принято называть героями, полна исторія 
Западной Европы. Если какт-то странной покажется попытка 
выбрать изъ русской истори отлфльныхъ лицъ, которыхъ можно 
было бы сопоставить съ историческими и созданными народнымъ 
эпосомъ западно-европейскими фигурами героевъ и рыцарей, 
если Илья Муромепъ, Святославъ, Ермакъ и Мининъ, и даже 
Петръ, этотъ плотникъ, токарь и матросъ, кёкъ-то плохо ум$- 
щаются въ понятіе о западно-европейскомъ геров и рыцар%, то 
еще характерне будетъ отношен!е народа къ героямъ и круп- 
кымъ индивидуальностямъ. Степеннаго, медлительнаго, не бахвала, 
муромскаго мужика, дћлающаго мірское дфло, былины зовутъ 
Илья Муромецъ, и въ нЪкоторыхъ былинахъ называютъ ласково 
Илюшенька, и Ермака зовутъ по отчеству Тимофеевичъ, а несо 
мнЪннаго героя и именно яркаго выразителя индивидуальной воли 
называютъ Васька Буслаевъ, — какъ озорниковъ, не настоящихъ 
не серьезныхъ людей вовутъ. 





За свои вфковыя войны русскій народъ выработалъ особое 
отношен!е къ войн, особую, ябы сказалъ, не военную пепхологію 
войны. Были популярныя и непопулярныя, понятныя и непонят- 
ныя для народа войны; но онъ никогда пе понималъ войны для 
войны, той потЪхи въ ратпомъ полф, которая, можетъ быть, и была 
въ тЬ времена, когда охочіе люди вольной-волей шли въ дружипы 
на ратное дЪло. Онъ накогда не шелъ на войну съ лозунгомъ 
„громъ побБды разлавайся, веселися, славный россъ“; война всегда, 
была для него тяжелымъ, горькимъ дфломъ, народнымъ бъдствіемъ 
врод глада и мора; но онъ—государственникъ уже потому, что 
общинникъ —смотрћлъ на войну, какъ на нужное, неизбывное дЪло 
которое —ничего не подфлаешь—надо дфлать, и всегда видЪлъ въ 
войн не дЪло личнаго подвига, а общественное, государственно- 
м!рское дЪло, оборону своего міра-государства отъ врага. 

Но и только. Никогда милитаризмъ—онъ или уже прошелъ, 
или еще не пришелъ для Росс и‚—не захватывалъ толщи русскаго 
населен!я; въ народ никогда не возникали пден завоеванія міра, 
война ннкогда не была для него миссею,—ни въ смыелЪ западно- 
европейскихъ религіозныхъ войнъ и крестовыхъ походовъ, хот? 
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онъ и воевалъ за болгаръ противъ турокъ; ни въ смыслћ настрое- 
нія первыхъ наполеоновскихъ войнъ, когда революціонный энту- 
зіазмъ, неиспользованный внутри, выразился въ самой арми 
стремленіемъ внести революціонный духъ въ міръ, сверглть ти- 
рановъ и вносить французскія ПБегіё, еда1їё, ігаѓегпііё въ страны, 
которыя еще не слыхали этихъ словъ; ни въ менфе сложном, 
болъе примитивномъ стремлении покорить подъ нози весь міръ 
или, по крайней мЪрЪ, встать во главъ міра, 

Изъ войнъ, какія велъ русскій пародъ, онъ не вынесъ нена- 
висти къ врагамъ, къ тЬмъ, съ кЪмъ воевалъ. Онъ воевалъ чуть 
не со всми народами Европы и Азіи,—и, должно быть, чувство- 
валъ, что для всЪхъ дорога своя земля, своя отчизна, что већ 
не прочь захватить чужую землю, а, можетъ быть, уже потому 
одному, что съ слишкомъ многими народами приходилось ему вое- 
вать, врагъ оставался для него только непріятелемъ, котораго 
нужно было побфдить или прогнать, а не нЪмцемъ, франдузомъ, 
туркомъ. Послћ нашеств!я поляковъ въ Москву не выросла спещаль- 
ная ненависть къ нимъ и уже очень скоро, при АлексЪЪ Махайловичћ 
и Софь%, польскій языкъ и польскія манеры жизни заняли въ вер- 
хахъ московскаго общества приблизительно ту же позицію, какъ 
сто, полтораста лЪтъ спустя французскій языкъ и франдузскій 
тонъ. И послЪ нашествія дванадесяти языковъ, которыхъ привели. 
на Россію французы, не выросла стБна антицат!и у народа къ 
французамъ. 

И помимо войны. Приходя въ общен!е за свою долгую жизнь 
съ многочисленными и многообразными народностями, встрћчав- 
шимися на пути историческаго русскаго шествія, ассимилирул ихъ, 
а иногда и ассимилируясь ими, но всегда какъ-тоумЪя понимать 
ихъ и устраивать съ ними не военную жизнь и не жгзнь держав- 
ной націн, русскій народъ выработалъ въ себв ту широкую тер- 
пимость, ту спеціальную способность сживаться со всЪми, которая 
такъ несовмЪстима съ узкой національной обособленностью и 
такъ глубоко чужда тЪсному и злобному націопализму, который 
охочіе люди упорно и пока безплодно стремятся привить русскому 
народу. Вотъ и теперь онъ ие вспыхнулъ спещальной ненавистью 
къ німцамъ Изъ разныхъ городовъ несется одинаковая вфеть о 
добромъ п благожелательномъ отношен!и обывателя къ плЪннымъ 
нъмцамъ, и въ газетахъ промелькнули извЪет1я, что собираются 
принять мфры противъ этого отношенія, какъ слишкомъ ласковаго 
и доброжелательнаго итЬмъ самымъ съ чЪмъ-то несовмЪстимаго. 
На фонЪ этого массоваго отношенія особенно нелћпы и, какъ 
бы сказать, ненащюональны попытки націоналистическихъ газетъ раз- 
будить пенависть къ пЪмцамъ въ русскомъ народБ. ВЪдь, несо- 
миЪнно, въ тьхъ городахъ, гдЪ разселены плфнные, обыватель чи- 
таетъ если не падіоналистическія, то уличныя газеты, пропитанныя 
сейчасъ тоже н-мцененавистничествомъ. Возможно, что средпій 
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обыватель, начитавшійся своей газеты, тоже возмущается противъ 
нфмцевъ, а выйдетъ на улицу, увидить плЪннаго нЪмца, худого, 
истощеннаго, плохо одЪтаго —пожалћетъ, поскорбитъ. Такъ ужь 
душа сложилась и газетные листы не такъ скоро стираютъ и 
ломаютъ старую народную психологію... 


Ничего не подфлаешь, надо воевать,- -вотъ короткая формула 
отношенія народа къ войн%... Много лЪтъ назадъ я встрётилъ на 
узловой станщи пофздъ съ курскими крестьянами, переселявши- 
мися въ Сибирь. Они долго и подробно, по-крестьянски, до ко- 
пеекъ, высчитывали, сколько сходитъ съ нихъ податей, сколько 
приходится платить аренды за помЪщичью землю, говорили про 
всю тЪеноту ихъ курской жизни и закончили: 

— РазвЪ съ своего мЪста легко уходить! Думали-думали: ни- 
чего не подћлаешь, надо идти... 

Мн думается, что, когда кіевскіе люди двигались на далекій, 
непривЪтный сЬверъ, они тоже говорили: ничего не подЪлаешь, 
идти надо. И, когда предки этихъ курянъ, печалью повитыхъ, по- 
давались къ Курску, гдЪ близко рыскалъ по степи татаринъ, — 
они тоже говорили: ничего не подфлаешь, надо идти. Идти надо, 
чтобы и границу государства оборонять, и себЪ жизнь способную 
устраивать. 

Въ разныхъ случаяхъ употребляется въ деревняхъ эта столь 
частая фраза. Грязь въ полъ непролазная, -— самъ измаешься и 
лошадь намучишь, чтобы отвезти возъ овса въ городъ, уплатить 
подати, а Ъхать надо. И ничего не подфлаешь,—приходится парня 
отправлять въ городъ въ извозчики или на торфа, хоть и женить бы 
его пора. Использованы легальныя мЪры для защиты своихъ правъ 
отъ своихъ деревенскихъ или чужихъ нарушителей этихъ правъ и 
приходится обратиться къ своимъ средствіямъ, —– ничего не подћ- 
лаешь. Но во всЪхъ случаяхъ смыслъ одинъ и тоть же. Дфло 
трудное и не очень пріятное, но ничего другого сдфлать нельзя и 
нужно сдфлать это дфло, потому что оно нужное и важное, потому 
что оно важн%е и нужнфе, чфмъ личная пріятность или непріят- 
ность. 

Возможны разныя пониманія этого опредфлен1я. Можно уви- 
дЪть здесь восточный фатализмъ, безграничную безактивную пре- 
данность судьбЪ, только пассивную людскую психологію. И это 
будетъ неправда, такъ какъ въ этой формул именно дћланіе, 
неизбфжность дЪланія. Съ другой стороны, можно слишкомъ рас- 
ширить это пониманіе. Можно сказать, что теперь и вс воюющія 
страны охвачены этимъ-же настроеніемъ и пошли на войну пото- 
му, что ничего иного не подЪлаешь, потому что война давно стала 
неизбьжной. НесомнЪнная гибель угрожала Франціи, грозили опа- 
сности и Англіи. Можно этимъ же объяснить противор$чащую 
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логикЪ и принципамъ тактику соціалистовъ въ разныхъ странахъ 
по отношенію къ войнЪ. И это будетъ только малая правда. Мо- 
гла уйти отъ войны и раззоренія Бельгія; нельзя сказать, что ни- 
чего не могла подфлать Англія: конечно, она могла не начинать 
войны, уйти отъ войны съ Германіей. 

Болфе ясно станетъ отношеніе народа къ войнЪ, если мы срав- 
нимъ недавнюю японскую войну съ теперешней. Та война въ на- 
родномъ пониман!и была ненужная, не-дфльная, о которой нельзя 
было сказать: ничего не подфлаешь,—и этимъ объясняется индиф- 
ферентное, если не отрицательное, отношеніе къ`той войнф широ- 
кихъ массъ населен1я. Какъ шли на войну и какъ сражаются сей- 
часъ солдаты на войнъ —мн% нечего говорить. Плакали— шли за- 
пасные, дЪло было тяжкое, страшно трудное и неимовърно опас- 
ное, но они шли, какъ, можеть быть, никогда не шли, потому что 
чувствовали, что надо идти, надо отразить врага. оборонить Россію. 

Весь смыслъ приведенной формулы именно въ томъ, что война 
въ народномъ пониманіи и чувствован!и есть прежде всего дЪло, 
государственно-мірское дЪло, и только —дфло и ничего не должно 
быть въ ней, кромЪ дла, для котораго она начата. 

И только. Тфмъ самымъ изъ этой формулы выпадаютъ иные 
мотивы дЪланія войны, игравшіе когда-то большую роль, когда 
война велась наемными дружинниками; вмЪстЪ съ тёмъ становятся 
лишними, неумЪстными, диссонирующими звучныя слова, громкіе 
лозунги, преизбыточные жесты. 

Ничего привходящаго, кромъ нужности дћланія. —ни спещаль- 
ной вражды, —не все ли равно, къ какой національности принадле- 
жить врагъ,—ни желанія раззорить, стереть съ лица земли вою- 
ющій народъ. 

И только —въ смысл мфры дфланія... Ничего излишняго, не- 
нужнаго, чрезм$рнаго. Есть одинъ фактъ, характерный и съ пер- 
ваго взгляда мало понятный. Газеты мало и рдко говорили о до- 
бровольческомъ движеніи въ деревняхъ. Имћющіяся у меня свЪ- 
днія изъ разныхъ губерній говорятъ о томъ же, о сравнительно 
рфдкихъ случаяхъ ухода изъ деревень крестьянъ добровольцами. 
Этотъ фактъ будетъ тЬмъ удивительнфе, если вспомнить о небы- 
валомъ добровольческомъ движен!и изъ городов, притомъ изъ 
всфхъ слоевъ городского населенія, людей разныхъ національно- 
стей, —шли греки, армяне и грузины, караимы и евреи. Были из- 
встія въ газетахъ и лично мнЪ извъстны случаи ухода на войну 
крестьянскихъ дъвушекъ въ видћ санитарокъ, но, повторяю, муж- 
ское населеніе деревень мало выдфлило изъ себя добровольцевъ 
и во всякомъ случаъ въ количеств, далеко не соотвЪтствующемъ 
городскому добровольческому движенію. 

И, конечно, не потому, что въ русской деревнЪ меньше оказа- 
лось патріотизма, чъмъ въ городахъ. Мы знаемъ не только то, 
какъ шли солдаты дЪиствительной службы и запасные на войну, 
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но и то, въ какихъ, во-истину, небывалыхъ размЪрахъ прояви- 
лось въ нын%шнюю войну участ!е въ ней оставшихся въ де- 
ревняхъ, —и въ смысл помощи семьямъ запасныхъ, и въ форм 
разныхъ видовъ помощи арміямъ. Объясненіе этого факта въ 
той же формулЪ. ТЬ, кто ведетъ войну, очевидно, взяли столько, 
сколько нужно для дЪланія войны. Имъ виднфе, значитъ, столько 
нужно и нечего лЪзть, не нужно дЪлать преизбыточнаго, лишняго, 
не требуемаго дЪломъ, — коллективнымъ дфломъ, гдЪ не индиви- 
дуальныя воли обезпечиваютъ успЪхъ дЪла. 

Въ знакомой мн рабочей семь мальчикъ семнадцати лЪтъ, 
выписанный дядей годъ назадъ изъ деревни и приставленный къ 
городскому дфлу, повидимому, охваченный городскимъ доброволь- 
ческимъ движеніемъ, очень сильно представленнымъ въ томъ го- 
род, гд я жилъ, вдругъ заявилъ во время ужина, что онъ идетъ 
на войну добровольцемъ. Дядя хлопнулъ его ложкой по лбу и ска- 
залъ: 

— Не дури! Когда нужно будетъ — пойдешь... Можетъ, већ пой- 
демъ... Не озоруй! 

Отсюда можно подойти къ пониманію народнаго отношенія къ 
героизму. Проявленіями подлиннаго героизма полны газетныя извђЪ- 
стія изъ дЪъйствующей арміи, храбрость русскаго солдата давно 
удостовЪрена мнъніемъ всъхъ, кто воевалъ съ Россіей, и такой 
признанный цЪнитель человЪческаго военнаго матеріала, как, 
Наполеонъ І, особенно высоко ставилъ стойкость и храбрость 
русскаго солдата, —но нЪтъ въ народЪ той преизбыточной расцфнки 
и того преклоненія предъ индивидуальнымъ героизмомъ, какія суще- 
ствуютъ въ кругахъ вадъ народомъ. И мн% думается, что это объ- 
ясняется именно малой отдфленностью и обособленностью рус- 
скаго человЪка, преобладаніемъ коллективной психологін надъ 
индивидуальной. Быть можетъ, нужно сказать больше, —что вообще 
коллективная, групповая и массовая психологія не согласуется съ 
индивидуальной психологіей и до извфотной степени враждебна 
далекому продвиганію индикидуальныхъ линій. „Мы“, „вообще“ и 
„сообща“ противоръчивы и даже враждебны „я“, частному, отдЪль- 
ному, яркому проявленію индивидуальной личности. 

Въ этомъ значительное расхожден!е въ пониман!и и оцЪнкЪ 
того, что называется героизмомъ, у городскихъ людей, гдЪ больше 
индивидуализма, у культурныхъ людей, воспитавшихся на Леонидћ 
Спартанскомъ, на Роллан, РичардЪ Львиномъ Сердц, на рыца- 
ряхъ и крестоносцахь. 

Если употреблять это парадное и немного чуждое русскому 
языку слово, то въ народномъ пониманіи, — не въ вульгарномъ 
истолкован!и лубочныхъ картинъ—героемъ явится военачальникъ, 
который въ порядкЪ, какъ должно для дфла, ведетъ въ бой свой 
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Кто герои у Льва Толстого въ „ВойнЪ и мир“? Въ общеприня- 
томъ смыслЪ такимъ нужно бы признать прежде всего Долохова 
съ его безумной и вмЪстЬ холодной храбростью... А Долоховъ, по 
Толстому, прежде всего дурной, не хорошій человЪкъ, какъ чело- 
вЪкъ, такой, котораго, еслибы онъ выросъ крестьяниномъ въ де- 
ревнЪ, непремЪнно окрестили бы словомъ озорникъ, не мірской 
человЪкъ, а, можетъ быть, и просто—душегубъ. А князь Андрей 
Болконскій, который, несомнЪнно, хотя и не въ такой степени, 
какъ Пьеръ Безухій и Левинъ, быль интимно близокъ Толстому 
и которому отдано такъ много толстовскаго художественнаго вни- 
манія... НесомнЪнный герой, даже съ внЪшней стороны, —онъ такъ 
красиво лежалъ, покрытый знаменемъ, подъ Аустерлицемъ, а Тол- 
стой упорно и не одинъ разъ подчеркиваетъ, что онъ все хотЪлъ 
быть подъ - Наполеона и все ждалъ своего Тулона, и тЬмъ самымъ 
подчеркиваетъ, такъ сказать, не русскій характеръ его героизма. 

Главенствующимъ типомъ для Толстого, опредћляющимъ суще- 
ство толщи русскаго солдатства, является Каратаевъ, „круглый“, 
наиболе законченный, договоренный типъ изь другихъ Каратае- 
выхъ, которые разсыпаны въ разныхъ очеркахъ Толстого, начиная 
съ той же „Рубки лЪса“. И наиболће обласканнымъ всей толстов- 
ской художественной лаской, подлиннымъ героемъ и въ глазахъ 
Толстого, является капитанъ Тушинъ на своей батареф, если позво- 
лено такъ выразиться, герой безъ героизма въ привычномъ пониман!и 
героизма, не думавшій и не подозрфвавиий, что онъ дфлаетъ ге- 
ройское дфло. И какъ Каратаевъ своей круглой, законченной, про- 
стой и вмфст$ съ тЬмъ мудреной психологіей покоряетъ Пьера 
Безухаго, воспитавшагося на иномъ пониманіи вое аго духа, такъ 
и капитанъ Тушинъ приковываетъ къ себВ вниманіе гордаго и 
властнаго князя Андрея, все собиравшагося сдЪлаться Напо- 
леономъ. 

И оба они, и Каратаевъ и Тушинъ, и многіе другіе (изъ кав- 
казскихъ и севастопольскихъ очерковъ), которые привлекаютъ на- 
ибольшее художественное вниманіе со стороны Толстого, принадле- 
жатъ именно къ тЬмъ, которые идутъ на войну потому, что надо 
идти, и которые смотрятъ на войну, какъ на тяжелое, но важное 
общее дфло, прежде всего дЪло и только дЪло. 

Не только съ Наполеоновскихъ войнъ, но и съ Севастопольской 
войны много утекло воды. И, несомнфино, психологія и народа, и 
арміи претерпёла за это время значительное измЪнен!е. Есть осно- 
ваніе думать, что индивидуальныя линіи продвинулись значительно 
въ толщБ коллективной психологіи. Но и за всфмъ тЪмъ пока, 
поскольку дЪло касается настоящей войны, отношеніе къ ней массы 
населення и арміи остается въ основ прежнимъ, давнимъ, 
исконнымъ русскимъ отношен!емъ. 

Я сознаю, что моя попытка разобраться въ психологи народа 
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и опредфлить характеръ русской храбрости не удовлетворитъ мно- 
гихъ, въ особенности тъхъ, кто ищетъ непрем$нно героя и которые 
особенно любятъ яркія и громкія слова. И. конечно, они могутъ 
представить мн% огромное количество проявленій беззавЪтной храб- 
рости и русской удали; но я не думаю отрицать этого и пріумалять 
значеніе отдЪльныхъ подвиговъ; мн хотЬлось только попытаться 
выдБлить основную черту русской психологіи по отношенію къ 
войн%, ту, которая покрываетъ своимъ значеніемъ эпизоды, отдфль- 
ныя проявленія личной храбрости и которая была подлинной под- 
основой тЪхъ улачныхь войнъ, которыя вела Россія. 

И потомъ- какъ для кого, но для меня въ этой народной психо- 
логін есть возвышенность, есть огромная сила. И прежде всего 
огромная увЪренность... УвЪренность въ томъ, что армія сдфлаетъ 
до конца свое дЪло и если не побфдитъь и не сломитъ врага, то 
только тогда, когда война будетъ ненужная, лишняя, по ея мић- 
нію, или когда это будетъ не отъ нея, арміи, завис$ть. И думается, 
что народъ сдфлаетъ и всякое другое дфло, какъ бы оно ни было 
трудно, когда онъ придетъ къ заключенію: ничего не подфлаешь, 
надо дфлать. ь 

Даже и красота есть для меня въ этомъ... Если не видЪть въ 
войн ратной пот$хи, не искать въ ней спещальной красоты, на 
что есть любители; если видфть въ войнЪ огромное бЪдствіе, 
пусть пока неизбЪжное, если поэтому высоко цфнить устраненіе 
изъ этого зла всего лишняго и ненужнаго,—лишней жестокости, 
преизбыточной вражды къ врагу, низкаго чувства мести; если бла- 
гословлять миролюбіе и милосердіе въ душ% народа, —то будетъ 
подлинная кра®ота въ томъ отношеніи русскаго народа къ войн%, 
о которомъ я говорилъ. 

Можно было бы сдфлать и нЪкоторые выводы, —важность наро- 
чито бережнаго отношенія къ народной коллективности, необходи- 
мость и настоятельность, даже съ чисто военной точки зрЪнія, въ 
интересахъ обороненія государства, поднятія и образованія народа 
и всего тона его жизни, укрЬпленія его устойчивости въ жизни; 
но это выходитъ изъ рамокъ моей статьи, и пусть читатель самъ 


сдЪлаетъ свои выводы. 
С. Елпатьевскй. 
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Во снЪ ли ему что приснилось, или, какъ говорилъ мат- 
росъ Залетаевъ, — съ вечера отъ вина темнитъ, по утру 
яснитъ, — только однажды, октябрьскимъ утромъ, контор- 
щикъ пароходства Воробьевъ проснулся счастливымъ. По- 
глядЪлъ въ окно: солнце праздничное, море необыкновен- 
ное,—давно не видалъ такого, паруса на баркасахъ въ бле- 
ск, подъ окномъ совсъмъ сливочныя, пухлыя розы, въ ви- 
ноградникахь по холмамъ — раздолье. ПосмотрЪлъ въ зер- 
кальце,—ничего, и вовсе ужь не такой щуплый, какъ гово- 
ритъ Залетайка; усики только выгорЪли да носъ надо бы 
чуть поменьше. 

Такъ было хорошо на душ, что рЬшилъ по дорогъ на 
пристань зайти въ кофейню „Босфоръ“. 

Было воскресенье, въ городкЪ звонили къ объдвћ. Во- 
робъевъ надълъ желтыя баретки, сЪрый пиджакъ, красный 
галстукъ съ булавкой-мушкой, соломенную шляпу—блин- 
комъ и вышелъ, играя тросточкой. Сорвалъ въ садикВ воз- 
душную розу, посадилъ за кармашекъ и рЪшилъ: „ветръчу— 
преподнесу“. 

На базар оглядълъ и рыбный, и зеленный рядъ — не 
ветрЪтилъ, кого хотЪлъ. Выпилъ чашечку кофе у Магиро- 
пуло, подъ акаціями, потолковалъ съ Хіониди, когда погру- 
зить табакъ, а туть подошелъ кривой винодълъ съ полков- 
ничьей дачи, Переписко, и поговорили о вчерашней игр 
на билліард%. 

— Положить бы пятнадцатаго шард... я бы тебЪ умылъ! 

— Я бъ тебЪ вумылъ!—сказалъ винодЪлъ. 

Время было идти на пристань. 

Воробьевъ походилъ по молу, поплевалъ въ зеленую воду 
на медузъ, поглядЪълъ, какъ грузили турки ящики съ чер- 
носливомъ, на бълые домики городка за портомъ, на каш- 
таны и буки парка. Хорошо, когда ново, а когда одно и то 
же лъЪтъ двадцать, скучно. На пляжъ, гдъ недавно поле- 
живали сезонные, намыло прибоемъ гряды морского сору. 
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— Флагъ! — приказалъ Воробьевъ сторожу: въ 4 прихо- 
дилъ „Витязь“ съ Батума. 

Потомъ провърялъ накладныя и видълъ въ окошко кон- 
торы, какъ подтягиваются къ порту дроги съ бЪлыми ящи- 
ками —груша на Одессу, съ кипами табаку. Подсчитывалъ 
и думаль о дЪвушкЪ съ краснымъ зонтикомъ, которую 
вчера встрЪтилъ въ лавкз у Хіониди. Хорошо грызла она 
орзшки, пощелкивала. а глаза весело говорили. По по- 
ходкЪ—не барышня и орЪшки такъ бойко грызла, —должно 
быть, съ господами пріћхала. ЖалЪлъ, что не встрЪтилъ 
раньше, а теперь сезонъ кончился, скоро она уфдетъ. А то 
стали бы видЪзться. Только въ Россіи такія — сЪрые глаза, 
бЪленькая..: 

Росеія была далеко, — даже трудно представить. Города, 
города, —такъ и мелькали въ накладныхъ буквами. 

— Сидишь, щуплый!—окликнулъ знакомый голосъ. 

За окномъ стоялъ портовый матросъ Залетаевъ, веселая 
голова, въ фуражкЪ съ грязными буковками, въ полосатомъ 
тфльникз,—син!Й пиджакъ въ накидку. 

— Вотъ чего. Вечеромъ къ Магирошк%, будетъ замЪча- 
тельный разговоръ. Прощайте, ласковые взоры! 

— Значитъ, рьшилъ? 

— Закрываю карьеру и—въ Россію! Угощаю товарищей. 

Сплюнулъ и пошелъ, поматывая полами всегдашняго 
пиджака. 

Воробьевъ позавидовалъ: Фдетъ Залетайка на родину, 
мЪняетъ свою карьеру. Семь лЪтъ выжилъ на берегу, все 
порывался куда-то за Кострому—ходить по лЪсамъ на лы- 
жахъ. А теперь другая недћля таковъ видъ у него, —уЗдетъ 
обязательно. И деньжонокъ наклевалъ за лЪто. 

— Скажите, пожалуйста... 

За окномъ неожиданно появилась дъвушка съ краснымъ 
зонтикомъ. 

— Пароходъ когда отходитъ... въ Россію? 

— Въ Росс!ю...—смущенно повторилъ Воробьевъ и поко- 
сился на розу за кармашкомъ.—Сегодня, въ четыре часа... 

— А билеты сейчасъ дадите? 

Онъ объяснилъ, что билеты выдаются кассиромъ, когда 
появится пароходъ. 

— Пароходъ хорошій, спокойно поЪдете... Море сегодня... 
зеркало! 

И сдзлалъ рукой на море. 

— Слава Богу,—сказала дъвушка, взглянувъ на море. — 
Сюда Вхали—всЪ тошнили. 

— Конечно, ручаться нельзя...—-сдълалъ онъ вдумчивое 
лицо, наша стихія капризна...—хотълось ему сказать: „какъ 
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женщина“, — такъ говорилъ кассиръ, — но, собственно го- 
воря... обсерваторія насъ не извЪщала по телеграфу. Во 
всякомъ случаЪ, барометръ устойчивъ... 

Ова слушала и вертћла на плеч зонтикъ. 

Теперь онъ хорошо ее разглядЪълъ. У ней были свЪтлые 
волосы—живой ленъ, а глаза съ голубинкой, —поразитель- 
ные глаза. И легкая бЪлая кофточка съ красной гвоздикой, 
и шляпка съ черной бархоткой, —все чудесное. 

ГлядЪлъ на нее и думалъ: „для тебя сорвалъ бълую 
розу“. 

— Къ тремъ пріћзжать надо? 

— Будемъ звонить. А какъ вамъ наши красоты... по: 
нравились}.. 

— Ничего. Въ морЪ купаться пріятно. У насъ по бе- 
режкамъ травка, а тутъ все камни... 

— За то у насъ фрукты и виноградъ! 


— Въ МосквЪ всего можно купить... — сказала она не- 
брежно и быстрЪй завертћла зонтикъ. 
— Могу предложить вамъ розу?.. — смущенно сказалъ 


Воробьевъ.—Поздняя роза... при поздней встръч%... 

Она усмЪхнулась глазами и придержала зонтикъ. 

— Мерси. Очень хорошая... 

— Такихь въ Москв® нЪтъ... только на конфектахъ бы- 
ваютъ... — сказалъ онъ будто про розу, а для себя сказалъ 
про нее. 

Она опять посмћъялась глазами. 

— Въ Россію Ъдете... Соскучился я по Россіи, —двадцать 
лътъ среди гречуры! 

— Взяли бы да поЪхали! Мужчинамъ вездЪ дорога. До 
свиданья. 

— До сви-данья! — сказалъ Воробьевъ значительно.—А 
какъ васъ зовутъ? 

— А зачЪмъ вамъ? — спросила она бойко и посмотрЪ ла 
къ небу. 

Теперь онъ видълъ ея нъжную шею и думалъ: „какъ 
ангелъ“. 

— Пришлю вамъ открытку... съ видомъ..? 

— Воть какъ!—сказала она къ морю и стала еще краси- 
вЪй.— Что жь, я люблю получать письма... 

Это было виде, сладкій, дурманный сонъ. И какое 
солнце сіяло за ея краснымъ зонтикомъ! И какое новое 
море было кругомъ! 

Онъ обмакнулъ перо. 

— Скажите вашъ адресъ... 

Она говорила, смъясь губами, розовыми губами, которыя 
онъ старался запомнить, 
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..Прекрасное имя: Ма-ша! 

— Смотрите, я буду ждать! 

„А про меня не спросила“,—подумалъ онъ. 

Далеко по шоссе былъ виденъ ея красный зонтикъ. А 
туть привезли грушу, табакъ и бочки съ виномъ. Надо было 
принять до одиннадцати: сегодня праздникъ. Пришелъ ви- 
нодълъ, сказалъ, что видалъ Залетайку: ходитъ по знако- 
мымъ, прощается. 

— Не видалъ барышню—съ краснымъ зонтикомъ? —спро- 
силъ Воробьевъ. 

Винодћълъ не видалъ. РазвЪ такой увидить—и кривой, 
и корявый, и ходитъ, словно что потерялъ. 

—_ И я бы въ Москву ућхалъ,—сказалъ Воробьевъ. 

— Ми по декоративному садоводству вездЪ мЪсто, — 
скавалъ винодЪлъ.— Только обыкъ я. Когда у меня семья! 

По краю моря стоялъ-бъжалъ черный дымокъ, рейсомъ 
къ Новороссійску. 

— Когда на родину-то попадешь... —сказалъ Воробьевъ. 

— Обыкъ я...—повторилъ винодЪлъ. 

Въ три часа показался „Витязь“ за дальнимъ мысомъ. 
Пришли плотники — кончили работу по дачамъ. Свалили 
мЪшки и сли надъ моремъ,--глядъли на черный дымокъ, 
курили. Говорили, что въ Росси теперь зима. Съли на кор- 
точки на молу молчаливые турки, смотръли въ синюю даль 
'Зхали съ багажомъ сезонные. Пріћхала барыня съ дЪвоч- 
ками и съ ней дъвушка съ краснымъ зонтикомъ. 

Воробьевъ суетился на пристани съ пачкою накладныхъ. 
За кармашкомъ сидЪла новая роза. БЪгалъ и слЪдилъ, какъ 
дъвушка выправляла билеты, какъ держала собачку въ го- 
лубомъ бантикЪ. Пароходъ вошелъ въ портъ, долго грузился 
ящиками и бочками. На палуб дъвушка поила дъвочекъ мо- 
локомъ. Пароходъ принялъ чалки и потянулъ изъ порта 
Воробьевъ прошелъ на конецъ мола и махалъ шляпой. Ему 
отвЪтили краснымъ зонтикомъ. Тогда онъ выхватилъ розу 
и бросилъ въ море. 

— Цацочку свою проводилъ? — спросиль подошедшій 
винодЪлъ. 

— Дура! —сказалъ Воробьевъ. – Посылаю привЪтъ... въ 
Россію. 

— Толкуй. Ну, пойдемъ, что ли, къ МагирошкЪ, ра- 
зобьемъ пирамидку. 

Воробьевъ постоялъ, пока не зашелъ пароходъ за мысъ. 
По дорогЪ въ кофейню, забфжаль къ себЪ на квартиру, 
свялъ со стФики открытку —видъ на свою контору, съ окош- 
°комъ, у котораго стояла она, и старательно написалъ: 
„Привътъ далекаго незнакомца!“ 
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Вечеромъ, въ погребкЪ при кофейнЪ „Босфоръ“, матросъ 
Залетаевъ, веселая голова, ставилъ прощальную бутылку 
друзьямъ. 

Друзей было двое: конторщикъ Воробьевъ и кривой ви- 
нодълъ съ полковничьей дачи, —Переписко, но вокругъ стола 
понабралось народу, и за стаканами тянулись изъ-за пятой 
спины. Уже много бутылокъ ушло подъ столъ, а сонный, 
желтолицый грекъ Магиропуло ставилъ и ставилъ, сколько— 
не сосчитать. Да и кому считать, когда угощаетъ Залетаевъ. 
Только успВвай слушать, какъ теперь онъ окончательно по- 
ръшилъ наплевать на чертово море и’замахнуться за Ко- 
строму куда-то, гдЪ хоть и не нащелкаешь по пять цЪлка- 
чей на день, за то тамъ такое!.. А когда Залетаевъ разсказы- 
ваетъ подъ бутылки, тогда не только свои, россійскіе, нава- 
лятся на спины и глядять въ ротъ, аи черномазая гречура 
и даже турки, которые и не понимаютъ-то ничего, и т по- 
маргиваютъ усами и поцокиваютъ языкомъ по-своему. 

Выпили кръпко, потому что Залетаевъ божился, что 
пьетъ эту виноградную бурликошу въ самый послЪдній разъ 
и ужь если теперь, можетъ, гдЪ еще и хватитъ на прощанье, 
такъ развЪ въ НовороссШскЪ, у косого чорта Мухаладзе, 
который держитъ для него такое вино, что откупоривать его 
надо машиннымъ средствомъ: время пробку заЪдаетъ! А 
тамъ Россія пойдетъ, а въ Россіи все самое настоящее, безъ 
обману! Береза — ну, и видать, что береза. А тутъ гдз бе- 
реза! 

— Туть не можно берез, — сказалъ винодЪлъ. — Тутъ 
культура тропическая, флора! 

— Черта у васъ тутъ можно! Семь лфтъ по вашему бе- 
регу колочусь, знаю. Деньжатъ еще тутъ у васъ наклевать 
можно, а настоящаго чего нЪтъ. Ну, захочи я сейчасъ... со- 
ленаго огурца, со льду? сердце у меня по огурцу жгетъ... 
Н%ту! Ну... смородина красная есть?! То-то и есть. Ну-ка, 
дай мЪсто плюнуть,—отстранилъ Залетаевъ навалившагося 
ва него старика - турка, въ сВрой тряпкЪ на головз.—Не 
выношу бараньяго духу вашего. 

Вытянулъ мЪдные кулаки, стукнулъ объ столъ и встрях- 
нулся. 

— Звачитъ, домой прикачу—вразъ къ первопуткЪ. Он%- 
говъ у насъ! Одноразъ. навалило такъ, что... старуха одна 
утопла! Съ морозу—въ баню. Еловы у насъ дрова... ужь и 
весело горятъ! Квасу поддамъ съ можжухой—продеру себя 
въникомъ чище песку. Семь годовъ въ банЪъ настоящей не 
былъ! Что, товарищь, не пьешь? закону боишься? А ты пей. 
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Скажи тамъ Магомету вашему, —Залетайка, молъ, угощалъ, 
старый товарищъ, БЪлугу ловили вм%стњћ. 

— Мугаметъ... у! —показалъ старый турокъ желтые зубы 
въ СВдоЙй бородк%. 

— Зваю, веселый человЪкъ... Баба у меня глазастая, бЪ- 
лая... замћчательная. ЗабеременЪла когда, Мишкой первымъ 
ходила, вперевалку... зыбь! Не нагляжусь! ЗдЪшняя, мор: 
ская, — чего! 

— Лучше русской женщины н%тъ... — сказалъ Во- 
робьевъ.--У нихь глаза особенные, и по цвЪту... 

— Не по цвъту, а... Сколько странъ видалъ, такого полу 
нзть. Въ Суецкомъ каналЬ стояли...  ихнія женщины кув- 
шины огромадные на головахъ таскаютъ, —смотрЪть скушно. 
Я Россію ни на что не промъняю. На снЪжку-то стоялъ 
когда, дя-дя?!—хлопнулъ Залетаевъ по плечу старика-турка, 
а тоть опять показалъ зубы и покрякалъ. 

— СаЪгъ вездъ можетъ быть, — сказалъ въ стаканъ ви- 
нодълъ и помочилъ усы. 

— И я бы пошелъ въ Россію... — вздохвулъ Воробьєвъ, 
ощипывая усики.—Въ Москву бы на сорокъ рублей пошелт, 
Меня изъ-подъ Нижняго завезли сюда по восьмому году... 
Что я теперь здъсь одинъ! А зиму я хорошо помню, воровы 
у насъ во дворЪ по снЪгу прыгали... 

— Туть и ворона рвань! У меня ворона крупная, пуши- 
стая... красо-та! Теперь всего увижу. А ты, Воробка, будь 
благонадеженъ... обязательно тебя въ МосквЪ устрою на... 
полсотни! Про Машу свою объяснилъ, я тебЪ сочувствую. 
Бери ее на куканъ, чего въ сам-дълЪ! Въ Москвъ на ка- 
ждомъ мЪст ярлыки по магазинамъ... требуется конторщикъ, 
бухгалтеръ тамъ... сколько хочешь. Была горничная Зина 
изъ Питера, каталъ ез подъ парусомъ... говорить — пріфз- 
жайте къ. намъ, устрою васъ швейцаромъ въ дом%, хорошо 
знакома съ управляющимъ... Десять етажей! Будете господъ 
подымать, двугривенные огребать, а я къ тебЪ буду опу- 
щаться на машинЪ съ пятаго етажа! У графини служить, 
отойтить не можетъ... 

— Елеваторъ называется! —сказалъ винодЪлъ. 

— Эй, Димитраки, черномазая шельма, поди сюда! Ты 
мнъ чистосердечно щиблеты начищалъ, — я тебя угощаю! 
Магирошка, становь ему бутылку! Въ Россіи этого безобра- 
зія нЪту! Безъ сапогъ гуляють, а... по земи не елозятъ... Но 
все равно, ты мнЪ другъ... на теб... гривенникъ, купи ма. 
тери своей мыла яичнаго, бФлая чтобъ ходила. Не люблю 
этой черноты, грязи! Наши бабы, какъ ръпки. А твоя вдова. 
Воробка... я въ порту слышу, какъ отъ ее чеснокомъ... На 
вдову наплюй! Звачитъ, какъ въ Москву пріъду, обемот- 
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рюсь,—телеграмму высылаю. Въ банкъ можешь поступить, 
есть у меня адресъ... 

Поглядълъ Залетаевъ, какъ подъ турецкой картинкой, 
гдЪ по синему морю плывутъ тысячи пароходовъ, два грека, 
почесывая волосатыя груди, яростно щелкались шашками 
на доскЪ, и плюнулъ. 

— РЪжутся цЪльный день въ шиш-бешъ свой, каштав- 
ники... чего имъ! Въ МосквЪ огляжусь, то—се... у знакомыхъ 
побываю, памятники какіе погляжу замъчательные...—за Ко- 
строму! Знакомыхъ у меня въ МосквЪ —полна книжка! 

Залетаевъ досталь изъ пиджака клеенчатую книжку п 
щелкнулъ объ столъ. 

— Дать тебЪ, Магирошка, эту книжку... надълалъ бы ты 
двловъ! Морды вотъ у тебя нЪту выдающей... мою ты тебЪ! 

— Безъ морды надфлалъ!--сказалъ Магирошка, помиги- 
вая.—Голова нада, не морда. 

— У тебя щу-чья голова! Вотъ сколько у меня друзей и 
знакомыхъ... и гдЪ я долженъ побывать! Въ первую голову— 
къ барынЪ съ барышнями. Каталъ ихъ подъ парусомъ три 
дни сряду, заработалъ красную. Вотъ... желЪзная торговля, 
Балчугъ! Говоритъ-–будете черезъ Москву переЪзжать, вразъ 
чтобы зашелъ къ нимъ обдать. Гуся обфщали жарить. За- 
писано—Голо-гулькины. Очень мнЪ обрадовались! Мы, гово- 
ритъ, думали, что здЪсь все турки, и вдругъ такой сур- 
призъ! Козырнуть бы за ней —меён% бы, какъ сторублевкой, не 
отдЪлалась. Еще номеръ,—шелковый фабрикантъ... Лобановъ, 
его острогой училъ бить, — острогу мнъ, шутъ, поломалъ. 
Сдулъ съ него красную. Поъдемъ и поздемъ въ Москву. 
При конторЪ мЪосто на... три четвертныхъ!— „У тебя лицо рЪз- 
кое, фигура съ отлетомъ... всъхъ у насъ дамъ вашибешь, 
судьбу найдешь.“—9Эка! Да я какъ на Уралв былъ, у Зла- 
тоуст8,—въ меня супруга управляющаго заводскаго влюби- 
лась... Я со двора—она со двора. Я на рзку—она на рЪку. 
А-ты несчастная! Но англичанка и по-русски не можетъ. Но 
жалко супруга, очень замЪчательный въ отношеніяхъ. 
ВстръЪлся разъ съ ней за казармой,—вынимаеть влругъ порт- 
монетъ, даетъ полтинникъ. Потомъ... настрвлилъ ей рябчи- 
ковъ,—выходить на крыльцо, вынимаетъ портмонетъ, даетъ... 
цълковый! А? Я ей... чего еще? Форелей ей наглушилъ съ де- 
сятокъ...—пять рублей! Я—ей, она —мн%... я—ей, она— мнЪ! 
Вижу—въ узелъ, влюбился по самое сердце. А не могу до- 
пустить... очень нЪжная, и глаза моляще. Не Ъмъ, не пью-— 
отъ работы отбился... 

— Какъ это... замЪчательно! –сказалъ Воробьевъ, влюб- 
ленно смотря на Залетаева.—А бываетъ въ жизни... 

— Чего со мной не бывало, разъ я всю жизнь прошелъ, 
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по всякимъ мЪстамъ!—сказалъ Залетаевъ, окидывая зату- 
манившимися глазами чадныя стзны.—Передо мной корабли: 
и моря... и вся жизнь! Съ вами только семь лЪтъ зага- 
дилъ для неизвЪстно чего. Красавица! Глаза голубые, 
волосы замЪчательные.... А былъ я у Скенсера того, унра- 
вляющаго, какъ секретарь... и по двору, и по охот%, и по 
всей спеціальности. Прямо—друзья съ нимъ. Друзья мои, 
пейте, угощайтесь! Магирошка, не спи! А на охотћЪ было, и 
при немъ я рысь убилъ, а ему на козла посчастливилось. 
Ну, сидимъ подъ сосной, такъ все кругомъ отчетливо... 
зажарили козлову ногу на велтерЪ. Настой-ка у него была... 
ярь!',„Чего ты, —говоритъ—сплющій сталъ, Иванъ Макарычъ“! 
—А я смотрю на козлову ногу, какъ она жарится пузыри- 
ками, и молчу. — „Что-жь ты молчишь, разъ у тебя болъзнь 
какая ни на есть имЪется! Скажи мнЪ всю правду, я найду 
какое ни ва есть средство!“ —А тутъ мы съ вимъ по одной 
страсти, при охот, —тутъ не до отношеній какихъ. Стоить 
она у меня передъ глазами, какъ она въ собольей шубкЪ 
катается на тройкъ нашихъ заводскихъ лошадей!.. Прямо и 
говорю ему: „Давайте мнЪ скорЪй расчетъ, пойду куда въ 
далекія страны, размыкаюсь!“ А онъ на меня руками! —,„Я 
безъ тебъћ не могу по охот, ты всякій знакъ понимаешь и 
по собакамъ очень замЪчательный... и всякую птицу, и 
звъря каждаго до капельки понимаешь. Я могу тебЪ еще 
красненькую прибавить, чтобы ты не разстраивалъ конпа- 
н1и!“—Магирошка, становь бЪлаго, кто желаетъ!—„Я, гово- 
ритъ, запру тебя на замокъ!“ Говорю—„не можете меня на 
замокъ, а уйтить отъ васъ я долженъ, потому что не желаю 
губить васъ и разстроить все ваше семейство... А коль 
хочете знать, то вотъ! Я люблю вашу бупругу, и воть у 
меня гдЪ сидитъ эта любовь! Смотрите,—говорю,— и... мо- 
тайте себЪ на усъ!“ Тогда онъ вдругъ... чего! вынимаетт, 
бумажникъ и достаетъ двЪ красныхъ!— „Это, говоритъ, дъло 
сурьозное, она первая красавица на свЪтЪ, и живописцы 
съ нее рисовали замЪчательныя картины... и она ми върна 
неизмЪнно навсегда, но я не желаю твоей погибели. Ты 
самый замъчательный охотникъ и знатокъ... по рыбЪ и по 
отицЪ, и по всякому звърю, но... ежели на тебя видъ моей 
красавицы супруги такъ производитъ, ты долженъ сію ми- 
нуту отойтить отъ нашего семейства... И вотъ тебћ... три 
красныхъ, а когда нужда тебъ какая случится, то пиши 
миъ какъ въ банкъ, я теб вышлю по телеграфу!“— Да... 
—,„И скажу, говоритъ, тебЪ по секрету между нами... я не 
люблю своей супруги... Я люблю одну русскую графиню... 
и терзаюсь черезъ вее каждый день и каждую ночь“!.. 
— Тоже... дЪло понимаетъ,—сказалъ винодЪлъ. 
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— Да... „И ежели бъ ты былъ, говоритъ, образованный, 
то, можетъ, я изъ любви къ тебЪ развелся бы со своей 
дорогой супругой... и съединилъ бы васъ обфихъ въ бракъ 
навзки! И она была бы съ тобой замЪчательно счастлива... 
Но разъ такое, то самое лучшее отойтить отъ насъ... И воть 
ты лучше не возвращайся домой, чтобы не растравить 
своего сердца... а ступай прямо на Исетсый заводъ, къ 
моему другу-пріятелю... Матерзону! онъ англичанинъ и тебя 
по моей карточкЪ приставить... къ себЪ для охоты и всего. 
А я буду пріћажать и тебя видать. И вотъ еще тебЪ за 
дипломатъ твой и какое твое у насъ на квартерЪ осталось’ 
имущество... возьми еще пару красныхъ и простимся на- 
вЪки, мой дорогой другъ!“—Вотъ. Потомъ я прибыль сюда 
къ вамъ, чертямъ! 

— Ахъ, Залетайка, Залетайка!—вздохнулъ Воробьевъ.— 
Әто необыкновенно. Ужели все это было! 

— Ты бы выдумалъ, щуплый!-—сказалъ Залетаевъ и 
хлопнулъ стаканомъ объ полъ.— Чистые мн% стаканы чтобъ! 

— Савсәмъ самашедшій...—покрутилъ головой Магиро- 
пуло. А пиджукъ какой... чистій? Купи пиджукъ новый... 

— Пиджу-укъ?! Въ НовороссійскЪ всю мундировку ис- 
дЪълаю. Пиджукъ! Разъ я въ Россію Ъду... чего я тамъ 
увижу! Придеть весна—-пти-цы всевозможной налети-итъ! 
Ледоходъ-то видалъ на Волгъ, щуплый?! Ничего-то ты не 
видалъ... А вотъ онъ ви-далъ! Кривой?!.. 

Винод®лъ думалъ надъ стаканомъ, повЪсивъ усы; въки 
его вабрякли, сивые вихры взмокли, губы опустились, и 
сталъ онъ похожъ на уставшаго человЪка, которому все 
равно. 

— Что-жь, ле-до-ходъ! Плыветъ, а больше ничего... 

— Плыветъ! Шу-митъ... не наглядишься! Скучаю по 
всему, нельзя сказать какъ. РдЪ туть гуси-лебеди?! Ну? 
ИгдЪ туть гуси-лебеди? Пере-пела! А что твои перепела? 
Я тыщу пере-пеловъ за одного нашего пЪтуха не возьму! 
Туть пзтухи... русскихъ пћтуховъ здЪсь нЪту, замЪча- 
тельныхъ! Гребеня такого нЪтъ... 

— Воть насчетъ кукушки... не слыхалъ я ее тутъ...-- 
сказалъ Воробьевъ. 

— Наша зозуля имЗется у каждой сторон$З...— отозвался 
винодЪлъ. 

— НЪту настоящей! —замахалъ пальцемъ Залетаевъ.— 
Знаешь, грекъ, кукушку? Ни черта не знаетъ. Турка знаетъ. 
Знаешь, старикъ, кукушку, а? 

— Ку-ку... —сказалъ турокъ, ощериваясь, и замоталъ 
головой. 

— На сънокосъ бы тебя... въ Костромскую губернію! Я, 
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сейчасъ, кошу, ты косишь... я спереду—р-разъ!—двинулъ 
Залетаевъ кулакомъ и зацфпилъ выпучившаго на него 
блестяще глаза грека.—А ты опасайся! Вотъ и подъ косу 
такъ... Ото всего духъ веселый... Въ Москву пр!№зжаю, чего 
вижу? Скучаю безъ колоколовъ! У насъ церковь... главы у 
ней синія, на главахъ звЪзды огромадныя, кресты на цзпяхъ... 
бабы нарядныя, мужики сурьозные... Другъ-пріятель!—обнялъ 
Залетаевъ старика-турка.—Гассаша! Пофдемъ въ Рососію... 
ВмзстВ бЪлуга насъ крутила. Ты трудящій, въ опасности 
жизни ходишь, свою родину не знаешь... я трудящій, въ 
‹ опасности жизни родины своей... Что?! Пей, друзья! помни 
Залетайку, какой былъ замъчательный товарищъ! 

А Магиропуло ставилъ и ставилъ, хоть и дремалъ, гла- 
зами похлопывалъ, а ставилъ. Уже дремали по стЪнкамъ 
турки, разинувъ ротъ, бросивъ черные кулаки на син!я 
колЪни. Уже пошли спать мухи въ зеленые вЪники подъ 
потолкомъ. 

— Теперь для меня Москва имЪетъ большое значеніе...— 
сказалъ Воробъевъ.—Поклонись отъ меня МосквЪ. 

— Обязательно. Значитъ, куплю калоши, зонтъ настоя- 
щій... Деньжатъ у меня запасёно...—хлопнулъ Залетаевъ по 
карману,—на лыжахъ буду по лЪсамъ зайцовъ бить! Щуки 
тамъ у насъ... Гляжу—въ заводинкЪ лежитъ колода... щу-ка! 
Обглодали ее раки до кости. См$рили-— полтора аршина! 
Судаковъ вотъ недостатокъ... Ну, гдЪъ тутъ изобиліе всего? 
Пче-ла! Разв это пчела? НЪтъ въ ней красы настоящей, 
Я тебя спрашиваю, —затеребилъ онъ рукавъ Воробьева, — 
укажи миъ здъшнюю пчелу, настоящую! чтобъ ядовитая... 
Ваша жалить не ум%етъ, а у насъ пчела... кобылу бьетъ. 
Пейте, друзья, веселЪй! Будешь, Воробка, писать мнЪ со- 
общевіе, пиши: Костромской губерніи, Костромскому уЪзду... 
этой... Семеновской волосви, больше ничего. Ивану Мака- 
ровичу Залетаеву! Хочешь, Машу повидаю, вразъ отобью? 
Боишься... Носъ все дЪло твое портитъ! Ничего. Кривой 
вонъ хоть и глазу не имЪЗетъ, а четверыхъ высидЪлъ... жена 
его за вихры таскаетъ изъ любви... Ну, спой, Кривой, какъ 
квиточки во садочкф по-ливалъ! Хочу твоего голосу... 
пріятель мой дорогой! У тебя голосъ... тонкой, слезу про- 
шибаетъ... 

— Ты смешься, а я плачу, —сказалъь винодЪълъ въ ста- 
канъ.— Сердце мое плаче... 9! 

— Продавай яликъ!—сказалъ вдругъ Магиропуло.—Ни 
твой, ни мой!—и четыре раза помахалъ пятерней. 

— Воть они, квиточки-то!-—-покрутилъ головой Зале- 
таевъ, тяжелая она стала. — ЧеловЪкъ хребетъ ломаетъ— 
гречура потъ сбираетъ. Сказано вокончательно: пара че: - 
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вертныхъ! такъ и будетъ пара четвертпыхъ. Умоешься. 
Грабили меня въ Сибири и на ВолгЁ... сосали изь меня 
кровь по каплъ въ Новроссійск%... семь я бълугъ убилъ въ 
компаніи съ друзьями для тебя, несытые глаза твои... ты 
меня здсь сосалъ, а... ялика тебЪ не видать! Яликъ мевя 
кормилъ-поилъ, сердце мое веселилъ... я на него не вз- 
любуюсь, какъ на дитя... Пусть волны его растрепютъ, 
мальчишки запакостятъ, а тебћ, Магирошка, не видать его, 
какъ... своего заду! Кто со мной на родину сейчасъ Ъдетъ, 
мои пироги кушать желаетъ?!.. Немедленно, въ четыре часа 
утра! | 

— Голова веселый!-—потрепалъ Залетаева по плечу Маги- 
рошка.--Сухой голова! 

— А ялика не дамъ! Подымаю цВну за разговорт... три 
четвертныхъ! 

Турки закачали головами. Греки перестали стучать въ 
шиш-бешъ. 

— Залетай, уважаю я тебя..—сказаль хмельной Во- 
робьевъ. 

— ТебЬ не можно не уважать...—стукался стаканами 
винодЪлъ.— Мой полковникъ тебя уважаетъ.. Приходи у 
подвалъ, будемъ говорить. Ма% настоящей цфны не знаютъ... 

— Я тебъ цъву опредълю. Друзья мои! возьмите сед- 
часъ, сію минуту, мой яликъ... Ъздите на немъ по всему 
морю, утопите его... Лучше пусть рыбы морекія, мои 
друзья...-онЪ меня поили-кормили, —въ немъ свою квартеру 
держутъ, а МагирошкЪ душу свою не продамъ. Мой яликъ 
востроносый... онъ меня семь лћтъ неизмВнно кормилъ, 
черезъ него миъ уваженіе ото всЪхъ... Кошкинъ, фабри- 
кантъ, призналъ меня... Горничная Зинаидочка подарила 
на немъ любовь... Я на немъ поперекъ моря ходилъ, я на 
немъ семерыхъ душъ спасъ! 

Поздняя ночь стояла за порогомъ. Ушли турки спать 
подъ паруса, подъ сараи на берегу. Убрались греки въ свои 
чесночныя логовища. Писалъ на стьнЪ, на грифельной 
доскъ, Магиропуло палочки-бутылки. 

Снялъ Залетаевъ синій пиджакъ, вытеръ спинкой потное 
лицо, протеръ застланные глаза. 

— Кривой, пожми мою руку...-протянулъ онъ черезъ 
столъ руку, на. которой былъ вытравленъ синій якорь съ 
крестомъ и сердцемъ.— Любишь ты меня? 

— Люблю,—сказалъ винодфлъ, не выпуская руки.—Ва- 
скучаю. 

— На родину... крайняя необходимость. И ты, Воробка... 
будеть тебЪ черезъ меня утЪ шене. Кривой не тоскуетъ, ие 
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горюетъ... при подвалЪ обыкъ... а ты—щуплый. Объявлюсь 
къ вамъ съ желтыми чемоданами отдыхать и купаться на 
мор. Добуду своего счастья... Ну, игдЪ тутъ гуси-лебеди?! 
Летять гуси-лебеди высоко, всего видятъ...-сталъ причи- 
тать Залетаевъ; причиталъ и покачивалея въ дремотћ.— 
Спрашиваю я гусей-лебедей... гдЪ вы были, чего видали... 
Сказали мнЪ гуси-лебеди... чего? Были у теб%... Костромской 
губерніи.. У тебЪ.. Костромской губернш, Костромского 
у%зду... чего?.. середи поля столбъ.. на томъ столбу... 
Старикъ мнЪ на Кубани про гусей сказывалъ... про судьбу- 
горе, на столбу сидитъ, дожидаетъ... Сколько у меня тутъ 
все-го!.. 

Стукнулъ Залетаевъ кулакомъ въ грудь, вытащилъ г8- 
зетный пакетъ и сталъ разворачивать. Вынулъ пачку— 
красненькія, вынулъ еще—четвертныя. 

— Всей суммы... сто тридцать пять рублей, безъ ялика. 
Магирошка, получи за угощеніе. 

Грекъ принесъ грифельную доску, показалъ запись и 
полёзъ подъ столь за бутылками. Насчиталъ двадцать 
четыре бутылки. 

Отдалъ Фалетаевъ за вино, за шашлыкъ и брынзу, за 
тарань и көфе,-—девять рублей и поднялся. 

На лавкЪ, подеунувъ подъ обвязанную тряпицей голову 
черный кулакъ, спалъ на спинЪ турокъ. Залетаевъ поша- 
талъ его острыя поднятыя колЪни, потянулъ и сказалъ: 

— Прощай, старый товарищъ... Бълугамъ кланяйся. 

Турокъ почмокалъ, почесалъ коричневую грудь и за- 
крылъ глаза. Магиропуло сталъ запирать кофейню. 


П. 


ПослВ жара и бараньяго духа кофейни легко дышалось, 
Съ моря тянуло соленымъ вЪтромъ. Въ тишин%Ъ порыкивало 
прибоемъ. 

Залетаевъ покачивался, все натягивалъ спадавшій съ 
плеча пиджакъ. По бокамъ шли растрогавные его рЪчами 
винодълъ и конторщикъ. ВинодЪлу хотЬлось сказать утЪ- 
шительное—жалко ему было Залетайку. Собиралъ мысли, г 
не выходило, что бы такое сказать. 

Черно было и въ город%, и на мор. Уже все спало. 
Молча спустились въ паркъ, пустой и глухой теперь, и 
Ъоробъеву представилось въ шорох буковъ, какъ онъ 
одикоКЪ, и что настоящая жизнь тамъ, далеко, куда 
уъзжаетъ Залетайка. Не хотБлось идти на квартиру—ждала 
его тамъ опостылЪвшая вдова. 

— Залет'айка...-говорилъ онъ нетвердо.—Если у тебя 
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горе какое —пройдетъ. Только скажи, —какъ другу... Во- 
ротишься къ намъ, прямо... приходи на мою квартиру... 

— НЪтъ у меня никакого горя... 

А винодЪлъ все надумывалъ. 

На широкой площадкћ, гд. лЪтомъ играла музыка, 
Залетаевъ остановился. 

— Друзья мои върные! Ничего мн не надо. Отвелъ 
душу... окончательно отведу въ Россіи... Найду ли друзей, 
которыхъ уважаю?! = 

— Отчего я съ тобой могу говдрить?! —воскликнулъ вино- 
дЪлъ, кладя руки на плечи Залетаеву. -Я потому съ тобой 
могу говорить... Въ Воронежской губерніи есть у меня 
мать... есть у меня усадьба... Буду негодящій—сяду на 
усадьбу... Придеть ко мнЪ неизвЪстный человЪкъ... Кто 
такой пришелъ? Залетаевъ, Иванъ Макарычъ! Скажу я: 
мамо, не стели мнЪ постелю, я у порогу ляжу! Отели 
постелю... моему горячему другу!.. 

— Не смЪй!—закричалъ ему въ лицо Залетаевъ.—Не ты 
маъ постелю будешь стелить! Я къ тебз подъфду на... 
автонбилЪ, съ чемоданами, въ хорошей одеж%. Кто, скажу, 
живетъ на усадьбћ? Кривой живетъ... убогій человЪкъ! 
Скажу: Кривой, сажайся со мной рядомъ... бери изъ мвего 
банку сколько тамъ тебЪ нужно для... экипировки и всего... 

— Буду старшимъ агентомъ правленія... полторы ты- 
сячи!—кричалъ ковторщикъ.--Вәзможно черезъ протекщю!.. 
Братцы, мы всЪ друзья! Прямо, мы ве%... 

Туть у конторщика закололо въ носу ионъ сталъ трясти 
Залетаева за пидкакт... 

— Ты, Воробей, можешь выражать...—расцфловалъ его 
Залетаевъ. 

Потомъ пошли дальше. Вышли на лЪстницу, откуда 
днемъ открывался широкій видъ. Теперь черно было въ 
мор, только два огонька висЪли во тьмъ —фонарики на 
мачтахъ. 

— Прощай, стихія!-—всплеснулъ руками Залетаевъ.— 
Крутился возля тебя, кормился, отъ родной матери от- 
бился... Собираю свое имущество и двину... въ Новроссійскъ! 

— Зайдемъ у подвалъ! ну, пуще жизни прошу—зай- 
демъ!—приставалъ винодълъ.—У меня мускатъ розовый... 
ничего не пожалћю... 

— Хорошо гуси пфли...--сказалъ задумчиво Залетаевъ.— 
Будетъ. Завтра только меня и видЪли. 

На томъ и простились. Залетаевъ спустился въ портъ, 
а конторщикъ съ кривымъ винодЪломъ поднялись въ гору 
и возлЪ дачи полковника „Рай“ долго прощались и жалЪли 
Залетайку. 121 
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— Можетъ, не уфдеть?—говорилъ конторщикъ, не вы- 
пуская руки винодвла. 

— УЪдетъ,—говорилъ винодёлъ.—Онъ своевольный. Съ 
женой семь лЪтъ не видался... 

— Жена его померла! Прошлымъ лътомъ поминали ее 
у Магирошки... 

— У кого жена померла? —не понималъ виноділъ.— 
Какая у него жена, у холостого! Тамбовской губерніи 
усадьба у него сгор%ла... 

— Не Тамбовской, а... Симбирской! ЗачЪмъ ему въ 
Кострому? Ну, за-чЪмъ ему въ Кострому?! 

— Отецъ у него за Костромой съ братомъ... 

Такъ они долго стояли возлВ дачи полковника и спо“ 
рили — у%Ъдетъ или не уздетъ. И ни тому, ни другому не 
хотЪлось, чтобы Залетайка ућхалъ. 

Простились, и Воробьевъ побрель къ себЪ, на шоссе. 
Шелъ мимо пустыхъ дачъ и давалъ себ слово ућхать въ 
самомъ непродолжительномъ времени. 

Отперла вдова съ запавшими горячими глазами, черная 
и худая, и заругалась, что пришелъ поздно. 

— Кончено!—закричалъ на нее Воробьевъ.— Довольно! 
Прерываю совмЪстную жизнь! Не желаю... твои кефали!.. 
Что?! У меня невзста въ МосквЪ! 

Посмотрълъ на грязную рубаху вдовы, на растрепанные 
волосы, какъ у вЪдьмы, и плюнулъ. 

— Тц-тц-тц...—поцокала вдова языкомъ.—Уходи, уходи... 
шайтанъ на голову! ницего не платилъ.., годъ не платилъ... 

—- Чертъ! —крикнулъ Воробьевъ. 

Заперся въ комнаткЪ, распахнулъ кулакомъ окно и 
‚сталь жадно дышать соленымъ вЪтромъ. Въ темномъ морђ 
стояли ТЪ же два огонька. 

_  .УЪду! уълу!! 

Въ этой чернотВ съ двумя огоньками все казалось про- 
стымъ и легкимъ. Собрался—и двигай въ Новороссійскъ! 
И не ночь была тамъ, на морЪ. Яркое солнце пекло въ 
окошко конторы, слышался въ тиши милый шорохъ по 
галькф, и красный зонтикъ вертЪлся-вертЪлся за бълымъ, 
нъжнымъ лицомъ, и смъялись задорящіе глаза-звъзды 

— Эхъ, летять гуси-лебеди!...—сказаль Воробьевъ но- 
чи. —Ма-ша!.. 


ГУ. 


въ ноябр пошли штормы. 

"Вздили турки ловить бЪлугу. Съћхались на ярмарку 
греки закупать орћхъ и каштанъ. ДвЪ недъли выскрипы- 
вали шарманки—„алаверды“. Наконецъ,-—затихло. 
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Конторщикъ съ винодЪломъ рћъзались вечерами на бил- 
лардЪ. ОдолЪвалъ винодЪлъ. Билъ и отъ трехъ бортовъ, 
и дуплетомъ, хоть и кривой. Р%®залъ и приговаривалъ: 

— Не я бью, — судьба! Поигралъ бы съ моимъ полков- 
никомъ! 

— Побьемъ судьбу! —приговаривалъ Воробьевъ. 

Было невесело. Все ждалъ письма изъ Москвы. М®сяцЪ 
прошелъ, а письма не было. Передъ билліардомъ заходилъ 
на почту. 

— Никогда тебъ ни одного письма не было! —говорилъ 
чиновникъ-пр1ятель. 

— А теперь будетъ. 

Завелъ тетрадку, началъ писать дневникъ. Написалъ 
три странички, —нъЪтъ, трудно носить одному тяжесть. По- 
шелъ какъ-то, въ концЪ ноября, къ винодЪлу, засталъ его 
въ подвалЪ: цЪдиль винодћлъ барзакъ. 

— Сонъ мнЪ сегодня снился,—пришелъ къ намъ чужой 
пароходъ во флагахъ,—сказалъ винодЪлъ.— Воть и гость. 
Давай новое пробовать. 

Стали пробовать. 

— Ничего. Барзакъ? 

— Барзакъ. 

Пробовали еще. Хорошо. 

— Рислингъ? 

— Рислингъ. 

Потомъ кабернэ пили — еше лучше. Потомъ глубже по- 
шли—къ сотерну. Эготъ былъ совсъмъ необыкновенный. 

Когда прояснъло, Воробьевъ вытащилъ тетрадку и по: 
казалъ: 

— Вотъ. Хочу тебъ прочитать... про жизнь. 

— Ну что жь, прочитай, —сказалъ винодълъ, наливая 
стаканчики. —Я про жизнь люблю. 

— Записываю, вообще... событія и мысли. Гм!.. Ну вотъ...: 
„Перваго числа ноября. Грузили табакъ. „Суворовъ“ опоз- 
далъ на пять часовъ. Разбили ящикъ груши“... 

— Такъ...—сказалъ винодълъ въ усы. —Нще читай. 

— Пишу, что вижу. Гм!.. „Погода стала... Барометръ 
очень неустойчивъ. ОтвЪту мнЪ пока нЪтъ. Что это обо- 
значаегъ“?! 

— Хорошо, — сказалъ винодЪлъ, затягиваясь кручон- 
кой. —Хлопнемъ. 

— Погоди, сейчасъ тутъ.. пойдетъ. Гм!.. „Четвертаго 
числа, середа. Сижу и гляжу на бушующее море. На морЪ 
штормъ. Пароходъ не зайдетъ, и почта не пойдетъ. Сча* 
стливы люди, которые могутъ крутиться по веъмъ м%- 
стамъ“! 
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-– Хорошо!—сказалъ винодвлЪъ.—Ты писалъ? 

-- Я. Слушай. „Она меня преслЗдуеть и на молу, и въ 
кофейнъ, и пуще на квартир, ночью. Все жду отъ нея 
письмеця и послалъ вчера пятое. Что же все это значить?! 
Отъ этой своей чертовки уйду обязательно“! 

— Обязательно уходи! —сказалъ винодЪлъ. 

— „Атенть сказалъ, что счастье опредълено всЪмъ, но 
слћпо. У него жена опять родила дћвочку, и это при та- 
комъ содержаніп и цфнахъ! Но у него братъ въ страхо- 
вомъ обществЪ п объщаетъ. Еслибы и миВ взять страхо- 
вую операцію! Тогда можно заработать въ годъ лишнихъ 
двЪсти рублей“... 

— ВъЪрно,—сказалъ винодћлъ.-—-Ты можешь... излагать. 
Дальше читай, я люблю про жизнь. 

— Все. Вс событія описалъ. Вотъ... стихи еще выпи* 
салъ изъ „Края“... Поправилъ немножко на себя... 

— Стихи я люблю, —еказалъ винодълъ, проглядывая на 
огонь стаканчикъ.-- Опять мутновато... Спиртовалъ мало! 

— Вотъ... 

„Отравленъ жизнью я, тоской души моей! 
„Приди во снЪ ко мнЪ, поплачь и пожалЪй! 


„О, Маша... ты тоски души моей не знаешь, 
„Ты въ вихрЪ свЪта счастливо живешы 


— Да!-сказаль винодЪлъЪ.— Это я обязательно запишу, 
погоди... У меня тоже есть кой-чего... 

ВинодЪль досталъ изъ-подъ боченка мЪлокъ, которымъ 
ставилъ на днищахъ время налива, фильтровку и сдабри- 
ванье. Пошелъ со свъчей къ стВнкВ и сталъ записывать. 
Пошелъ и конторщикъ. Стояли въ узкомъ проход между 
стВной и бочками. 

— Мой полковникъ не можетъ сюда залазить, пузо не 
допускаетъ. А якъ не съ къмъ пожуритись, то пышу... 
Воть на сотернЪ восьмого году и намалюю. Ну, яхъ?.. 
„Отравленъ... жизнью... я...“ Погоди... 

А Воробьевъ читалъ на днищахъ: 

„Отолалъ мамћ 7 р. Назаркћ у солдаты 2! Сотернъ селі. 
мого году вдругъ зацвълъ! Выгралъ съ Воробки Рубликъ...“ 

— Ну?.. А—а!.. Тоской души... моей! 

„Была въ гостяхъ одна особа. Мой полковникъ видалъ 
въ окно — ругался. Какая польза ото всего въ жизни?! 
И зачЪмъ насъ учили декоративному садоводетву“! 

— А это что у тебя—крестики?—спросилъ Воробьевъ. 

— „Приди ко миъ во снЪ“,—что ли? А! Крестики-то... 
А это, когда не могу писать. Воть сегодня поставлю: гость 
былы 

И поставилъ хорошій крестъ. Воробьевъ читалъ: 
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„Мое вино что-нибудь особенное! Эхъ, буду добавляте 
кремортартару, все равно“!.. 

— Эй, подземельные! — услыхали вдругъ голосъ и по- 
глядъли другъ на друга. 

— Залетай..!?—-выглянулъ винодълъ изъ-за бочки. 

Это былъ онъ, видимый и нежданный. Овъ стоялъ подъ 
лЬстницей, руки въ карманахъ, поднявъ плечи подъ все: 
гдашнимъ своимъ пиджакомъ, въ фуражк%Ъ съ грязными бу- 
ковками, съ закрученными лихо рыжими усами. 

— А, черти... живы! 

Тряхнулъ головой къ бочкамъ и сказалъ коротко: 

— Нацди. 

Сидћли въ каморкЪ, за валкимъ столикомъ, въ грудахъ 
заготовленныхъ бутылокъ. Оплывала сальная свЪчка, кидая 
колышащіяся тЪни. Залетаевь уперъ кулаки въ колЪни, 
пригнулъ гелову и смотрълъ на стақанъ быкомъ. 

— Повидалъ всего...разсказывалъь онъ стакану.—Бу- 
деть слЬдъ моей жизни. Но, промежду прочимъ... замЪча- 
тельно. 

„Одалъ“,—подумалъ винодЪлъ съ перваго звука. Во- 
робьевъ присматривался и выспрашивалъ: 

— А по адресу-то... не заходилъ? 

— Всего будетъ. Очень эта... барыня желЪзная, обрадо- 
‚ валась. Вообще... тутъ мя%... цЪны нЪту! ЛЪтнее время 
мало-мало семь красныхъ не нащелкаю! 

— До сотни здъсь нагонялъ! Тебз цћны нЪтъ, это 
ужь...—подтверждалъ винодълъ, прищурясь. 

А самъ думалъ: не тотъ. Съ чего-то малиновая царапи- 
на по всей шеф, отъ лћваго уха на грудь, подъ тЬльникъ. 

— Такъ. На родин побывалъ..? — пыталъ винодЪлъ, 
глядя въ стаканчикъ. 

— Вообще... чего. я у дяди не видалъ! Дядя съ тетей 
по старой вЪр%, веселья у нихъ нЪтъ. ЛЪсовъ-—края... а 
настоящаго нЪтъ. Погода, вообще... холодная. 

— Понятно. Пей, Залетай... прояснитъ, 

— Да, тридцать градусовъ морозу. Ну... стоялъ поъздъ 
двое сутокъ, расчищался. Сорокъ много налетЬло неиз- 
вЪстно откуда... Весеннее еще время—такъ, а... Въ МосквЪ 
тоже... освъщеніе хорошее, дома замЪчательные... 

— Мой полковникъ въ Москву уЪхалъ. 

— Само главное... чего? Привязы тамъ нфтъ. Мать 
когда была-—такъ. Привязы у меня нЪть. Какъ мачеха 
стала—нЪ%ть привязы! 

— Ну, понятно. 

— А по адресу-то?.. 
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— Чего по адресу?! —сердито сказалъ Залетаевъ, не 
смотря на конторщика.—Ну, былъ! Съ муфтой ходитъ, со 
швейцаромъ живетъ. Не стоитъ разговору. Вино у тебя, 
Кривой, лучше стало. 

— Вино у меня что-нибудь особенное. Кремортартару 
цобавляю. И полковникъ мой сталъ хвалить. 

— Въ НоврососкЪ пилъ безпрестанно — въ грудяхъ 
жгетъ, а у тебя... Думается, чего мнЪ въ Россіи строить... 
Туть все налажено. Ночью прибылъ, ночевалъ у себя, въ 
яликЪ. Теперь за бЪлугой. Подыму турковъ—подъ Батумъ! 

— Да ты ее какъ видалъ-то?..—допрашивалъ Воробьевъ, 
заглядывая въ глаза.—Саму видалъ? 

— Какъ показалась, такъ и видалъ. Ну и... больше отъ 
меня ни звуку. 

— Ну, съВздиль—и хорошо,—сказалъ ыы въ ста- 
канчикъ...—Дай Богъ каждому... 

Замолчали. 

— И-йя-а кви-точки во-о са-до-очкЪ по-ливалъ... я кви- 
ТОЧКИ ВО... 

— Не гуди, —сказалъ Залетаевъ.—Значитъ, все у васъ 
благополучно. Такъ. А бЪлуга безъ меня нө далась. У меня 
на ее слово есть. 

— Глаза у тебя, Залетай, запухли. Надуло?—прищурилъ 
и другой глазъ винодЪлъ. 

— Совсзмъ вы здфсь задурВли. Хорошаго разговору не’ 
вижу. ; 

Такъ и сидъли. Когда выбрались изъ подвала,— было 
совсЪмъ темно, и не разобрать, —вечеръ ли, ночь ли. Съ 
моря шумъло штормомъ. 

Еще съ утра подняли флагъ на пристани, надъ паро- 
ходной конторой,—синее поле съ бЪлыми буквами, и его 
сейчасъ же стало трепать и щелкать. И чЪмъ дальше— 
сильнЪй гнулось и поскрипывало древко. На морской стан- 
ція подняли штормовые знаки, и артель турокъ-фелужни- 
ковъ принялась накатывать на берегъ фелуги. Къ ночи 
шзормъ бушевалъ во-всю, крутые валы катились на берега, 
ломали гребни, били о стЬны мола. Хлестало море черезъ 
дорогу, до турецкихъ сараевъ, гоня фелуги. Переплескива- 
ло на пристанъ и шипфло, какъ на плитф. 

— Штормяга!—сказалъ Залетаевъ, когда шли паркомъ.— 
Съ уин нонче? 

„Витязь“, —сказалъ конторщикъ.—Не примемъ. 

Говорить было трудно: рвало в$тромъ, шум%Ъло де- 
ревьями, 

— Б%луга Теперь играется... 
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Пришли на пристань. У конторы шум%ли греки, заку- 
пившіе въ ярмарку оръхъ и каштавъ. Ждали погрузки. 
Груда мЬшковъ лежала у защитной стЬны мола. СидЪлъ, 
притулившись отъ вЪтра, сторожъ, говорилъ: не зайдетъ 
пароходъ. 

— А каштанъ! Три тысячи пудовъ! Долженъ зайти! 

— Разъ погода не позволяетъ, мы не отвЪчаемъ. Мы, 
штоль, погоду-то дЪлаемъ? 

Греки стучали въ окно конторы. Кричали съ агентомъ. 
Каштанъ, каштанъ! Не можетъ не зайти, должны принять 
хоть на рейдъ. Каштанъ! Уже запроданы по телеграфу 
парти и въ Одессу, и въ Ростовъ, и еще куда. Оладкій 
товаръ не ждетъ! На рынкъ нћътъ стараго каштану! Ждать? 
Ждать, когда подойдетъ дальній каштанъ и собьетъ цзну?! 
Да туть изъ Греціи скорЪй привезешь, съ Трапезунда ско- 
ръй привезешь... 

— Каштанъ! каштанъ! 

Кричали и хлопали себя по карманамъ, натягивали 
крЪпче суконныя шляпы, пытали черную даль, а она буха- 
ла за стВнами. Била гребнями на мЪшки съ каштаномъ. 
Спалъ у мъшковъ Гассанъ, старикъ турокъ, староста фе- 
лужной артели. Попыхивали огоньками усЪвшіеся въ кру- 
жокъ турки, 

— Каштанъ! каштанъ! 

— Нельзя ему подойти, — говорилъ сторожъ. — Ворота 
узкія, вразъ разобьетъ о камни. 

Греки требовали фелуги: грузи, выходи на рейдъ! Ка- 
чали головами турки: самъ выходи! 

— Заворочалась гречура!—кричалъ Залетаевъ.—Сидитъ 
каштанъ! 

Черные люди перебъгали, опять и опять стучались въ 
контору, спорились. Выбъгали на стЪнку мола, высматри- 
вали, натягивая шляпы. Трепало и душило вЪътромъ. ј 

Съ дальняго порта сказали по телефону, —парохода не 
принимаютъ. 

— Спускай!—приказалъ агентъ. | 

Спустили фонарь и флагъ: портъ парохода не прини- 
маётъ. 

— Каштанъ! каштанъ!—кричали охрипшими голосами’ 
греки. 

— Сидить каштанъ!—кричалъ Залетаевъ. 

— Туть и почище каштану ждетъ... — говорилъ сто: 
рожъ.—Груша ждетъ, нЪжный товаръ. Табакъ ждетъ, Пого-! 
дитъ и каштанъ. І | 

~ Огонь показалъ! 


186 ИВ. ШМЕЛЕВЪ, 


Пароходъ шелъ, качая огнями. Шелъ далеко. Глядъли на 
него съ пристани. Поднялись турки, стали на стЪнк%, ку- 
таясь въ свою рвань. Проснулся старикъ-турокъ, глядЪлъ. 
Стоялъ на молу, подъ пфной, Залетаевъ, распяливъ пле- 
чами пиджакъ, —трепало его вътромъ. Смотръли конторщикъ 
съ винодћломъ, прихвативъ шляпы. Кланялись имъ огни 
парохода и такъ, и эдакъ,— плясали. 

Портъ отмахнулся. Пароходъ погудЪль и прошелъ. 

— Попадетъ, куда ему надо,—сказалъ Залетаевъ.—БЪлы 
лебеди плывут»... 

И правда. БЪлыми лебедями бъжали къ камнямъ, ныряя, 
бълые гребни. И уже нЪтъ ихъ. А тамъ, въ чернотЪ, опять 
бълыө лебеди. 

— Къ Магирошк%, что-ли...—предложилъ винодЪълъ. 

— Въ яликъ пойду... — сказалъ Залетаевъ. — Работать 
завтра. Какъ, сгарикъ, двинемъ?—мотнулъ онъ головой на 
море. —Ждетъ бЪлуга. 

Старый турокъ почмокалъ, посмотрълъ въ море и сказалъ 
головой —поЪдемъ. 

Греки еще шумЪли у конторы, но за бурей не разобрать 
было, о чемъ шум%ли. 

Залетаевъ пошелъ въ яликъ. Винодълъ потоптался и 
побрелъ на полковничею дачу. ПослЬднимъ ушелъ кон- 
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Очерки сощальной истори Малороссии. 


3. Свободныя войсковыя села и владфльческя имЬнія въ лЬво: 
бережной Малороссии ХУН— ХУ вв. 
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Освободившись отъ польскаго владычества, лђвобережная Ма- 
лороссія не разсталась вполиф съ традиціями польскаго дворян- 
скаго землевладфнія. Возстане Богдана Хмельницкаго безповоротно 
уничтожило въ ней шляхетское сословіе, но не уничтожило безъ 
остатка шляхетскія имћнія. Извћстная-—правда, небольшая—труп- 
па этихь имній сохранилась въ стран и нослЬ возстанія — въ 
рукахъ отдЪльныхъ шляхтичей, вступившихъ въ ряды козацкаго 
войска и за свою службу въ немъ получившихъ отъ Богдана 
Хмельницкаго и его преемниковъ подтверждене своихъ им%ній. 
Удержавъ въ своихъ рукахъ имфнія, находившіяся въ ихъ обла- 
дави до возстанія, эти шляхтичи, обратившіеся въ членовъ козац- 
каго „товариства“, сохранили за собою и право свободнаго рас- 
поряженія удержанными им%ніями. Посл дня не только перехо- 
дили но наслъдству, —ихъ владъльцы безпрепятственно передавали 
ихъ и по завъщанію, отдавали въ приданое, обмфнивали, дарили 
и продавали на сторону. Словомъ, эти бывшія шляхетскія им%нія 
находились въ полномъ распоряженіи своихъ владфльцевъ, за ко- 
торыми но отношенію къ нимъ признавалось сохранившееся отъ 
предъидущаго періода право собственности. 

Наличность этой труппы бывшихь шляхетскихь имфнй ие 
могла не оказывать извфетнаго вліянія и на положеніе другихъ 
имЪвій или, но крайней м%р%, на взгляды и тенденщи ихъ вла- 
дЪъльцевъ. ПослЪъдніе не только помнили, что еще недавно въ 
Малороссін имЪнія раздавались въ полную собственность, они ви- 
дъли такія, находившіяся въ собетвенности своихъ „державцевъ“, 
им%нія передъ своими глазами. И въ результат у нихъ есте- 





1) См, „Русскія Записки“, январь. 
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ственно пробуждалось стремлен!е подогнать къ тому же образцу и 
вс остальныя попадавшія въ частное владъніе имЪнія, обратить 
ихь въ такую же полную и безусловную собственность. Когда не- 
посредственно вслфдъ за присоединеніемъ Малоросс1и къ МосквЪ 
нфкоторые члены козацкой старшины впервые обратились БЪ 
московскому государю съ просьбами о надћленін имћніями, опи 
просили о пожалованін имъ имъній именно въ собственность, по 
образцу шляхетскихъ маетностей. Московское правительство не 
затруднилось удовлетворить эти просьбы и не отказало въ пожало- 
ваніяхъ, какихъ добивалась отъ него козацкая старшина. Но въ 
дЪйствительности воспользоваться этими пожалованіями выпро- 
сившей ихъ старшинЪ не пришлось въ виду недвусмысленнаго 
настроенія народныхъ массъ, которыя, только что сбросивъ ярмо 
панскаго „подданства“, вовсе не были расположены вновь надћ- 
вать его на себя. Этотъ первый шагъ къ расширенію крупнаго 
землевладЪнія, построеннаго по образцу шляхетскихъ им%ній, 
оказался такимъ образомъ неудачнымъ и не повлекъ за собою 
никакихъ серьезныхъ результатовъ. На практикЪ раздача им%ъній 
въ Малоросс!и стала производиться главнымъ образомъ мЪстными 
малорусскими властями и раздавались они, какъ мы видћли, лишь 
во временное и условное владЪн1е. Однако у старшины осталось 
стремленіе превратить это условное владЪніе въ безусловное или, 
по меньшей мЪрф, въ наслЬдственное и время отъ времени гетманы 
подъ өя давленіемъ шли до извЪстной степени на вотрЬчу такому 
стремлен!ю, давая тому или иному изъ видныхъ въ „Войскћ Запо- 
рожскомъ“ людей маетность въ потомственное, а то и въ „вЪчное“ 
владЪніе. 

ОтдЪльныө случаи такой отдачи имЪній въ потомственное вла- 
дЬніе бывали уже при первыхъ гөтманахъ. Такъ, въ гөтманство 
МногогрЬшнаго однимъ изъ видныхъ людей въ лЬвобережной Мало- 
россіи былъ нЪжинскій и иченскій протопопъ Симеонъ Адамовичъ, 
находившійся въ дъятельныхъ сношеніяхъ и съ московскимъ пра- 
вительствомъ. Въ 1671 г. Многогрьшный далъ „отцу Симеону 
Адамовичу и наслћдію его на пропитаніе, владћніе и спокойное 
держаніе“ с. Кладковку и затВмъ эта гетманская надача была 
подтверждена Адамовичу и его наслдникамъ и царскою грамотой 1). 
Ч$мъ дальше шло время, тїмъ чаще становились подобныя надачи 
и уже при МазепЪ онЪ, хотя и не вошли еще въ обычай, но не 
составляли и совершенно исключительной рёдкости, Это было не- 
сомиЪнное отступленіе отъ общаго порядка раздачи им%Ъній, но по 
отношенію къ боле виднымъ и вліятельнымъ въ „Войскђћ“ лю- 
дямъ гетманъ порою позволялъ себЪ такія отступлен1я. Иногда 
онъ при этомъ обращался къ своимъ будущимъ преемникамъ съ 





1) Моск. Архивъ Министерства Юстищи, ДЪла Малороссійскаго Приказа, 
кн. 19, лл. 585—6 и 590—92, 
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просьоою не отм$нять его распоряжен!я, иногда же обходился и 
безъ такой просьбы, прямо отдавая ту или иную маетность въ по- 
томственное владЪніе липу, обратившему на себя его вниманіе 
своими заслугами или вліяніемъ. 

Въ 1687 г. гөтманъ Мазепа немедленно посл вступленія своего 
въ готманскій санъ, считал нужнымъ, какъ писалъ онъ въ своемъ 
үниверсал%, въ виду „годныхъ въ войску працъ (трудовъ) и за- 
слугь папа Прокопа Левенца, обозного полкового полтавского“, 
„на семъ нашомъ на урядъ гетманскій вотуп8 явнымъ знакомъ 
оказати ему ласку нашу“, даль ему с. Милцы; „яковою мает- 
ностю— прибавлялъ при этомъ гетманъ— позволяемъ ему владъть 
теперь и в потомнпи часи, обецуючи (обфщая) то по насъ и по 
сукцессорахъ (преемникахъ) нашихъ, же (что) в томъ наданню 
не учинимъ ему жадное перешкоди (никакой порухи) и сего унъ- 
версалу нашего не нарушимъ“, Три года спустя, Мазепа подтвер- 
дилъ с. Милцы сыну Прокопа Левенца, полтавскому сотнику Ивану 
Левенцу, „респектуючи на значние отца его в войску Запорож- 
скомъ роненние услуги, до которихъ видячи и его, пана Ивана, 
способность“, а въ 1693 г. это село было подтверждено Ивану 
Левенцу и грамотою царей Ивана и Петра АлексЪевичей !). По- 
добнымъ же образомъ Мазепа въ 1687 г., желая „явнымъ знакомъ 
оказати рейментарскую ласку“ генеральному обозному Василію 
Борковскому, далъ ему се. Орловку и Брусиловъ и подтвердилъ 
паходившіяся и раньше въ его владЪніи сс. Овдћевку, Лиственъ 
и Тупичевъ; „которими всЪми,—прибавлялъ опять-таки гетманъ— 
яко давними, такъ и вновь наданними селами и ихъ угодями и 
пожитками позволяемъ ему, пану обозному, владфть теперь и в 
потомвія часи и обфцуемъ то по насъ и по сукцессорахъ нашихъ, 
же яко в сЪхь (сихъ) маетностяхъ, свЪжо наданнихъ, такъ и в 
онихъ, давно ему прислушаючихъ, не учинимъ и чинити не допу- 
стимъ жадное перешкоды и сего унфверсалу пашего не нарушимъ 
и никому нарушати не позволимъ“. Черезъ четыре года эти мает- 
ности были подтверждены Борковскому и царской грамотой, раз- 
рЬшавшей „Василію Дунину-Борковскому, и женђ ево, и дћтямъ, 
и внучатамъ, и иравнучатамъ тьми вышеименованными вотчи- 
нами... селами и еревнями и съ жительми и мельницами и со 
всЬми угодін вледьть, доходы имать и пожитки употреблять“. „И 
вольно имъ—ирибавляла царская грамота—тЪ вотчины продать и 
заложить, и 2ъ приданое дать, и во всякія крЬпости укрЪпить“ 2). 

И Левенеп” и тЬмъ болће Борковскій были вліятельными людьми 
въ кругахъ-® зацкой старшины, а тотъ моментъ, въ который Ма- 
зепа выда” цлъ имъ свои универсалы на владфніе маетностями „въ 
потомтт.ә часы“, обфщая, что это владћніе не будетъ нарушено ни 





Р Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ кіевск, ун 
29) п. з. „Полтавскіе земельные универсалы“, №№ 27, 29, 30. 
2) Рум. Опись, хранящаяся въ библютекЪ Академін Наукъ, т. 14. 
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имъ, ни его „сукцессорами“, быль моментомъ, когда самъ Мазепа, 
только что получившій въ свои руки гетманскую булаву, сильно 
нуждался въ поддержкЪ старшины. Но подобныя же надачи им%фній 
„въ потомные часы“ время отъ времени практиковались Мазепою 
и позже. Такъ, въ 1689 г. Мазепа по просъбъ „значного войско- 
вого товарища“ Леонтія Черняка „для годнихъ его и върнихъ ку 
пресвфтльйшему монаршому престолу от молодихъ лЪтъ ажъ до 
шодивого (сфдого) волоса у войску Запорожскомъ працовите (тру- 
долюбнво) зъ нещадЬниемъ здоровья своего ложенихъ (понесен- 
ныхъ) услугь“, подтвердилъ ему е. Гавронцы въ Полтавскомъ 
полку „в заживание спокойное в часи потомние“ :). Въ слъдую- 
щемъ году Мазепа далъ тому же Леонтію Черняку по его просьб, 
сопровожденной „причиною певнихъ особъ“ (ходатайствомъ из- 
вфстныхъ лицъ), около Гавронецъ и другое село, Каменку, позво- 
ливъ ему „теперь и в потомние часи тимъ селомъ Каменкою 
владфти и всякое от людей посполитихъ [опрочъ қозаковъ] послу- 
шенство и повинность звиклую отбирати“?). Въ 1704 г. Мазепа 
особымъ универсаломъ подтвердилъ бывшему стародубовскому пол- 
ковнику, „значному товарищу“ Михаилу Миклашевскому „данныя 
отъ насъ въ вчистую поссесію себЪ села, нашими универсалами 
прикрытыя и монаршими грамотами подтвержденныя, въ полку 
Стародубовскомъ будучія, а именно: с. Нижнее, с. Демянки, с. По- 
нуровку, Картушинъ, слободку Приваловку, с. Каменку“ 3). 

Тотъ терминъ вфчнаго владфн!я, „вЪчистой поссесін“, какой 
былъ употребленъ Мазепой въ этомъ послЬднемъ олучаћъ, употре- 
блялся—и притомъ едва-ли не чаще, чёмъ Мазепой, —и его преем- 
никомъ въ гетманскомъ санЪ, Въ 1711 г. протопопъ м. Баришовки 
въ Переяславскомъ полку, Григорій Максимовичъ, обратился къ 
Скоропадскому съ просьбой подтвердить ему е. Ерковцы, на ко- 
торое у него были универсалы отъ прежнихъ гетмановъ. „Мы 
прето, гетманъ, — писалъ Окоропадскій въ выданномъ по этому 
случаю универсалћ-—-склонившися на его, отца Максимовича, про- 
шеніе, а барзЬй (больше) углядаючи на респектъ к нему анте- 
цессоровъ нашихъ и уважаючи на знатніе его здавна в церквЪ 
Божой праци (труды) и услуги, помянутое село Ерковц® ео всеми 
принадлежитостями его в вЁчное ему влалЪніе симъ нашимъ унн- 
версаломъ ствержаемъ“ 4), Въ 1715 г. Скоропадскій далъ также 
„въ вЪчное владфн!е“ маетность брату своему Павлу. „Мћючи 
мы-—писадъ онъ въ своемъ универсал —з природной братерской 


1) Рукопись библютеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-к кіевск, 
ун-та) п. з.: „Полтавскіе земельные универсалы", № 34. 

2) Тамже, № 35; на основаніи этого универсала с, Каменка въ томъ же 
году утверждена была Черняку царскою грамотой ,въ вотчину“ — тамже 
№ 37. 

“) А. М, Лазаревскій. Люди старой Малороссін, К. 1882, с. 49. 

4) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, руко- 
лись Моск. Румянц. Музея № 1.159, документы, & 11, 
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милости и прихилности (любви и доброжелательства) особливій 
взглядъ на рожоного нашего пана Павла Скоропадского, надаемо 
ему, женъ и потомкамъ въ вЪчистое владћніе ку вспартю (для под- 
держки) его жъ убогого промешкания зъ власнихъ (собственныхъ) 
добръ нашихъ греблю Рудянскую зъ млинамы, на оной будучимы, 
куплею отъ насъ набитую (пріобрЪтенную), на рец Бречи стоячую, 
зъ селцемъ при той греблЬ осЪлимъ, прозиваемымъ Старою 
Руднею“ 1). Двумя годами позднће къ Скоропздекому обратился 
„знатный товарищъ“ Черниговскаго полка Иванъ Мокріевичъ съ 
просьбой утвердить за нимъ имћнія его тестя Устимовича, „сло- 
бодки во всЪми до нихъ приналежачими угодиями, млини и иніе 
нерухом!е (недвижимые) грунта“, доставшіеся Устимовичу по цар- 
ской грамот, универсаламъ прежнихь гетмановъ и полковниковъ 
и купчимъ записямъ. Исполняя эту просьбу, гетманъ утвердилъ 
весЬ названныя имфн!я „въ зуполное и вчное ему, пану Ивану 
Мокревичу, яко добръ тестевскихъ сукцессоровђ, владъние“ 2). 
Въ свою очередь и московское правительство, когда малорусскіе 
державцы обращались къ нему съ просьбами объ утвержденін за 
ними „въ вЬчное владђніе“ полученныхъ ими отъ гетмановъ мает: 
ностей, не находило препятствій къ удовлетворенію такихъ просьбъ. 
Привыкшее у себя дома къ формамъ вотчиннаго землевладЬ- 
нія, къ концу ХҮП вЪка вдобавокъ получавшаго въ московскомъ го- 
сударств% все болће рЬшительное преобладаніе надъ зөмлевладћ- 
ніемъ помфстнымъ, оно и малорусскія маетности готово было, въ 
случа просьбъ объ этомъ, утверждать „въ отчину“. На прим$рахъ 
Левенца, Борковскаго и Черняка мы видЪли, какъ державцы, полу- 
чавшіе имЪнія отъ гетмана въ цотомственное или „вЪчное“ вла- 
двн!е, закрпляли затЪмъ ихъ за собою при помощи царскихъ гра- 
мотъ, утверждавшихь имъ т же имЪнія „въ отчину“. Но случа- 
лось, что „Въ отчину“ утверждались царскими грамотами и такія 
им%нія, при первоначальной надачф которыхъ готманами вовсе не 
употреблялось соотвЪтствующихъ терминовъ. Въ гетманство Са- 
мойловича, во время чигиринскаго похода, глинскій сотникъ Ми- 
хаиль Прокофьевъ получилъ отъ царей Ивана и Петра Алексће- 
вичей жалованную грамоту, утверждавшую ему „съ потомствомъ“ 
с. Волошиловку въ Миргородскомъ полку“ 3). Въ 1689 г. знатный 
войсковой товарищь Степанъ Гречаный просилъ въ МосквЬ цар- 
ской грамоты на села Римаровку, Борки и Аксютинцы, данныя ему 
гетманомъ Мазепой. Просьба Грөчанаго была удовлетворена и онъ 
получилъ грамоту, повелЪвавшую „быти тЬмъ селамъ за нимъ со 
всфми принадлежащими къ нимъ угодін и съ мельницею и съ рыб- 





1) Генеральное слЪдств!е о мастностяхъ Черниговскаго полка, Ч. 1909 
с. 616. 

2) Тамже, с. 493. 

8) См. показаніе вдовы и сыновей Прокофьева въ судебномъ дЬль 
1728 г.—Харьк. Истор. Архивъ, Дъла Малор. Коллегіи, Черниг. отд, № 125, 
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ными ловли въ отчинћ“. „И т села, и мельница, и рыбныя ловли 
со веЪми къ нимъ принадлежащими угодін — продолжала гра- 
мота—ему, Степану, и женЪ его, и дЪтямъ, и внучатамъ, и пра- 
внучатамъ въ роды нхъ неподвижно, и вольно имъ ТВ вотчины 
продать и заложить и во всякя крфпости укрЬпить“ !). Въ 1692 г. 
царскою грамотой, выданной домонтовскому сотнику Степану То- 
мар%, за нимъ были утверждены въ Переяславскомъ полку села 
Слободка и Подставки, данныя ему гетманомъ Мазепой. „Ему, Сте- 
пану Томар%, и жен его, и дЪтямъ, и внучатамъ, и правнуча- 
тамъ, — говорилось въ грамот — тёми селами владћть, и всяк!е 
доходы имать, и пожитки употреблять“ 2). Во већхъ этихъ слу- 
чаяхъ „въ отчину“ утверждались имЪнія, которыя нө были раньше 
отданы гетманомъ въ потомственное владЪн!е, н въ параллель имъ 
можно было бы указать и еще нфеколько подобпыхъ же случаевъ. 

Наряду съ не умершей окончательно польской традищей пан- 
скаго вемлевладћнія на малорусскую жизнь оказывала такимъ 
образомъ извЪстное воздЪйстве и Москва съ ея вотчиннымъ зе- 
млевладђніемъ, предполагавшимъ нахожденіе имћній въ собствен- 
ности владфльцевъ. И быстро слагавшійся въ Малороссін классъ 
державцевъ маетностей, въ составћ котораго главную роль играла 
козацкая старшина, очень рано постарался закрЪпить это воздЪй- 
стве и возможно прочнће обезпечить себъ его результаты. Уже 
въ глуховскія статьи, составленныя въ 1669 г. при избраніи въ 
гетманы Демьяна МногогрЬшнаго, старшиною былъ внесенъ такой 
пунктъ: „кому гетманъ и старшина за услугу дадутъ мельницу 
или деревню и универсалы свои дадутъ, н царскому пресвЪтлому 
величеству бити челомъ учнутъ, и чтобъ царское величество по- 
жаловалъ на тћ маетности свои царскаго величества грамоты“ 3). 
А въ извЪтной челобитной, поданной въ 1687 г. кн. В. В. Голи- 
цыну генеральной старшиной на гетмана Самойловича, въ числЪ 
преступленій посл$дняго указывалось и то, что онъ своею властью 
отбиралъ у владъльцевъ имЪнія, утвержденныя царскими грамо- 
тами. „И то— писала старшина въ своей челобитной —пресвЪтлЪй- 
шимъ великимъ государемъ буди извЪстно, что онъ, гетманъ, са- 
мовласно владфеть и хочетъ владћть Малою Россіею; грамоты мо- 
паршескія у кого хочеть береть и дачи на себя или на дЬтей 
своихъ оборачиваетъ“ 4). Соотвътственно этому въ статьяхъ, со- 
ставленныхъ при избранін на гетманство Мазепы, не только по- 
вторено было включенное въ статьи Многогрьшнаго условіе 0 вы- 
дачь царскихъ грамотъ на имфя по гетманскимъ и старшин- 
скимЪ универсаламъ, но условіе это получило и дальнЪйшее раз- 


1) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Гадяцкаго полка, 11. 1898, с. 16. 
2) Тамже, № 64. 
8) Источники малороссійской истори, собранные А. Н. Бантышемъ-Ка- 
менскимъ и изданные О. Бодянскимъ, М. 1858, ч, 1, с. 220. 

&) „Тамже, с. 800, 
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навистнаго чөловЪка хотя бы путемъ приписыванія ему такихъ 
дЪйствій, какихъ онъ на самомъ дълЬ не совершалъ. Въ преды- 
дущемъ изложенія минь уже приходилось указывать на рядъ слу- 
чаевъ, въ которыхъ Мазепа, дЪйствуя такъ же, какъ и его предше- 
ственники по гетманскому сану, евоею властью отбиралъ имћнія, 
утвержденныя за владъльцами царскими жалованными грамотами !). 
Если условіе 1687 г. и соблюдалось боле или менфе строго при 
Мазепф, то разв только въ первые годы его правлен1я, пока гет- 
манская булава еще не особенно прочно держалась въ его рукахъ. 

ПослЪ измЪны Мазепы и передачи гетманской булавы Скоро- 
падскому центральнымъ правительствомъ сдЪланъ быль новый 
шагъ по пути ограниченія правъ гетмана въ двл раздачи и 01- 
бора им%ній. „Вс измЪнничьи маетности,—говорилось въ статьяхъ, 
данныхъ Петромъ 18 іюля 1709 г. назначенному резидентомъ при 
гетманЪ стольнику Андрею Измайлову,—какъ Мазепивы, такъ и 
иныхъ прочихъ, которые къ уряду гетманскому не належатъ, опи- 
сать и вЪдомость прислать, и безъ указу великаго государя никому 
не отдавать, также и впредь гетману ничьихъ маетностей и ника- 
қихъ земель, не описався, въ какіе услуги кому что дать надле- 
житъ, не отдавать же, и за вины, не описавшись, не отнимать; а 
чью службу онъ, гетманъ, увидитъ и какую ему, даже съ общаго 
согласія съ генеральной старшиною, назначатъ, о томъ къ вели- 
кому государю писать же, а чья вина явится, по которой кто до- 
стоенъ быти лишенъ маетностей и имћній, и оные отписывать и 
владьть ими виннымъ не велЪть, и о томъ писать къ великому 
государю“ 2). Тщательное исполнене этого пункта инструкщи, 
сокращая власть гетмана по раздач и отбору имёній, вмфотВ съ 
тъмъ неизбъжно должно было бы повлечь за собою болће прочное 
закрЪплеше розданныхъ уже имъний ва ихъ владЪльцами. Но устано- 
вить это правило было несравненно легче, чЬмъ осуществить его 
на дълЬ. Еще въ 1720 г. состоявший при гетманъ резиденть до- 
носилъ въ коллегію иностранныхъ дЪлъ, что, не смотря на ин- 
струкцію 1709 г., „господинъ гетманъ многія села и деревни, какъ 
описныя измЬнническія, такъ и во всъхъ полкахъ принадлежащія 
до ратушъ и другія, отбирая у владъльцовъ, не описываяся, роз- 
далъ“ 3). И отбирать у владъльцевъ Скоропадскому, какъ мы опять- 
таки видфли это въ предыдущемъ изложеніи, случалось не только 
маетности, данныя имъ самимъ либо его предшественниками по 
тетманскому сану, но и им%нія, утвержденныя царскими грамо- 
тами. Общій порядокъ землевладьн!я, установившійся въ гетман- 
щин%ъ,-—порядокъ, въ силу котораго всякое име, попадавшее въ 
частное владфніе, считалось все-таки войсковымъ достояніемъ, 





1) См, „Р. Записки“, январь, сс. 202—3, 
2) Источники малороссійской истории, ч. И, с, 229, 
-3) Тамже, с. 295, 
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отданнымъ лишь во временное и условное пользовае державцы, — 
нө такъ легко поддавалоя кореннымъ измЪненіямъ и державцы, 
даже опираясь на царскія грамоты и распоряженя, еще при Схо- 
ропадокомъ далеко не всегда могли отстоять евои имЪфн!я отъ 
гетманской власти, хотя послЪдняя и была уже къ этой пор очень 
ослаблена. 

Но и указанныя мфры центральнаго правительства въ свою 
очередь не могли пройти совершенно безслъдно для малорусской 
жизни, тфмъ болће, что за ними стояла не одна только внъшняя 
сила. Быть можетъ, важифе, чёмъ эта сила, для ихъ судьбы было 
то обстоятельство, что проникавшая ихъ идея, какъ и уцфлёвщая 
въ извЪстныхъ предфлахъ старая польская традиція, совпали съ 
выроставшей внутри самой Малороссін тенденціей къ переходу 
личнаго и условнаго владЪнія имЪніями во владфн!е наслЪдствен- 
ное. Въ самомъ дЪл%, чЬмъ дальше шло время, чфмъ больше на. 
‹қоплядось случаевъ перехода маетностей по наслћдству, тъмъ 
больше такой переходъ входилъ въ нравы и начиналъ предста- 
влатьея естественнымъ и тфмъ глубже начинала выростать перво- 
‘начально неясная или даже вовсе не существовавшая грань между 
маетностями, отданными „въ спокойное владЪніе“, и маетностями, 
дававшимися „до ласки“ полковника или гетмана. Первыя изъ 
-этихъ маетностей съ төченіемъ времени все чаще начинали трак- 
‚товаться, кавъ наслЪдственныя им%нія, итакое ихъ трактоване, 
лежавшее въ интересахъ класса державцевъ, во многихъ слу- 
чаевъ молчаливо признавалось и допускалось и гөтманскою властью, 
тЬсно связанной съ даннымъ классомъ въ лицћ главной его части— 
‘козацкой старшины. Въ дарскихъ грамотахъ, закрЬплявшихъ 
полковничьи и германске универсалы на им%нія, въ распоряже- 
віяхъ царской власти, ограничивавшихъ права гетмана на отборъ 
сперва имфній, утвержденныхъ грамотами, а затёмъ и вообще 
всякихъ имъній, эта старшина, постепенно все боле проникав- 
шаяся владъльческими инстинктами, нашла поддержку создавав- 
шейся въ ся средь тенденщи разсматривать дававшіяся держав- 
цамъ имћнія, кавъ наслЪдственныя, и въ извфстныхъ предфлахъ 
использовала такую поддержку. 

Параллельно съ укрЪплевіемъ взгляда на отданныя въ частное 
владЪніе имћнія, какъ на наслЬдственныя, постепенно складыва- 
лась и практика распоряженія ими. Правда, еще въ конц ХУП.-го 
и даже въ началЪ ХУШ вЪка это распоряжене нерздко носило 
условный характеръ и тотъ или иной державца, распоряжаясь въ 
духовномъ завщаніи находившимися въ его владніи маетностями, 
прибавлялъ къ своимъ распоряженіямъ сговорку на счетъ необхо- 
ДИМОСТИ үтвержденія ихъ гетманскою властью иди же прямую 
просьбу къ гетману о такомъ утвержденін, Такъ, наприм%ръ, ге- 
неральный обозный Петръ Михайдовичъ ЗабЪла въ 1681 г. соста- 

13* 
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вилъ духовное завЪ. «11е, по которому переҳавалъ своей второй 
жен вмЪстЪ съ рожденными отъ нел сыномъ Иваномъ и дочерью 
Өедорой села Обтовъ и Клишки, вакъ онъ самъ „одъ его царскаго 
пресвЪтлаго величества и всего войска запорожскаго держалъ“, съ 
„людми и 30 већми повинностями подданичими, грунтами, полями, 
засЪвами, сЬножатми п лЬсами“, и прпбавлялъ нЪкоторыя маетно- 
сти ранфе выдђленнымъ имъ сыновьямъ отъ перваго брака. „А 
то—добавлялъ однако составитель завъщан!я— если будетъ ласка 
его царскаго пресвЪтлаго величества и ясневелможного его мило- 
сти пана гетмана“. Но вторая жена Забзлы умерла раньше его, и 
въ новомъ завъщан!и, составленномъ въ 1686 г., онъ раздълилъ 
назначенное ей съ дЪтьми имущество между дочерью Өедорой и 
сыномъ Иваномъ, завёЪщавъ— первой, кром движимаго имущества, 
нфсколько мельницъ и дворовъ, а второму всъ остальныя „добра“. 
Въ этомъ завщаніи уже не было сдЪлано никакой оговорки. Но, 
когда вдова Ивана Петровича Забзлы въ 1713 г. въ свою очередь 
завъщала своему сыну Ивану села, какими владћлъ по гетман- 
скимъ универсаламъ и царскимъ грамотамъ сперва ея мужъ, а 
затЬмъ она сама, она нашла нужнымъ придать своему завфщан!ю 
форму просьбы за сына, обращенной къ властямъ: „прошу всякой 
власти,-—писала она—абы при наданнихъ двохъ селцяхъ, Обтову 
и Погор$ловц$, за заслугу покойного дЪда своего, блаженное па- 
мяти Петра Михайловича ЗабЪлы, обозного енерального, и отца 
своего покойного Іоанна Петровича и за свою, которую впередъ 
мфеть его царскому величеству и власти рейментарской и всякой 
робити, зоставалъ“ 1). Черниговскій полковникъ Яковъ Лизогубъ 
въ завЬщаніи, составленномъ въ 1698 г., распредћлилъ свои мает- 
ности между сыновьями, оставивъ дочерямъ лишь движимое иму- 
щество, впрочемъ, съ однимъ исключен!емъ. „ДочкЪ моей старшей 
Марн—писаль онъ —съ мужемъ ея Степаномъ Бутовичемъ, ны- 
нЪшнимъ седневскимъ сотникомъ, за ихъ ко мнЪ упреймую зыч- 
ливость (проявленное доброжелательство), а особенно за устрой- 
ство моего хозяйства, отписываю два селца—Солоновку и Боро- 
мыки, если на то будетъ милость ясневельможнаго пана гетмана“ 2). 
Солоновкой и Боромыками до Лизогуба владфли черниговскіе 
полковники 3) и, передавая своихъ завЪщаніемъ названныя села 
изъ рангового владфн!я въ частное, онъ уже по одному этому 
былъ вынужденъ придавать своему завъщательному распоряженію 
условный характеръ. Но такой же условный характеръ придавали 
подчасъ своимъ завЬщаніямъ державцы, распоряжаясь и такими 
имфшями, которыя безспорно находились въ ихъ частномъ владф- 
ни. Такъ поступали, какъ мы только что видЗли, ЗабЪлы, такъ 





1) А. М. Лазаревскій. Иванъ Петровичь Забфла, знатный войсковой 
товарищь. Кіевская Старина, 1883, № 7, сс. 509—10, 538. 

2) А. М. Лазаревскій. Люди старой Малороссии. К. 1882, с. 6, 

$) Гензральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 84—5, 65. 
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же поступялъ и бывшій переяславскй полковникъ Родіонъ Гри- 
горьевичт, Дмитрашко, распредфляя въ своемъ духовномъ завё- 
щаніи, написанномъ въ 1704 г., маетности, утвержденныя за нимъ 
царскими грамотами 1674 и 1688 гг. „Остатней моей диспозиціи 
(посл$днее мое распоряженіе) —писалъ Дмитрашко въ заключеніе 
этого завщанія—на того жъ премилостивого пана, его панской 
милости, ласку (на милость гетмана) спускаючи, и жегнаючи (про- 
щаясь) сей свътъ, и всЬмъ ихъ милостямъ, особамъ, зостаючимъ 
при его панской милости, остатний отдаючи мой поклонъ, найпо- 
корнъйше прошу, аби тие маетности, Березань зъ прилеглими 
селами, отъ моего двора, и малжонки (жены) моей, и внука моего 
Димитрия Марковича за роненние въ войску праци (труды) мои 
не була отдалена. Такъ жө, що ся отъ мене дало (что мною дано) 
Алексћесћ ЗабЪловн%, моей жө невъстцћ, селъ чтири (четыре), и 
тие съ тоей же премилостивой добродйской милости абы при ней 
ненарушне зоставали, многократне прошу“ !). Можно было бы ука 
зать и другіе случаи столь же условнаго распоряженія имф ями 
въ духовныхъ завзщашяхъ видныхъ представителей козацкой 
старшины еще въ началь ХҮПІ в$ка. 

Но наряду съ этимъ въ ту же эпоху было уже немало случаевъ 
и боле увъреннаго распоряженія державцевъ имфн!ями въ формъ 
передачи послЬднихъ по завЪщаню, — правда, распоряженія 
опять-таки подтверждавшагося въ дальнћйшемъ властями. Въ 
1703 г. черниговскій козакъ Иванъ Савенко представилъ для за- 
свидЪтельствованія въ черниговскій магистратъ „духовницу“ сво- 
его тестя, священника Григорія Прокоповича, по которой Проко- 
повичъ завћщалъ своей дочери, женЪ Савенка, и ему самому „Злћевъ 
грунта зъ подданними, и мЪстце приличнона млинокъ“.Передъ тъмъ 
эта маетность была утверждена Прокоповичу универсаломъ гетмана 
Мазепы, а въ 1704 г. Мазепа, въ виду завъщанія Прокоповича, утвер- 
дилъ ее за Савенкомъ 27). Бывшій полтавскій полковникъ Фе- 
доръ Жученко въ 1709 г, завћщалъ находившіяся въ его владћнін 
село Жуки и слободку Локощину „въ вЪчное владЪніе“ своему 
внуку Василію Кочубею, а затъмъ эти им%нія были утверждены 
послфднему и царской грамотой 1710 г. 3). Бывшій переяславскій 
полковой судья, Иванъ Берло, завЪщаніемъ, составленнымъ въ 
1717 г., оставилъ своей третьей жен, минуя сыновей отъ пер- 
выхъ двухъ женъ, хутора въ селахъ РогозовЪ и Панфилахъ. Вслъдъ 
затЪмъ по смерти Берла гетманъ Окоропадскій въ 1721 г. утвер- 
дилъ за его вдовою с. Рогозовъ и 10 человЪкъ посполитыхъ въ с. 
Панфилахъ. Черезъ нъкоторое время она отдала Рогозовъ женив- 
шемуся на ея дочери канцеляристу генеральной войсковой канце: 





1) А. В. Стороженко. Очерки переяславской старины. К. 1900, сс. 106—7. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 494—7, 

3) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, рукопись 
Моск. Румянц. Музея, № 1.159, документы, № 29. 
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ляріи Володковскому, но тотъ, видимо, не смогъ удержать за ©о- 
бою это село и впослЪдствін оно перешло во владЬніе другихъ 
наслЪдниковъ Ив. Берла !). Бывший стародубовскій полковой судья 
Прокопъ Силенко, распредзливь при жизни между своими сы- 
новьями находившіяся ‘въ его владЬніи маетности, просилъ въ 
1722 г. управлявшую тогда Малороссіей генеральную старшину 
утвердить это распредленіе и просьба его была исполнена стар- 
шиною 2). Въ Черниговскомъ полку вдова городницкаго сотника 
Андрея Стаховича въ началь ХҮШ вЬка владЪла селомъ Хороб- 
ричами, даннымъ ея мужу гөтманскимъ универсаломъ зэ войсковыя 
услуги. ЗатЬмъ она отдала это село войсковому канцеляристу Бор- 
заковскому въ приданое за своею дочерью Анной. Но Борзаковевй 
скоро умеръ, а Анна вновь вышла замужъ, на этотъь разъ з& 
войскового канцеляриста Холодовича, и тогда мать ея передала 
Хоробричи новому своему вятю. „Того ради (т. ө. ради новаго 
брака дочери)—писала она въ своей „уступной записи“ — имъ, 
дочер% и зятевЪ моему Самойлу Холодовичу, помянутое селце Хо- 
робричи со всфми принадлежащими къ оному околичностми, такъ, 
якъ было въ моемъ владфии, по прежнему, зъ вол моей роди- 
тельской, отдаю и уступую, до которого впредь сыны мои не по- 
ванны интересоватися“. Запись эта была выдана въ 1726 г. и ВЪ 
томъ же году Холодовичъ, представивъ ее въ генеральную вой- 
сковую канцелярію, получилъ отъ послЪдней указъ на спокойное 
владъніе Хоробричами „по силЪ уступной крЬпости, отъ тещи его 
ему данной“ 3), 

Какъ видно изъ послъднихъ приведенныхъ эпизодовъ, державцы 
съ теченіемъ времени стали не только передавать маетности 
своимъ наслфдникамъ мужского пола, но и отдавать въ приданое 
за дочерьми. ВмЪстЬ съ тЬмъ, при отсутствін мужского потомства 
у того или иного державцы, его маетности могли и по насяд- 
ству переходить къ дочерямъ, особенно, если эти послЬднія были 
замужемъ и имЪли сыновей, Въ 1726 г. дочь бывшаго переяслав: 
скаго полкового судьи Александра Сулимы и жена терехтемиров- 
скаго сотника Рустановича, Пелагея Оулимовна, обратилась съ 
жалобой въ генеральную войсковую канцелярію. Отецъ ея, Але- 
ксандръ Сулима, писала жалобщипа—владфаъ с. Строковой, под- 
1) А. М. Лазаревсый. Очерки, замЪтка и документы по истори Мадо- 
россш. Вып. Ү. К. 1899, сс. 110—13. По весьма вЪроятной догадкё Ла- 
зареаскаго, Ив. Берло, говоря въ своемъ завъщаніи о хуторахъ въ сс. Ро• 
гозовв и Панфилахъ, въ сущности имълъ въ виду передать своей вдовћ 
самыя эти села, что отчасти и осуществилось. Самому Ив. Берлу Рогозовъ 
былъ утвержденъ универсалами полковника Томары 1711 г. и гетмана Ско- 
ропадскаго 1712 г. Селомъ Панфилами Берло владълъ сперва на урядь су. 
действа, а въ 1712 г. оно было утверждено ему универсаломъ полковника 
Томары въ частное владЪніе, 

2) А. М. Лазаревскій. Олисаніе старой Малороссіи, т. І, сс. 89—90. 

$) Генеральное слЪдствіе о маегностяхъ Черниговскаго полка, сс. 554—6. 
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твержденнымъ ему гетманомъ Скоропадскимъ въ 1711 г, и о. 
Мицаловкой, даннымъ ему въ 1713 г. полковникомъ Томарой; по 
смерти Александра Сулимы села эти перешли къ его сыну, брату 
жалобщицы, но онъ въ 1725 г. умеръ бездЪтнымъ, а вдова его 
вышла замужъ за значкового козака Евстафія Пароженка и все 
же продолжаетъ владфть этими селами, не допуская къ нимъ 
жалобщицы. Послъдняя просила генеральную канцелярію отдатЕ 
этн села ей, „ибо ближайшихъ наслЪдниковъ, кром% ея съ сыномт 
нтъ“. Вызванный къ допросу Пароженко съ своей стороны по 
казалъ, что онъ „тими селцами по сөе время владЪль по словес- 
ному толко приказу полковника наказного переяславского Сте- 
фана Афендика, а писменнихъ на оніе крфпостей никакихъ у него 
не имеется и не было“. Тогда генеральная канцелярія постановила, 
согласно просьб Пелагеи Рустановичъ, отдать эти села өй, при- 
знавъ такимъ образомъ ва нею право наслфдованя маетностей 
посл отца 1).' 

Но распоряжен!е маетностями со стороны державцевъ не огра- 
ничилось передачей маетностей по завзщашямъ и упроченіемъ 
наслЪдственныхъ правъ мужского и женскаго потомства держав: 
цевъ. Царскія грамоты, утверждави!я малорусскимъ державцамъ 
имЪнія „въ отчину“, давали право свободнаго распоряжен!я этими 
имћніями, всякихъ одфлокъ съ ними, и это право въ свою очередь 
было скоро использовано на практик. Въ 1710 г. черниговскій 
полковникъ Павелъ Полуботокъ, получивъ царскую грамоту на село 
Боровичи и сл. Боровицкую, какими передъ т$мъ влад лъ знатный 
войсковой товарищь Полоницкій, устроилъ обмћнъ имЪВн!Й съ 
послЪднимъ и „отдалъ въ замЪну и крЬпкую державу ему, 
пану Полонфцкому, грамотное жъ село свое Домишлинъ зъ 
всЪми до оного здавна принадлежними грунтами и угодиями и 
зъ хуторомъ Брецкимъ и зъ двома млинками, тамъ жө стоячими, 
позволивши спокойне воякіе приходячіе користи и пожитки отби- 
рати“. Сдёлка эта была затъмъ утверждена гетманомъ Скоропад- 
скимъ. „Мы, гетманъ,—писалъ онъ въ своемъ универсаль —тому 
ихъ постановленному пом%ркованню (соглашенію) не пречачи.... 
росказалисмо съ канцеляріи нашей войсковой сей видать унзвер- 
салъ, которого повагою, моцю (авторитетомъ, силой) и кріпостию 
тое село Домишлинъ пану Полонфцкому въ спокойное и ненару- 
шимое владђние зъ всЁми грунтами и угодиями ствержаемъ, позво- 
ляючи отъ тамошнихъ посполитихъ людей належит!е повинности, 
показанщену, медовую дань и иніе пожитки, якіе панъ полковникъ 
черяъговскій употреблялъ, отбирати“ ?). Подобную же сдфлку По- 
зуботокъ заключиль въ 1717 г. съ Любецкимъ монастыремъ. По- 
слЬдній владфль даннымъ ему гетманомъ Мазепой сборомъ съ пе- 

1) Генеральное слъдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, рукопись 


Моск. Румяни. Музея, № 1.159, документы, № 73. 
2) Генеральное слЬдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс, 610—11. 
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ревоза подъ Любечемъ, слободкой Коломійцами, осзвшей на лю- 
бецкихъ земляхъ, и людьми въ продмЪстьи Любеча, близь мона- 
стыря, носившаго назван!е „каплицы“, послЪдними „безъ жадного 
наданя“ (безъ всякой надачи). Но, когда Любечъ „з грунтами и 30 
всеми людми, в немъ обрЬтаючимися, и з принадлежащими до 
него приселками“ былъ отданъ царскою грамотой и универсаломъ 
гетмана Скоропадскаго Полуботку, монахи, какъ заявлялъ послЪд- 
ній, принявъ во вниманіе, что „тое все належовало до мЪстечка 
Лобеча“, обратились къ нему съ просьбой дать имъ „для ихъ же 
спокойнЪйшого и незаводного в далший часъ (не грозящаго спо- 
рами въ будущемъ) прожитія на иншомъ где в Любечщизн® мЪецу 
обмфну“. Полуботокъ исполнилъ эту просьбу и взамЪнъ назван- 
ныхъ угод и имћній, уступленныхъ монахами въ его безспорное 
владћніе, даль Любецкому монастырю изъ своихъ им%ній село 
Скугари „з людми посполитими, в послушенств® до мъстечка Лю- 
беча належачими, якъ и самъ онимъ владълъ“, причемъ эта сдфл- 
ка въ свою очередь была утверждена спеціальнымъ универсаломъ 
гетмана Скоропадскаго !). Подобный же обмънъ имЪями подчасъ 
совершался въ концё ХУП-го и въ начал ХҮПІ-го столЪтій и 
другими державцами, 

„Грамотныя села“, села, утвержденныя владъльцамъ царскими 
грамотами и притомъ утвержденныя „въ отчину“, владъльцы могли, 
по точному смыслу этихъ грамотъ, не только обмфнивать на дру- 
гія, но п дарить, закладывать и продавать. Сдфлки такого рода 
опять-таки временами и совершались въ дЪйствительности. Но на- 
ряду съ этимъ такого же рода сдЪлки заключались порою держав- 
цами и по отношенію къ такимъ имфвямъ, на которыя у нихъ не 
было царскихъ грамотъ и которыя вм%Ъстћ съ тфмъ не принадле- 
жали къ числу бывшихъ шляхетскихъ маетностей 2). Село Гор- 
чаки въ Стародубовскомъ полку было дано гетманомъ Мазепой во 
владън!е значковому козаку Голембевскому. Голембевскій владълъ 
этимъ селомъ несколько лЪтъ, а въ гетманство Скоропадскаго про- 
далъ его управляющему („господарю“) послфдняго Даровскому, и 
посл смерти Даровскаго Горчаки перешли къ его вдов, которая и 








1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, №№ 1616/230 и 1616/23]. Коши тьхъ же 
документовъ см. также въ Рум. Описи, хранящейся въ библіотекЪ Академи 
Наукъ, т. 6, 

2) Бывшія шляхетскія маетности, какъ мнф приходилось уже упоминать, 
поскольку онф уцЪлЪли въ лЪвобережной Малороссіи, признавались соб- 
ственностью ихъ владфльцевъ и посльдШе вполнф свободно распоряжались 
ими и непосредственно посл возстанія Богдана Хмельницкаго, и много 
позже. Такъ, еще въ началь ХУШ вЪка черниговскій полковникъ Павелъ 
Полуботокъ купилъ „грунта и подданныхъ“ въ с. Жукоткахъ у вдовы вла- 
дЪльца этого села, „шляхтича Константина Угровецкаго, бывшаго послЪ 
возстанія Хмельницкаго черниговскимъ полковымъ обознымъ. Генеральное 
слЪдствіс о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 34, 
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владфла ими сперва съ своими дфтьми отъ перваго брака, в зат мъ 
и съ вторымъ своимъ мужемъ, Василіемъ Гудовичемъ !). Въ 1715г. 
Евдокія Солониновая съ сыномъ своимъ Кириломъ Солониною прода- 
ла находившуюся въ ея владћніи половину сельца Самойловки 
(„поддании, всякие грунта, лЪси, поля, гаи, сфножати“) кіевскому Со- 
фійскому монастырю за 2.000 золотыхъ ?). Въ 1728 г. эта покупка 
была утверждена монастырю гетманомъ Дан!иломъ Апостоломъ, а 
позже, въ 1744 г., и царской грамотой 3). Подобнымъ жө образомъ 
сыновья черниговскаго полковника Павла Полуботка, Андрей и 
Яковъ, въ 1726 г. уступили „во вЪчность“ бунчуковому товарищу 
Степану Тарнавскому слободку Деревинъ, поселенную ихъ отцомъ 
на земляхъ „полкового“ (находившагося въ ранговомъ владЪніи 
полковниковъ) села Переписи, и въ силу этой уступки генеральная 
канцелярія своимъ указомъ разръшила Тарнавскому владЪть на- 
званной слободкой *). 

Ве эти эпизоды, въ параллель которымъ можно было бы при- 
вести и другіе, совершенно подобные имъ факты, достаточно ясно 
показываютъ, какъ далеко продвинулось въ гетманщинћ къ началу 
ХУШ столћтія распоряженіе имфніями со стороны ихъ владль- 
цевъ. Въ установившейся къ этому времени практикВ владъльче- 
скія имЪнія, какъ старыя „шляхетскія“, такъ и создавшіяся вновь, 
какъ утвержденныя царскими грамотами, такъ и данныя лишь 
полковничьими и гетманскими универсалами, неръдко разсматри- 
вались уже какъ полная собственность державцевъ, которой они 
властны распоряжаться по своему усмотрЪнію. Немалую роль въ 
установлени такой практики, помимо указанныхъ выше причинъ, 


1) При гетманЪ Апостол, въ моменть составленія генеральнаго слЪд- 
ствія о маетностяхъ, рёшено было однако эту „продажу отставить и быть 
ему (селу Горчакамъ) полковимъ, понеже войсковихъ продавать не надле- 
житъ“. Генеральное сл%дствіе о маетностяхъ Стародубовскаго полка, ру- 
копись библіотеки кіевской коллегіи Галагана, № 9, л. 20; см. также черно- 
вую рукопись того же генеральнаго слЪдствія въ библютекЪ А. М. Лаза- 
ревскаго (теперь въ библіотек кіевскаго университета), л. 794. 

2) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіев. Центр. Архивъ, № 1616/1924. „Золотой“ (польскій „злотый“) рав. 
нялся 20 копейкамъ. 

3) Тамже„ №№ 1616/1902 и 1616/1951. Грамотою имп. Елизаветы монастырю 
утверждалось „село Самойловка, которое было осажено прежними владелцы на 
купленныхъ грунтахъ и обЪ половины достались въ тоть Кіево-Соф+йскій 
монастырь покупкою“. Второй половиной Самойловки въ 1715 г., какъ видно 
изъ продажной записи Солокинъ, владъла Евдокія Сулимина. 

$) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 96—7. 
Позже объ этой слободкъ ДеревинЪ возникъ споръ, такъ какъ черниговскій 
полковникъ Богдановъ и полковая старшина заявили, что она, какъ и многія 
другія села въ Черниговскомъ полку, неправильно захвачена Полуботкомъ 
въ его личное владћніе изъ рангового. Однако гетманъ Апостолъ, разсмо- 
трЪвъ въ 1729 г. вмЪстЬ съ состоявшимъ при немъ въ качеств резидента кн. 
Шаховскимъ этотъ споръ, нашелъ, что слободка Деревинъ „на урядъ пол- 
ковничества чернЪговского нЪкогда не надлежала и не надлежить“, и оста- 
вилъ ее за Тарнавскимъ, —также, сс, 201—8. 
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сыграли и нћкоторые способы образованія державческихъ маетно- 
стей, —способы, о которыхъ до сихъ поръ намъ приходилось гово- 
рить только мимоходомъ и на которыхъ теперь намъ надо оста- 
’новиться нћсколько подробнфе, чтобы нагляднъе представить сөбъ 
эволюцію владфльческаго имћънія въ лћвобережной Малороссіи въ 
первый періодъ ея самостоятельнаго существования. 


Въ половинћ ХҮП столђтія лъвобережная Малороссія не обла- 
дала еще, за немногими исключеніями, сколько-нибудь плотвымъ 
населеніемъ. Особенно р$фдко было оно въ южныхъ ея частяхъ, 
на территоріи ныньшней Полтавской губерн!и, но много свобод- 
ныхъ, ниқЪмъ не занятыхъ земельныхъ пространствъ имћлось и 
на боле заселенномъ сфверф =ъ ныньшней Черниговщин%. Бла- 
годаря этому и до возстанія богдана Хмельницкаго, и послћ него 
съ праваго берега Лнфпра на лвый шелъ густой потокъ пересе- 
ленцевъ. Возстан!е не только не ослабило движен!я этого потока, 
но, наоборотъ, еще усилило его. Чфмъ дальше шло время, чёмъ 
больше затягивались безконечныя войны изъ-за обладанія правымъ 
берегомъ и чЁмъ сильнЪе и безпощаднЪе раззорялись и опустоша- 
лись въ этихъ истребительныхъ войнахъ правобережныя поселе- 
нія, тЬмъ болфе густыя толпы бездомнаго народа, то добровольно, 
то перегоняемыя силой, перебирались изъ нихъ на лћвый берегъ 
частью увеличивая здЪсь собою старыя, существовавшія уже и 
раньше поселенія, частью основывая новыя. Въ первый моментъ 
посл отдЪлөнія Малороссін отъ Польши эти новыя поселенія 
возникали главнымъ образомъ на свободныхъ, „войсковыхъ“ зем- 
ляхъ и въ большинствЪ своемъ представляли собою „войсковыя“ 
же села, населеніе которыхъ составляли козаки и свободные посподи- 
тые. Войсковыя власти, заинтересованныя въ скорфйшемъ заселеніи 
края, покровительствовали такимъ поселеніямъ и гетманы и под- 
КОВНИЕИ охотно давали ратушамъ сотенныхъ м%стечекъ или же 
отдфльнымъ лицамъ, получавшимъ въ этомъ случаћ названіе 
„осадчихъ“, полномочія садить новыя слободы на войсковыхъ 
земляхъ. Такія „полковыя“ слободы обыкновенно получали на 
тотъ или иной срокъ, считавшійся необходимымъ для окончатель- 
наго устройства слобожанъ на новомъ м$етф, нЪкоторыя податныя 
льготы, а по истеченіи этого срока уравнивались со вс№ми осталь- 
ными „полковыми“ или свободными войсковыми селами. Но наряду 
съ этимъ съ первыхъ же моментовъ дЪйствія новаго строя гет- 
маны и полковники стали разрЬшать поселеніе и такихъ слободъ, 
въ которыхъ устанавливалась частная зависимость слобожанъ отъ 
лица, получившаго разръшеніе на осажен!е слободы, и которыя, 
` слфдовательно, являлись уже владфльческими имфніями. Иногда 
такіл владъльчесыя слободы разръшалось селить на землЪ, уже 
раньше по куплћ или по надачВ принадлежавшей тому державцв, 
во владъніе котораго давалась слобода, гораздо чаще онћъ возни- 
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кали на свободныхъ войсковых земляхъ, одновременно съ разрћ- 
шеніемъ слободы передававшихся во владЪн!е ея державцы, но 
въ том и другомъ случа характеръ зависимости слобожанъ отъ 
владфльца, селившаго слободу, оставался совершенно одинако- 
вымъ. Рядомъ съ этой зависимостью переселенецъ, являвиийся 
въ подобную владфльческую слободу, могъ однако разсчитывать 
найти въ ней, по крайней мър%, на первое время, нЪкоторую по- 
мощь въ устройствћ своего хозяйства, да и податныя льготы, да- 
вавттіяся такого рода слободамъ, нерфдко были болће значительны, 
чмъ льготы, предоставлявшіяся слободамъ войсковымъ, — я Ати 
обстоятельства въ достаточной мърћЪ обезпечивали на первыхъ же 
порахъ притокъ населенія въ слободы частныхъ владъльцевъ. 
Поселен!е такихъ слободъ разрёшалось, какъ я уже упоминалъ, 
съ первыхъ же моментовъ дъйствія новаго строя и на первыхъ 
порахъ подобныя разрћшенія носили даже болће широкій харак- 
теръ сравнительно съ тъмъ, какой они приняли вгослЪдствін. Въ 
1657 г. черниговскій полковникъ Иванъ Аврамовичъ разрЬшилъ 
своему „пріятелю“ Ивану Войцеховичу селить слободу на урочищъ 
Московскомъ Селищё между селами Пекуровкой и Конотопомъ, 
призывая въ нее всћхъ, „кто толко, такъ изъ товариства войска 
запорожского, яко тежь изъ посполства, зичить и жадаеть (хочетъ 
и желаетъ) себ на слободу ити“. „Которие би—продолжалъ поя- 
ковникъ въ своемъ универсал&—мФли и хотЬли на оную слободу 
ити и зичили бы на томъ мешкати (жить), вшелякіе пожитки въ 
поляхъ, сеножатехъ, въ деревЪ, яко и въ водћ, кто толко хочетъ, 
такъ горфлку курити позволяемъ и даемъ слободи на рокъ (лЪтъ) 
двадцять, а отъ вшелякихъ тяжаровъ (всякихъ тягостей) и пода- 
чокъ, належащихъ ку войску, уволняти обецуемъ“. СмЪнившій 
Аврамовича въ томъ же 1657 г. полковникъ Іоанникій Силичъ съ 
своей стороны вполнз подтвердиль Войцеховичу универсалъ 
своего предшественника, позволивъ „слободу звишреченную о063- 
жовати, горълки палити, пива робити и медъ ситити и все на по- 
житокъ свой привлащати“ (обращать въ свою выгоду). ВскорЪ 
изъ этой слободы выросло большое село Дубровна, которое въ 
1672 г. было подтверждено гетмавомъ Многогрёшнымъ сыну 
Ивана Войцеховича, Богдану, какь перешедшее къ нему по на- 
слідству отъ отца !). Въ универсалахъ боле поздняго времени не 
давалось уже столь откровеннато, какъ въ универсалЪ Аврамовича, 
разрЬшенія призывать во владъльческія слободы козаковъ и, на- 
оборотъ, проявлялось даже нерздко стремлөніе ограничить кон- 
тингентъ слобожанъ исключительно переселенцами съ праваго 
берега Днћпра. Въ 1673 г. стародубовскій полковникъ Рославецъ, 
давъ почеповскому тородовому атаману Кирилу Яковлевичу пустыя 
селища Кугучово и Накраши, поставиль ему такія условія: „волно 





1) Генеральное слЬдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 57-82. 
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ему, пану Кирилу, на тихъ сөлищахъ ведлугъ своего уподобаня 
вшелякіе привлащать пожитки (по своему желанію извлекать вся- 
кія выгоды), то есть своимъ коштомъ домъ будовать и грунта 
роспаховать и ведлугъ мисли и уподобаня своего всякими до тихъ 
селищъ принадлежностями владфть, яко самъ захочетъ, и волно 
тежъ на тихъ селищахъ слободу осажовати людми посторонними, 
яко то з литовскихъ и з иншихъ сторонъ захожими, а не тутеш- 
ними старинними“ :), Переяславскій полковникъ Степанъ Томара 
въ 1691 г. разрьшилъ знатному войсковому товарищу Стефановичу 
поселить слободу у с. Шабелниковъ „прихожими з того боку Дне- 
пра людми“ и далъ имъ „на пять лЬтъ слободи“ 2). Подобное же огра- 
ниченіе контингента владфльческихъ слобожанъ переселенцами съ 
праваго берега Днфпра устанавливалось и во многихъ другихъ 
полковничьихъ и гетманскихъ универсалахъ конца ХҮП вка, но 
бывали и такіе случаи, когда разръшеніе поселить слободу нө 
сопровождалось этамъ ограниченіемъ. Такъ, черниговскій полков: 
никъ Борковскій, разрЬшивъ въ 1688 г. Василію Устимовичу п0- 
строить на р. ВирЪ мельницу и около нея поселить слободку на 
свободныхъ земляхъ, не поставилъ ему при этомъ никакихъ усло- 
вій на счетъ состава слобожанъ. А, когда Устимовичъ использо- 
валъ полученное разрЬшеніе, Борковскій далъ ему войсковую часть 
въ построенной имъ мельниц и позволилъ „осаженными людцами 
владъти“, выразивъ при этомъ надежду, что въ такомъ же „рес- 
пектЬ“ сохранять его и слёдующ!е полковники 3). 

Порою—съ конца ХҮП вЪка довольно часто—при разръшеніи 
владЪльческихъ слободъ для нихъ устанавливалось и иного рода 
ограниченіе въ видЪ указанія того количества посполитыхъ, кото- 
рое дозволялось сөлить въ разръшаемой слобод. Черниговскій 
полковникъ Григорій Гетманичъ (Самойловичъ) въ 1686 г. под- 
твердилъ войсковому товарищу Ивану Власовичу купленную имъ 
землю въ с. Голубичахъ подъ условіемъ не селить на ней болће 
15 человъкъ. Впрочемъ, въ данномъ случаћ это условіе недолго 
имло силу. Уже въ 1688 г. новый полковникъ Яковъ Лизогубъ 
утверднлъ Власовичу на той же землЪ не 15, а 18 посполитыхъ, 
а затЪмъ далъ ему изъ своего владЬнія въ томъ же селз еще 
9 человВкъ, и въ 1699 г. гетманъ Мазепа по этимъ полковничьимъ 
надачамъ утвердилъ Власовичу всЪхъ тяглыхъ людей въ Голуби- 
чахъ 4). Но такія же ограниченія ставились гетманами и полков. 
никами и въ ряд другихъ случаевъ, хотя и не всегда такъ кате- 
горично, какъ это было сдфлано первоначально въ случаћ съ 


1) Генеральное слЪдств!е о маетностяхъ Стародубовскаго полка, рукопись 
библіотеки кіевской коллегіи Галагана, № 9, документы, л, 151. 

2) Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекЬ кіевскаго университета, 
Переяславскій полкъ, документы Пещанской сотни, т. 1, № 19. 

8) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 486-8, 

*) Тамже, сс. 291—4. 
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Власовичемъ. Въ 1694 г. гетманъ Мазепа, по просьбВ „значного 
войскового товарища“ Леонтія Полуботка, позволилъ ему у его 
мельницъ на р. Трубежћ около Переяслава „з десять хатъ людей 
осадити и належитое отъ нихъ отбирати послушенство“ !). Въ 
1696 г. Мазепа подтвердилъ мглинскому сотнику Ивану Романов- 
скому полученное имъ отъ стародубовскаго полковника разрзшен!е 
поселить слободу на своей купленной зөмл%, „позволяючи столко 
людей на онихъ грунтахъ его купнихъ ку потребе господарской 
своей осадить, колко слушность (справедливость) кажетъ, толко 
тое варуючи (обусловливая), аби на тую осаду з околичнихъ мъсцъ 
и селъ не были призивани люде и примованы (принимаемы), але 
(но) волние и осфдлостей своихъ но маючие были осаживани 
мЪрне“ 2). Черниговскій полковой асаулъ Степанъ Бутовичъ въ 
1702 г. получилъ отъ Мазепы позволеніе купленную около своей 
мельницы землю „людьми не пенными (не обязанными) и не сего- 
бочными, сколко можется, поселити“ 3). Подобнымъ же образомъ 
городницкій сотникъ Андрей Стаховичъ получилъ въ 1705 г. позво- 
леніе построить на своей купленной земл на пустомъ селищ$ Куса- 
евк мельницу и „людми заграничными, а не тутейшими малороссій- 
скими, осфдлости свои мЪючими, тое селище, колко можетъ на 
ономъ помститися, осадити“ 4). Стародубовскій полковникъ Микла- 
шевскій въ 1705 г. разрЬшилъ бывшему „осадчему“ с. Деменки, 
Тимофею Максимовичу, у его хутора на р. Ипути „пять дворовъ, 
надъ озеромъ Щурою, заграничними осадитя людми до ласки 
далтой рейментарской“. „Жити тежъ—прибавлялъ полковникъ въ 
своемъ универсал —свободно, осфдши дворами, мЬютъ люде три 
годы безъ дабели (податей); а на семъ боку Ипути реки... на тие 
пять дворовъ огороды заводити и дуброву на поле розробляти 
волно“ 5), 

НаравнЪ со свтскими державцами такія же разрЪшенія на 
поселеніе слободъ получали и монастыри, причемъ порою и для 
нихъ устанавливались аналогичныя ограниченія. Въ 1690 г. Межи- 
горскій монастырь обратился къ гетману Мазепъ съ просьбой 
отдать ему девять чөловЪкъ, жившихъ при одной изъ монастыр. 
скихъ гребель „въ послушенство“ для починки этой гребли и раз- 
рёшить поселить тутъ же еще 10 человфкъ. Мазепа исполнилъ эту 
просьбу, позволивъ монастырю „яко тими девятма человЪками 





1) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, рукопись 
Моск. Румянц. Музея, № 1159, документы, № 28. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго полка, руко- 
пись библіотеки кіевской коллегіи Галагана, № 9, документы, л, 316. 

3) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс, 511—12. 

4) Тамже, сс. 566—7. | 

5) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз, Цалаты 
въ Кіев. Центр. Архивъ, № 1616/1204; приведено у Лазаревскаго, Описаше 
старой Малоросам, т, І, сс. 452—8. , 
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замышляти, такъ и вновь на своемъ грунт%, если кому черезъ тое 
не будеть кривди и перешкоди, десять человЪка осадити“. „Однакъ 
тое варуемъ пилно (тщательно обусловливаемъ),— прибавлялъ 
гетманъ— жебы (чтобы) болшъ надъ десять при тихъ девяти чело- 
вЪкахь людей не осажено“ !). Въ 1692 г. Мазепа позволилъ 
Андрониковскому Брецкому монастырю занять на р. Бречи греблю 
и построить на ней мельницу, „также и осадити людей десятокъ, 
а не болшъ, однакъ и то тыхъ, якие бы жадныхъ (никакихъ) нъгде 
не имли своихъ осЪдлостей и грунтовъ“ ?). Монахи Мгарекахо 
Лубенскаго монастыря въ 1695 г. получили отъ гетмана позволе- 
ніе „для помочи, ихъ хутору потребной“, поселить на своей куплек- 
ной землВ „людей волнихъ столко человЪка, на сколко земяЪ тоей 
монастырской будетъ“ 3). Въ 1697 г. Мазепа, по просьбъ игумена 
Каменскаго монастыря Іоны, разръшилъ ему у р. Трубежа „сдо- 
бодку людми що зможна мЬлкими осадити“. При этомъ однако 
гетманъ, не ограничиваясь такой характеристикой будущихъ по- 
селенцевъ, поставилъ условіе, чтобы „оные люде на тую слободву 
не были осподари, изъ жилищъ осЬдлыхъ, на певныхъ (извћотныхъ, 
опредзленныхъ) селехъ маючихся, для волности слободской оттодь 
ухилялися, але жебы (но чтобы) люде волные, лезние, жилища и 
притулиска своего слушного и жадного (настоящаго и никакого) 
не маючие, тамъ на тую слободку зобрались и осЪли, а осады 
людьми многими тамъ жебъ не было болшъ, толко в числе чело- 
вЪка тридцать хатами засЪли и жите свое тамъ працою своею при 
повиновенію монастырцови тому взглядномъ (соотвЪтственномъ) про- 
водили“ 4). Въ 1702 г. Мазепа подтвердилъ игумену Семигороқаго 
монастыря „листъ“, данный ему стародубовскимъ полковникомъ 
Миклашевскимъ, который, „власнымъ свопмъ коштомъ покупивши 
грунта, в сотнЪ Топалской лежачие, построилъ тоть монастирецъ 
Семигорский“, давъ ему „млынокъ вешнякь“ и „позволивши тамъ 
слободцЬ поселитися до ласки нашой ку вспартю оной пустинно- 
жителной обители“. ВпослЪдствіи слободка эта, получившая отъ 
рЬчки, на которой она поселилась, названі Каташинки, была 
подтверждена Семигорскому монастырю и гетманомъ Скоропад- 
скимъ 5). 

Получивъ разрьшен!е на поселеніе слободы, владћлецъ при- 
ступалъ къ созыву слобожанъ, которые должны были стать его 
„подданными“. Болће крупные владфльцы для этой цфли обыкно- 


1) Рум, Опись, хранящаяся въ б-к кіев. ун-та, Кіевскій полкъ, Доку- 
менты Остерской сотни, т. У, № 263. 

3) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кев. Центр. Архивъ, № 1616/2137. 

8) Харьк. Истор. Архивъ, Д%ла Малор. Коллейи, Полтавскій отдЪль, 
Рум. Опись, св. 67. 

*) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кев. Центр. Архивъ, № 1616/1420. 

5) Тамже, №№ 1616/2382, 1616/2383, 1616:2384. 
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венно выбирали изъ среды своихъ посполитыхъ особаго „осадчого“ 
и снабжали его спеціальнымъ „листомъ“ или „фундушомъ“, въ 
которомъ указывались его полномочія, а иногда опредфлялись и 
условія, на какихъ созывалась слобода. „За блатословениемъ ясне 
в Богу преосвященного өго милости господина отца Лазаря Бара- 
новича, архиепископа чернћговского и новгородского, пана и па- 
стира моего, —писалъ, напримЪръ, въ 1670 г. въ подобномъ „листћ“ 
намћъстпикъ Новгородсъверскаго монастыря Климкевичъ-—-позво- 
лилемъ слободу займать на врочищи Карасев подданому нашему, 
на имя Алексёю ОлихвЬрову, обывателю прежде Лосковскому, 
даючи ему в томъ позволене, жеби подданихъ пану приймовалъ, 
сколко на тотъ грунтъ будетъ потреба“ 1). „Позволилисмо—писалъ 
въ другомъ „лист“ архимандритъ того же монастыря Лежайскій—- 
в теперъ идучомъ 1671 року м8сяца априля в день первой Ивану 
Голоденку садити слободу на вћчистомъ до монастыра всемилости- 
вого Спаса приналежномъ Мфзинскомъ грунтћ на урочищи, речен- 
номъ Усобичъ. Збираючимся теды тамъ людемъ и собрати хотя- 
чимъ далисмо слободы отъ помененного вышей часу на лЪтъ де- 
сять, а по выстю (прошествіи) лћтъ десяти повинны будуть, яко 
и инш]и подданый наши, вшелякіи приналежныи монастыреви на- 
шему повинности и доходы отдавати и во всякомъ послушенствЪ 
знайдоватися“ 2). Еще болће подробно опредлялъ условія слободы 
черниговскій архіепископъ Максимовичъ, распоряжаясь въ 1704г. 
осадить слободку на „архіерейскихъ грунтахъ“ у ръчки Льговки, 
тд» уже передъ тъмъ поселилось нъсколько дворовъ. „И нынъ — 
писалъ онъ— позволяется людемъ свободнымъ, никому не порабо- 
щеннымъ тягломъ, при тыхъ дворцахъ давно живущихъ селитися. 
Им%Ъетъ тая слободка именованна быти отъ ръчки Лговки Лговка. 
Людемъ, собиратися хотящимъ, свободы дается на шесть лћтъ, а, 
по шести лЪтехъ должны будутъ КатедрВ дла и послугы отбувати 
‘два дня в тиждень безъ всякихъ поборовъ. Тутъ же повелвается, 
никто бы з пановъ войсковыхъ и порабощенныхъ подданствомъ в 
той слободцъ новособираючойся не селился подъ неблагословен1емъ 
Божінмъ, отчүжденіемъ имфнія своего и виною на державцовъ 
своихъ“ 3). 

Тотъ же порядокъ поселенія слободъ практиковался и въ гет- 
манство Скоропадскаго. И при немъ разрьшен!е тому или иному 
владЪльцу осадить слободу подчасъ не сопровождалось никакими 
спещальными ограничениями. Въ 1709г. Скоропадскій, подтверждая 
священнику Домонтовичу его имЪнія, вмЪстЬ съ тЬмъ разрЬшилъ 
ему поселить слободу у р. Жеведи, не поставивъ ему при этомъ ни. 
какихъ условій на счетъ количества и состава слобожанъ 4), Точно 


1) Тамже, № 1616/2589. 

3) Тамже, № 1616/2581. 

$) Тамже, 1616/2889. 

4) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с, 272. 
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также не поставилъ Скоропадскій такихъ условій и полтавскому 
полковнику Ивану Черняку, разръшая ему въ 1712 г. поселить 
слободу на купленныхъ имъ земляхъ въ ровняхъ Коломацкихъ. 
Въ этомъ послфднемъ случаћ гетманъ сдфлалъ лишь одну оговорку, 
приказавъ Черняку озаботиться, „даби тЬмъ поселениемъ в грун- 
тахъ инихъ людей, тамъ прилеглихъ, не било обиди“ 1). Но чаще 
въ разрфшительныхъ универсалахъ Скоропадскаго на поселеніе 
слободъ повторялось условіе, вошедшее въ обычай еще до него и 
сводившееся къ требованію, чтобы поселенцы въ слободу прини- 
мались лишь изъ дальнихь мЪстъ или даже лишь съ праваго бе- 
рега ДнЪира. Разръшая тому же Ивану Черняку въ 1716 г. посе- 
лить другую слободу на его купленной же земл, гетманъ на этотъ 
разъ — согласно, впрочемъ, съ просьбой самого Черняка —потребо- 
валъ, чтобы слобожане были „не з околичнихъ городовъ или селъ 
полку Полтавского“, но „изъ-за граници или изъ-за Днепра за- 
хожпе“ 2). Въ томъ же году Скоропадскій, утверждая кобеляцкому 
сотнику Саввё Михайловичу „въ спохойное владфн1е“ нЪсколько 
хатъ, поселившихся около его гребли и наданныхъ ему полковни- 
комъ Чернякомъ „до ласки пана гетмана и нашой полковничой“, 
вмЪстћ съ тЬмъ позволилъ ему и „захожихъ з далека людей тамже 
приймати до поселенія“, съ тъмъ лишь, чтобы „тіе захожіе люде 
не были з околичнихь тамошнихъ стариннихъ городковъ и селъ и 
отъ того бы поселенія помЪжнимъ людскимъ грунтамъ не дћялася 
шкода“ 3). Въ 1708 г., подтверждая войсковому товарищу Долин- 
скому сельцо Покошичи, Скоропадскій одновременно разрЬшилъ 
ему построить на купленномъ займищ% у р. Лоски мельницу и по- 
садить нЪсколько дворовъ, но съ тЬмъ, чтобы „на тую его сло- 
бодку зъ селъ околичныхъ иншіе не переходили люди“ *). Подоб- 
нымъ же образомъ въ слъдующемъ году, подтверждая стародубов- 
скому полковому сотнику Чарнолузкому с. Хвоевичи, Скоропадскій 
позволилъ поселить на земляхъ этого села слободку, но лишь съ 
тЬмъ, чтобы „онъ, панъ Чарнолузкій, на тую свою слободку нЪкого 
з поближнихъ и далнихъ стариннихъ селъ, кромъ людей, з загра- 
ниц% приходячихъ, не пріймовалъ“ 5). Утверждая тогда же старо- 
дубовскому войту Демьяну Ермолаевичу его „млинъ“ на р. Жечи 
гетманъ въ своемъ универсал прибавлялъ: „при немъ пять хатъ 
людей заграничнихъ литовскихъ осадити позволяемъ, быле бъ 
(лишь бы) не малороссійскихъ, варуемъ“ 6). Знатный войсковой 
товарищъ Полоницкій, владЪвшій с. Домышлиномъ, въ 1710 г. 


1) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ кіев ун-та) 
п. з.: „Полтавскіе земельные универсалы“, № 39. 

2) Тамже. 

3) Тамже, №№ 64 и 6». 

4) Генеральное слЪлствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 662—3 

5) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго полка, руко- 
пись библіотеки кіевской коллегіи Галагана, № 9, документы, л, 160-06, 

6) Тамже, документы, а. 163. 
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просилъ у гетмана разрьшен!я поселить на земляхъ этого села 
около своего хутора надъ р. Бречью „подлугъ зможности (по возмож- 
ности) людей въ помочь для гаченя гребли“. Гетманъ исполнилъ 
эту просьбу, но псполпилъ опять-таки съ условіемъ, чтобы Поло- 
нипкій „прп томъ своемъ хуторЪ не иншихъ якихъ осажовалъ 
людей, толко заграничнихъ литовскихъ“ !). Подобнымъ же обра- 
зомъ стародубовскій полковникъ Лукьянъ Жоравка разрЪшилъ 
въ 1715 г. Василію Добрянскому „до воли и ласки“ гетмана „на ръчцћ 
ГрозливцВ па вешиякъ гребелку засипати и людей человЪка зъ 
десятокъ отъ грапици полекой... на врочищи Старосфлка осадити“ ?). 
Переяславскому Михайловскому мопастырю гетманъ въ 1714 г. 
позволилъ при мопастырекомъ Яготинскомъ хуторф „колко хатъ 
людми оса :итп, толко бы тые люде не были з селъ околичныхъ, але 
з-ва ДнЪпра и з мЪстцъ далекихъ захожые“ 3). Въ другой разъ, 
утверждая въ 1717 г. Кіево- Печерской лаврЪ „Лосиновскій грунтъ“, · 
гетмапъ къ своему утверждепію прибавлялъ: „а же (что) дается 
намъ вфдати, что на той Лосиновской землћ люди, приходячи, 
селятся, теды любо (то хотя) того онимъ поселәнія не возбра- 
няемъ, одпакъ докладаемъ и рейментарско варуемъ, ижбы (чтобы) 
тіе люде не в сусЪдственныхъ тамошиихъ городовъ и селъ и не з 
Малой Россіи туда на мешкапе збирались, лечъ (но) з заграниця 
захожіе тамъ бы свое ку про:китю сталіовали (упрочивали) мЪсце“ 4). 
Изъ приведенныхъ фактовъ не трудно вилфть, какъ пронсхо- 
дило въ лЪвобережной Малороссіи поселеніе владльческихъ сло- 
бодъ. Въ большинствЪ случаевъ дЪло начиналось съ того, что тотъ 
или иной монастырь, либо зажиточный козакъ, священникъ, а то 
и мЬщанинъ строилъ съ разрёшенія войсковыхъ властей на своей 
или „свободной“ землВ мельницу на берегу какой-либо рЪки или 
небольшой рЪчки. Построивъ мельницу или же только приглялвт 
м%сто, удобное для ея постройки, будущій ея владфлець обыкно- 
венно обращался къ полковнику или къ гетману съ просьбой поз- 
волить ему поселить около мельницы н®скулько человЬкъ поспо- 
литыхъ, которые помогали бы ему держать въ исправности пло- 
тину („греблю“) и были бы обязаны по отношепію въ нему „под- 
данническимъ послушенствомъ“. Въ такой просьб обыкновенно 
отказа не встрЪчалось, и тогда у мельницы садилась слобода. Фак- 
тически она иной разъ начинала садиться и раньше полученія 
разръшенія отъ властей, но для того, чтобы обезпечить себЪ „по- 
слушенство“ слобожанъ, владфльцу такое разрёшен!е было необ- 





1] Генеральное слъдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 611—12. 

2) Генеральное слфдстве о маетностяхъ Стародубовскаго полка, руко- 
пись библіотеки кіевской коллегіи Галагана, № 9, документы, л. 40. 

8) Рум, Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск. ун-та, Переяславскій полжъ, 
документы Вто, опозковой с тни, т. 1, № 39. 

4) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ Академіи Наукъ, т. 40. 
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ходимо. ЛальнЪЙтая судьба слободы зависЪла отъ достаточности 
ея владфльца, отъ удобства ея мЪфстоположеня, отъ количества 
имфвшихся вокругъ нея свободныхъ земель и отъ ряда лругихъ 
обстоятельствъ. Иногда вповь возникшая слобода па долгое время 
такъ н оставалась пебольшимъ посолкомъ при мельниц, иногда 
она быстро разросталась въ большое село, сплошь заселенное вла- 
дфльческими „поддапными“. ТБ ограниченя количества слобожанъ, 
которыя, какъ мы впдЪли, нерфдко устапавливались въ полков: 
ничьихъ и гетмапскихъ упиверсалахъ, выдававшихся па поселен]е 
слободъ, на практик мало мЬшаля такому росту и, по крайней 
мЪрБ, болЪе крупные владфльцы слободъ, въ значительной своей 
части являви!еся одновременно и членами сотенпой, полковой или 
генеральной старшины, не особенно считались съ этими ограниче- 
ніями и легко обходили ихъ !). Точно также пе нашли себЪ под- 
наго примфнешя на практикЪ и требованія гетманскихъ и полков: 
ничьихъ универсаловъ, чтобы въ число слобожанъ принимались 
только переселенцы съ праваго берега Диіпра, изъ-за гра- 
ницы или, по меньшей мЪрћ, изъ отдаленныхь отъ мЪсть посе- 
лешя самыхъ слободъ мЪстностей. Правда, зпачительная часть 
слобожапъ втеченіе долгаго времени вербовалась именно изъ пө- 
реселенцевъ съ праваго берега: густой потокъ этихъ переселен- 
цавъ, съ ръдкими сравнительно перерывами, шелъ съ праваго 
берега ДпЪпра на лЪвый вилоть до гетмапства Скоропадскаго 
и еще въ началЪ второго десятилЪт1я ХҮШ вЪка высоко подняв- 
шіяся волны этого потока создали крестьянское населеше въ нЪко- 
торыхъ южпыхъ містпостяхъ лфвобережной Малоросси, въ ко- 
торыхъ до той поры существовало только паселен!е козацкое 2), 
Но ть же войпы, которыя опустошили правый берегъ, подорвали 
благосостолпіе мпогихъ козацкихъ и крестьянекихь хозяйствъ И 
на лівомъ берегу. Благодаря этому рядомъ съ переселенцами 
съ праваго берега на слободы въ большомъ количеств шли и 





1) Такъ, напримбръ, великобудискіе сотияне жаловались въ 1723 г. на 
своего сотника Дмитрія Колачиискаго, что опъ, вопреки гетманскому уни- 
версалу, разръшившечу ему поселить около его мельницы лишь восемь 
хать людей, поселилъ, кромф этихъ восьми, еще четырнадцать хатъ; „аи 
тие люде—прибавляли сотняне—не изъ Слободскихъ городовъ, ан тежъ 
изъ иншихъ полковъ, але (то) всЪ изъ подь города зойшли въ тую его 
слободку тихъ ради причинъ, что всликоросийскихъ людеі ажь до сего 723 
году не кормили и другихъ повинностей гороловихъ ие отбували н теперь 
не отбуваютъ*. Харь‹. Историч. Архивъ, Дъла Матор. Коллегін, Полт. отд., 
1, св. 1, № 93. Такихь жалобъ бывало довольно много н назначазшееся по 
вимъ разслдованіе въ большей части случаевъ подтверждало ихъ справе- 
дливогть. 

2) Ос. Мойсиниахъ Переяславскаго полка сотенпая прклъевскгя старшина 
и стагожилы въ 1733 г. показывали, что „в нехъ посполитихъ оби: вателей не било, 
а осЪдлостіо стали посполиті, булеть тому годовъ з 27, яхъзза Дифпра по 
указу людей перггнано“; такос же показаше бы. о дано тогда ч о с Крут- 
кахъ.—Рум. Музой, Аохивь Мазковачз № 2.587 
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‹Яюдр, сравнительно давно уже живш!е на лЪвомъ берегу, но вы- 
нужденлые разстаться съ прежнею своею осфдлостью, и шли 
опи нерфдко, вопреки требованілмъ властей, не только изъ бо- 
те нли менфе отдаленныхъ отъ данпой слободы м+стностей, но 
и изъ мЬстъ, очень къ ней близкихъ, „изъ околичныхъ горо- 
довъ и селъ“. Бывази среди этихъ людей и „господари“, хо- 
злева, не порвавшіе связи съ прежними свонми земельными 
участками и не разсчитывавшіе порывать ея, а приходившіе въ сло- 
боду лишь въ надеждь —нерфдко и осуществлявщейся на практик — 
найти подъ рукой ея владфльца защиту отъ чрезмфрно тяжелыхъ 
податныхъ обязанностей передъ государствомъ. Такихъ „госпо- 
дарей“ однако было не такъ ужь много среди слобожанъ. Главную 
массу послёднихъ во вслкомъ елучаћ составляли, говоря термя- 
НОМЪ ТОЙ ЭПОХИ, „люди лёзные“, т. е. безземельные и не имфющ!е 
осдлости людп, или, по крайней мр, люди, передъ переходомъ 
на слободу окончательно разставшіеся съ прежними свопми землями. 
Приходили ли такіе поселенцы съ праваго берега ДиЪира или были 
уроженцами лфваго, являлись ли они издалека или изъ близкихъ 
мЪстъ, во всякомъ случаћ, садясь на землю, у которой уже до ихъ 
прихода на нее былъ владфлецъ, опи не могли въ такой мЪрћ чув- 
ствовать себя хозяевами доставшихся въ ихъ пользованіе 36- 
мельныхъ участковъ, въ какой чувствовали себя ими „господари“ 
старыхъ селъ, прочно спдфвие на своихъ мЪстахъ. 

Эта особенпость населешя слободъ, если не создавала, то 
облегчала и особое отпошеніе къ нимъ со стороны ихъ владЪль- 
цевъ. Какт, и старыя села, слободы могли попадать во владћніе 
дөржавцевъ только съ разрЬшеніл войсковыхъ властей. Поселеніе 
слободы безъ такого разрћпенія являлось проступкомъ, который 
могъ повлечь за собою болће или менфе тлжелую кару, и врэме- 
намн оно, дЪйствительно, вызывало суровыя репрессін со стороны 
власти, Въ 1706 г. гетману МазепЪ стало озвЪстно, какъ писалъ 
опъ въ своемъ упиверсалф, что „превелебний в Богу игуменъ пол- 
тавской, пачавши фундоватя при дворци своемъ монастирскомъ 
церковь, слободу безъ вдома нашего оголошаетъ и намфриваетъ 
оную тамъ осажовати, а и панъ Федоръ Жученко, знатний това- 
риигь войсковлі, .одобравши наше реймептарское повволече на 
преселение нЪеколко людей з маотности своей Жуковъ в сло- 
бо Локощанской, в милю от города обрЬчаючойся, подъ пре- 
текстомъ (предлогомъ) тпмъ людей многихъ значнихъ войсковихъЪ 
и посполитихъ полтарскихъ до ‘оной обнадеживанемъ волностей на 
житло збавляетъ (смапиваетъ), также и панъ Искра, зпатний то- 
варишъ войсковий, мимо волю и позволене наше, побллзу своего 
дворца, прозиваемого "Грибовекого, пеоподаль города Полтави, 
межи грунтами мЪфеними (городекимт), слободу, волпость на колко 
лЪтъ оголосивши, осадилъ и мпогихъ значпихьъ людей з Полтави, 
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козаковъ и посполитихъ, тула перевабилъ (переманилъ) и нө 
менший тоей слободи осажовапемъ в грунтахъ городу Полтавф 
чинить утискъ“. „Уважаючи прето (принимая во вниман!е)— 
продолжалъ гетманъ—мы тотъ ихъ... неслушний (неправедливый), 
праву посполитому и намъ. гетманови, противний, пеуважиий, само- 
волний и никогда еще в малороссийской нашой отчизић небувалий 
поступоқкъ, ... даемъ пану полковпиковћ полтавскому зуполную моцъ 
и владзу (силу и власть) и накрЪпко приказуемъ, абы таковихъ легко- 
мислнихъ людей, котории, от повинностей, оставивши своп жилища, 
для полегки (облегченія) на таковие слободы уходятъ, не толко 
переймалъ, грабилъ, забпралъ, вязенемъ мордовалъ (тюрьмою 
истязалъ), кіями билъ, лечъ (по) без пощадЪния вЪшати роска- 
зовалъ, тихъ зась (же), такъ козаковъ, якъ и посполитихъ людей, 
котории уже на мененнии (названныя) слободы перейшовши, 
мЪетъ и повиненъ будетъ самъ папъ полковиикъ з старшиною 
своею, тула зехавши, оттоль зогнати, на першое ихъ мешканя 
(жительство) повернути и слободи тие, неслушне заведении, 
скасовати и впредь не допускати никому тамъ селитись“ 1). Цо- 
явлен!е неразрьшенныхъ слободъ Мазепа разсматривалъ такимъ 
образомъ, какъ „незакопный и небывалый въ малороссійской 
отчизнв поступокъ“, и обрушивался на него всей силой своего 
негодованія и своей власти. Характерно однако, что, уполномочивая 
полковника наказывать идущихъ на такія слободы людей самыми 
суровыми карами, вплоть до висЪлицъ, гетманъ по отношенію къ 
вліятельнымъ „державцамъ“, устроившимъ эти слободы, нашелъ 
возможнымъ ограничиться лишь одной мЪрой —разгономъ самыхъ 
слободъ. Въ этомъ различія каръ наглядно обрисовывается та м$ра 
дЪйствительной власти, какая оставалась къ началу ХУШ вЪкавъ 
рукахъ гетмана по отношейію къ виднымъ представителямъ держав- 
ческаго класса. Ново всякомъ случаћ разгономъ поселенныхъ безъ 
разрьшен!я соотвЪтствующихъ властей владфльческихъ слободъугро- 
жали еще и Мазепа, и преемникъ его по гетманству— Скоропадскій. 

Поселяемыя съ разрЬшенія войсковыхъ властей, нхъ распоря- 
женемъ отдаваемыя въ частное владфн!е, слободы отходили въ это 
владніе на тЬхъ же условіяхъ, какъ и остальныя имфн!я. Сели- 
лась ли слобода на купленныхъ, какимъ-либо другимъ путемъ 
пріобрћтенныхъ или „свободныхъ“ земляхъ, она одинаково во 
всЪхъ этихъ случаяхъ могла быть дана владЪльцу „до ласки“ пол- 
ковника или гетмана 2) и могла быть отобрана, какъ только такая 





1) нь библ! отеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ кісвск. ун-та) 
п. 3.: „Протоколы Полтавскаго полкового суда“, кн. 1, лл. 315 05.—316. 

2) Такъ, въ 1687 г. гетманъ Мазепа подтвердилъ войсковсму товарищу 
Опанасу Зънченку, въ виду его „давныхъ услугъ* вь войскЬ запорожскомъ, 
„до ласки“ своей людей, поселившихся на его землЪ, позволивъ и „належи- 
тое отъ нихъ послушенство отбигаги“. Генеральное слЪдствіе о м:етно :тяхъ 
Стародубовскаго полка, рукопись библіотеки кіевской коллегін Галагана, 
№ $, документы, л. 2. 
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„ласка“ прекращалась. Благодаря этому слободы порою перехо- 
дили отъ одного владфльца къ другому совершенно такъ же, какъ 
это бывало и съ старыми селами. Вотъ одинъ изъ многочислен- 
ныхъ примфровъ такого перехода, сохраненныхъ для насъ въ 
памятникахъ нћсколько болфе поздней эпохи. Деревня Григоровка 
въ Прилупкомъ полку —разскавывали въ 1730 г. мЪстные старо- 
жилы — „такимъ порядкомъ осла“; атаманъ с. Грайворона купилъ 
у другого гайворонскаго козака пустую хатку около своей земли, 
а затЪмъ устроилъ греблю, мельницу и хуторъ, который позже, въ 
гетманство Мазепы, продалъ со всЪми үгодіями войсковому канце- 
лярифу Григорію, „и якъ достался тотъ футорецъ по куплВ Гри- 
горому, то ифсколько хатокъ около футорца поселилось“. „Потомъ, — 
продолжали свой разсказъ стауожиялы—якъ сталъ гетманомъ 
Скоропадскій, надалъ билъ тотъ футорецъ з малимъ числомъ хат- 
ками Петру Корецкому на малое время. Посл Корецкого владЪлъ 
онимъ Чөрнишъ, судия енералній, такожъ малое время, а якъ 
достался тотъ футорецъ Василю Скоропадскому, обозному полко- 
вому чернъговскому, то, прикупивши онъ в разнихъ помЪщиковъ 
доволное число земл%, осадилъ на купленной своей землВ и сло- 
бодку и въ 1718 г. монаршою жалованною грамотою оную под- 
твердилъ, а нинЪ владьютъ дЬти его“ 1). Къ этому времени въ 
Григоровкћ было уже 65 посполитскихъ дворовъ и она предста- 
`вляла собою довольно крупную деревню. Подобныхъ примфровъ, 
повторяю, можно было бы указать немало. 

Юридически такимъ образомъ слободы не отличались отъ 
остальныхъ владфльческихь имній. Но въ сознаніи самихъ вла- 
дЬльцевъ была все же извЬстнан грань между слободами и тми 
старыми сөлами, которыя они получали въ держаніе отъ войско- 
выхъ властей. Поселяя слободу, затрачивая на ея устройство въ 
той или иной мЪр% свой трудъ и средства, владълецъ въ дальнЪй- 
шемъ склоненъ былъ считать ео до извфстной степени своимъ 
совданіемъ и больше, чфмъ всякое другое им%ніе, разсматривать 
не какъ условное свое владфн!е, а какъ владЬніе безусловное, 
близкое къ полной собственности. И этоть взглядъ на слободы 
тъмъ легче упрочивался во владёльческой средЪ, что онъ не встрћ- 
чалъ особенно сильнаго отпора со стороны крестьянскаго населе- 
нія слободъ, не успзвшаго еще связаться достаточно прочными 
узами съ землей, па которой оно осЪдало. 

Въ этомъ отношеніин къ слободамъ тЬсно примыкала и еще 
одна группа владъльческихъ имЪній, выросшая изъ такъ назы- 
ваемой „скупли“. Въ результатЬ возстанія Богдана Хмельниц- 
каго земли козаковъ и крестьянъ лЬвобережной Малороссіи, по- 
скольку онВ не оставались еще въ общинномъ владфн!и, перешли 
въ собственность сидёвшихъ на нихъ „господарей“. И вотъ въ твхъ 


1) Генеральное слъдствіе о маетностяхъ Прилуцкаго полка, с. 20. 
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мФетноетяхь, тдф такая собственность была уле боле пли мепће 
развита, .нерёдко случалось, что тотъ или иной „войсковой това- 
рищъ“, не довольствулсь свопмъ земоельзымъ участкомъ, пачиналь 
скупать дворы и земли сволхъ мспће удачливыхъ въ хозлйствен- 
ныхъ дЪлахъ или потерифршихъ какую-либо катастрофу сосЪдей, 
Если бывшіе собствеппики такихъ скупленныхъ дворовъ посл пхъ 
продажи выселялись изъ илхъ, опъ селилъ въ этихъ дворахъ ка- 
кихъ-лпбо другихъ людей изъ числа тфхъ, которые, почему-либо 
потерявъ свою прежнюю осЪдлость, искали новаго пристанища, . 
и они становились къ нему въ отпошеня зависимости. Иногда же 
прежліе собствениики оставались па продапныхъ ими землжъ и, 
на уходя еъ нихъ, лишь мфпали свое положеніе свободныхъ людей 
на положепіе зависимости отъ новаго владЪльца бывшихъ ихъ участ- 
ковъ. До поры, до времени, пока такую скуплю вели рядовые ко- 
заки, мщане п небогатые священиики, она пе принимала особенно 
большихъ размфроръ. Но съ той поры, какъ непрекращавшіяся 
войны п связаппыя съ пими податныя тягости подорвали благосо- 
столніе многихъ хозлйствъ, а изъ одпородной вначалЪ народной 
массы все яветвеппЪе стала выдфляться группа державпевъ, поло- 
женіе діла существенно измфиилось. Въ рукахъ складывавшихся 
мелкихъ п крупныхъ державцевъ операція скупли получила бол$е 
широк! размахъ и стала давать весьма серьезпые результаты. 
Въ рядВ сель п деревень втеченіе короткаго сравнительно времени 
оказались скупленпыми десятки козацкнхъ и крестьянскихъ дво- 
ровъ, а въ ипыхъ случаяхъ скупались даже ифлыя деревни. Та- 
БИМЪ путемъ рядомъ съ „паданными маетностями“, съ имьшямя, 
отданпыми въ частное владЪн!е распоряженями власти, создавались 
влалдфльчесмя же пмфшя, никьмъ не „наданныя“, аобразовавшіяся 
па почв$ граждапскихъ сдлокъ. И этихъ пмЪній было не такъ ужь 
мало, а ихъ размфры во мпогпхъ случаяхъ нельзя было назвать 
пезначптельными. 

Когда въ 1729—31 гг. въ лЬпобережной Малоросія произво- 
дилось „генеральное слЪдствіе о мастностяхъ“, оно во многихъ 
мЪстахъ обпаружпло весьма существелные результаты упомянутой 
„скупли“ козацкихъ и крестьянскихъ дворовъ. Вотъ нЪеколько 
примфровъ, способныхъ дать понятіе объ этихъ результатахъ. Въ 
Черниговекомъ полку часть д. Сусловки была отдана гетмацомъ 
Скоропадскимъ Тронцкому монастырю, а часть —11 дворовъ-—ока- 
залась перешедшей во владћпіе бунчуковаго товарища Семена 
Лизогуба „по куплЪ“. Въ с. Старомъ БфлоусЪ, кромЪ 13 цоспо- 
литекихъ дворовъ, утвержденныхъ за Тропцкимъ мопастыремъ 
жаловаппыми грамотами, оказалось еще во владъши Ив. Сплича— 
7 дворовъ „по купяЪ его у тамошнихъ козаковъ“ и во владЪніи 
черпиговскаго бургомистра Осипа Тищенка—,„7 дворовъ огород- 
никовъ, такожъ у козаковъ и у мужиковъ куплепныхъ“. Въ не- 
большомъ сел черпиговекаго магистрата Хмельницв скупилъ 
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7 дворовъ черпиговекій протопопъ Синдаровскій и опъ же цёли- 
комъ скупилъ деревню Товстолћсъ въ 6 дворовъ. „Оная деревня — 
разсказывали при составлен!и „генеральнаго слфдетвая“ старо- 
жилы—была во владфни сотниковъ бЪлоуской сотни, а въ 
прошлыхъ годфхъ, чему будетъ лЪтъ съ тридцать, оной деревни 
жители продали свои грунта и жилища протопопу черниговскому 
Николаю Синдаровскому и были за нимъ во владЪніи“, а потомъ 
перешли во владћпіе его наслфдниковъ. Въ д. Лопатин%, также 
наданной было на рапгъ бЪлоускаго сотника, къ 1730 г. половина 
посполитскихъ дворовъ была скуплена генеральнымъ обознымъ 
Яковомъ Лизогубомъ. Такимъ же путемъ попали во владън!е 
Якова Лизогуба 38 посполитскихъ дворовъ въ с. Плёхов® и де- 
ревни Велички, Пузнки и Рудня Гунковка, въ которыхъ къ 
1730 г. насчитывалось 17 дворовъ. „Въ опомъ сель Пл1охов8— 
разсказывали старожилы—поддаше были полкові, владћнію пол- 
ковникамъ черифговскимъ належащіе, въ которихъ подданихъ 
бывшій бупчучпій, ныпЬшній епералпый обозній Яковъ Лизо- 
губъ покупилъ грунта, и оними по той купли владћетъ; а въ 
протчіпхъ деревняхъ, такожъ въ козаковъ скупивши части, по 
доброволпой продажи, земель, поселилъ на той куплћ своихъ 
людей и онимы владфетъ“. Большое владёніе, около полусотни дво- 
ровъ, Лизогубовъ въ с. Шибириповкћ, поселенномъ первопачально 
любецкимъ сотникомъ Савой Унучкомъ и долгое время служив- 
шимъ на рангь любецкого сотничества, также образовалось путемъ 
скупли: „Евфимъ Лизогубъ, полковпикъ черифговск!й, скупивши въ 
томъ сел? людскіе грунта, завладфлъ и людьми, на нихъ живучими“, 
Въ д. Овтуничахъ скупилъ земли геперальпый асаулъ Стецапъ 
Бутовпчъ; отъ него эти земли перешли къ его зятю, бупчуковому 
товарищу Тарнавскому, и послЪдній „населилъ якъ въ оной деревнЪ 
людей, такъ и особую слободу, прозвашемъ Займище, `поселилъ на 
тіхъ жө овтуницкихъ куплешыхъ грунтахъ козацкихъ и мужиц- 
кихъ“. Въ дд. Куковичахъ и ДапиловкЪ при „генеральпомъ слфд- 
ствіп“ оказалось 15 дворовъ во владЪпін генеральнаго асаула 
Лысенка; „и то— показывали старожилы —его купленные, ни отъ 
кого не данные“ !). Такія же „купленпыя, ни отъ кого не данныя“ 
владћнія въ неменьшихъ размЪрахъ были отмЪчены „генеральнымъ 
слЪдствіемъ“ у державцевь и во многихъ другихъ мЬстностяхъ 
лЪвобережной Малороссіл. 

Говоря, что выроставшія путемъ „скупли“ владфн!я являлись 
рладЪніями, „никЪмъ не данными“ ихъ державцамъ, мы допус- 
каемъ, впрочемъ, велЪдъ за употребляющими это выразен!е па- 
мятниками, нкоторую неточность. Скупля земель въ сколько-ни- 
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будь широкихъ размърахъ въ свою очередь требовала въ гетман- 
щинв утвержденія со стороны войсковыхъ властей и тЬмъ болће 
требовалось такое утвержден!е, когда на скупленныхъ земляхъ 
возникали „подданническія“ отпошенія, отношенія частной зависи- 
мости. Это утвержден!е обыкповенно и давалось по просьб про- 
изводившихъ скуплю лицъ тЪми же властями, которыя вЪдали раз- 
дачу маетностей,—полковниками и гетманомъ. Но полковникъ ила 
гетманъ могъ и отказать въ такомъ утвержден!и, могъ воспретать 
начавшуюся скуплю, могъ, наконецъ, отобрать — п иногда, дЪй- 
ствительно, отбиралъ — уже скупленные дворы и земли. Такимъ 
образомъ права „войска“ имфли извЪстное мћсто и въ этой сфор 
отношеній. При всемъ томъ во владфльческой сред уже очень рано 
устаповился взглядъ на выросшія изъ скупли владЪнія, какъ на 
влад+нія не только „отчизпыя“, пөреходящія по наслВдетву, но и 
состоящія въ полномъ распоряжен!и державцевъ, п такой взглядъ 
былъ съ течөніемъ времени въ значительной мърћ усвоенъ и гет- 
манской властью. Съ одной стороны, отборъ такихъ владЪній отъ 
державцевъ практиковался рф же, чімъ отборъ наданныхь маетно- 
стей. Съ другой стороны, поскольку можно прослЪдить по сохра- 
пившимся документамъ, именно возникшія путемъ скупли владћ- 
нія, вмЬстЬ со слободамп, къ которымъ они были очень близки по 
своему положенію, чаще другихъ имній являлись въ гонцв 
ХУП-го л въ началь ХУП-го столЪтій предметомъ гражданскихъ 
сдълокъ со стороны ихъ владёльцевь и именно по отношенію Бъ 
этой групп маетностей нанболће свободно проявлялось распоря- 
жен!е державцевъ им%ніями. 

Въ концЬ концовъ такимъ образомъ владћніе имћніями въ лћ- 
вобережной Малороссін получило въ первую эпоху ея самостоя- 
тельнаго существованія до нЬкоторой степени двойственный ха- 
рактеръ. Въ общемъ населенныя пм%Ънія признавались „войско- 
выми добрами“, войсковымъ достояніемъ, п, если и отдавались въ 
частное владћніе, то лишь временно и условно, въ видћ вознагра- 
жденія ва службу, которое въ любой моментъ могло быть отобрано 
властью обратно. И еще въ первой чотверти ХҮП вка такому 
отбору подвергались со стороны гетмановъ даже имфнія, утвер- 
жденныя ихъ обладателямъ царскими жалованными грамотами. 
Постепенно однако личное владЪніе имћніями стало пероходить во 
владніе наслдственное. Такой переходъ, какъ пи упрочивалъ онъ 
положеніе державцевъ, самъ по себъ еще не измЪнялъ въ корнЪ 
условнаго характера владћнія имфн!ями. Очередь такихъ измћне- 
ній наступила, когда державцы стали добиваться права свободнаго 
распоряженін имъшями, иначе говоря, перехода им%Ъній въ полную 
ихъ собственность. Первоначально въ полномъ распоряженін дер- 
жавцовъ находплась лишь не особенно значительная по размърамъ 
г уша бывшяхь шляхетскихъ маетиостей, да и на нее съ тече- 
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віемъ времени былъ до извЪстной степени распространенъ прин- 
пипъ условнаго владфи!я. Позже однако путемъ утвержденія мает- 
ностей „въ вотчину“ царскими грамотами создалась еще одна 
труппа им%Ъній, признанныхъ собственностью ихъ обладателей. 
Правда, такое признаніе на ирактикћ еще въ началь ХҮШ вёква 
нерЪдко подрывалось мЪрами ггтманской власти, но все же дер- 
жавцы успфли значительно расширить и упрочить свое право рас- 
поряженія находившимися въ ихъ владьн!и маетностями. Главная 
масса послЪднихъ къ началу ХҮІІ столЪтія нахолилась еще въ не- 
опредълепномъ и даже противорьчивомъ положении, стоя на своего 
рода распутьи, съ котораго открывались дороги въ разныя сто- 
роны. Но выборъ между этими дорогами былъ уже въ значительной 
степени подготовленъ тфми перипетіями, какія пережили имёя 
лЬвобережной Малороссін втечеше предшествовавшихъ десяти- 
лЪтій. 


(Продолженіе следует»). 


В. Мякотинъ. 


ОКОЛО ВОЙНЫ. 


ҮІ *). 


Какъ-то разъ въ Карс я возвращался въ сумеркахъ изъ го- 
рода на станцію, гдћ стоялъ нашъ санитарный позздъ,—мы жили 
въ вагонахъ. Сокращая дорогу, я пошелъ черезъ дворъ какихъ-то 
казармъ,— казармы занимаютъ полгорода въ КарсЪ. Дворъ большой, 
не освЬщенный, изрытый кочками и глубокими колеями перекре- 
щивающихся дорогъ. Въ темнот%, среди кучъ конскаго навоза, по- 
хожихъ на форты, каменныхъ сараевъ и копюшенъ я сбился съ 
тороги. Постоялъ, прислушался. За темными корпусами глухо 
дрещали фаэтоны, отъ станщи— въ правой рукъ —донесся свистокъ 
и смолкъ. Гдћ-то лаяли собаки и этотъ отдаленный, идиллическій 
лай уносилъ мысли въ деревенскую обстановку. И, какъ бы довер- 
шая сходство съ деревней, донеслись неясные звуки музыки — въ 
углу двора, направо, за темнымъ корпусомъ,—какой— нельзя было 
опредфлить, но несомнЪнно деревенской музыки. И тамъ же по- 
слышалось затЪмъ пћпіе, негромкое, издали мягкое и стройное. 

Я пошелъ на эти звуки и, повернувъ за уголъ корпуса, на- 
ткнулся на большую толпу солдатиковъ передъ дверьми казармы, 
Туть были и служилые, и новобранцы—на нћкоторыхъ были еще 
домашніе пиджаки и полушубки. ГдЪ-то тамъ, за спинами, въ се- 
редин толпы, стоялъ или сидфлъ музықаптъ — въ сумеркахъ 
нельзя было разглядФть, кто играетъ. Инструментъ показался мн% 
незнакомымъ. У него были тоненькіе, надтреснутые, чуть-чуть 
осиплые голоса, б$дная модуляція, но звуки выходили такіе мяг- 
ве, жалостливые, такъ иЪжно и робко касались сердца, такъ схи- 
вались съ безмолвной печалью вечерняго раздумья... Толпа стояла 
молча, слушала, пока инструментъ тоненькими голосами догова- 
ривалъ тему протяжнаго мотива. Потомъ, точно опа вздыхала од- 
нимъ слитнымъ вздохомъ, подхватывала голосами грустную жалобу 
и выговаривала ее словами. И чуть слышенъ, но все же слышенъ 
былъ надтреснутый звукъ инструмента въ этихъ голосахъ, тон- 
кихъ и низкихъ, чистыхъ и съ хрипотой, входившихъ въ хоръ не 
сразу, а въ разбивку, но умћло и кстати, 
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Его буйная головка покатилась по травћ... 
Ахъ, веселый разговоръ, покатилась по трав. 


0 т 
Мотивъ протяжный, печальный, не солдатской тї: и ЫсШ 


а припівъ говорилъ о веселомъ разговор%. Въ обычной о. 1аловка, 
это, можетъ быть, вызвало бы у мепљ улыбку, & тутъ, въ вочер- 
немъ сумракЪ, въ толп занесенныхъ па далекую чужбину людей, 
тихими вздохами выливающихъь въ пЬвучлхъ звукахъ тоску раз- 
луки... 0... не родилось уллябки, » сердце унеслось 
къ своему родному, далекому, русскому.: 

И, когда смолкъ хоръ, опять тонспько, перелялчато зазвепћли 
голоса инструмента, и незатЬйливая, простенькая мелодія, дрожа 
и переливаясь, то выростала и звучала жалобным упрехомъ, то 
уходила въ даль, замнрая вздохомъ покорной скорби... 

— На чемъ онъ играетъ? —спросилъ я у солдатпка, около ко: 
тораго стоялъ. 

— А на сопли... Законно приладилъ, разбойникт! 

И велдъ за другими онъ вошелъ въ хоръ свопмъ голосомъ, 
тусклымъ, неувренным», но въ единомъ сліяніи съ другими соз- 
дающимъ теперь удивительную силу очарованія: 


Его глазки голубые прямо въ небушко глядять... 
Ахъ, веселый разгозоръ, прямо въ небушко глядять... 


Почему разговоръ— „веселый“? — спрашивалъ я мысленно. И 
кто они, эти люди въ шинеляхъ, въ гимнастеркахъ вербоваго 
цвЪта, полушубкахъ и пиджакахъ? Что сейчасъ на душ у нихь, 
гдЪ ихь думы, о чемъ ихъ молчаніе? Чфмъ живы они ва суровой 
итрудной полосЪ своей, какими упованіями зажигается ихъ сердце? 
Что даеть имъ силу переносить бремепа тяжкія и лишонія? Какъ 
идутъ они на смерть и какъ пріемлютъ ее? 

Такъ хотвлось войти въ эту темную, объятую сумеречной ти- 
шиной кучку, въ самое сердце ея, заглянуть въ лицо музыканту, 
сум$вшему въ сутуловЪ солдатской жизни, смастерить и наладить 
немудрящій свой инструмеитъ и приковать къ нему общее внима: 
нів... прислушаться, приглядЪться къ нимъ вофмъ, почувствовать 
тайну той движущей силы, которую несъ въ себЪ этотъ сфрый ве- 
ликанъ —русскій народъ въ солдатскомъ образ%... 

Но за долгое время, которое я провелъ въ походЪ около рус 
каго солдата, тайна такъ и осталась для меня тайной, не рас: 
крылась. Недостаточно, видно, быть около, въ сторонкђ, слушать 
и глядћть, жить любопытствомъ, зная, что въ каждую минуту, если 
покажется трудной, невыносимой обстановка, волепъ уйти изъ нея, 
отдохнуть, побыть съ самимъ собой. Надо опытнымъ путемъ хлеб- 
нуть солдатской доли, самолично извБдать, . . . . . . . ео. 


. о . в.а « .о ох . э о ох . ‚со 


Тайпа солдатскаго естества—для меня, по крайней мЪрв, — не 
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раскрылась. И если здћесь предлагаются впиманію читателя нЪко- 
торые обрывки впечатлЪній, то единственно какъ матеріалъ, ма- 
төріалъ случайный, скудный, мимоходомъ видфнный и слышанный, 
но имЬющій цёну дЪйствительной подлинности. Въ скромной дол 
онъ, можеть быть, окажется пригоднымъ хотя бы для того, чтобы 
дать нёкоторое представленіе о нпастроеніяхъ, мысляхъ и рЬчахъ 
солдатскихъ... 

Настоящее дыхан!е войны начинаетъ чувствоваться лишь съ 
тЬхъ пунктовъ, гдЪ ароматъ сЪраго солдатскаго океана и его одно- 
образный сурово-непогожій цвётъ поглощаетъ и вытЬсняетъ већ 
другіе живые запахи и цвфта. Малые ручьи, устремляющіеся въ это 
многоголосое море съ мЪняющимися берегами, начинаются задолго 
до границъ, до театра боевыхъ столкновеній. Распыленными брыз: 
гами они видны по всЬмъ путямъ, проръзывающимъ безмолвную 
русскую равнину. На станщяхъ и въ городахъ они сливаются уже 
въ потоки, а гдЪ-нибудь за Баку или Тифлисомъ—мои наблюденія 
относятся исключительно къ южному фронту— катится уже широ- 
кая сЪрая рка и ва Александрополемъи Карсомъ падаетъ въ бев- 
брежное сЪрое море, въ которомъ а туземцы тонуть, какъ 
мухи въ кадкВ съ квасомъ... 

Съ ровнымъ стукомъ и громомъ проносились передъ моими 
глазами десятки однообразныхъ красныхъ вагоновъ. И въ десятки 
широко разинутыхъ дверей глядзли десятки лицъ, тонкихъ, круг- 
лыхъ, квадратныхъ и треугольныхъ, красивыхъ и тусклыхъ, мо- 
лодыхъ и уже тронутыхъ морщинами житөйскихъ заботъ, нужды 
и утомленя. Порой вырывалось изъ иной двери „ура“. И въ до- 
гонку бЪжало. . . . ура толпы на станщи и восторженные крики 
ребятишекъ, облЬпившихъ насыпь дороги. Скрывались вагоны и 
новые приходили на ихъ мЪсто съ десятками, сотнями, тысячами 
лиЦЬ, 

Сперва каждый разъ сжималось сердце при видё ить, . . 

о Е оа ча ца м С ат ар е ба: единые еН 
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Потомъ образовывалась привычка, сердце словно корой покрывалось, 
притуплялись чувствительность и вниманіе... Понемногу въ бёгу- 
щөмъ поток какъ будто стиралось все индивидуальное съ солдат- 
скихъ лицъ, все отличающее ихъ одно отъ другого—већ сливались 
въ одно лицо. По внзшяости оно было спокойное, серьезное, оза- 
боченное мыслями обыденнаго обихода—около чайника съ кипят- 
комъ или коробки спичекъ,—. . . . . .. 


Я видфлъ сибирскія казачьи сотни, вступавшія въ города. Зве- 
или лихія пфени, зыбилась стальная щетина пикъ, легкимъ, ще- 
гольскимъ аллюромъ шли подобранныя лошадки, гремфли повозки, 
двуколки съ пулеметами. И живыми стЪнами застывали по ули- 
цамъ толпы народа, слушая диковинный напЪвъ незнакомой пВени, 
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любуясь эффекнымъ зрфлищемъ молодцоватыхъ—бородатыхъ и 
юныхъ — людей въ красноверхихъ папахахъ на бекрень, на тан- 
ЦуЮЩИХЪ КОНЯХ. $ ое алеф ата абача р ә 

Въ голубыхъ сумеркахъ зимняго разсвёта я видћлъ, какъ съ 
пЬснями выступали въ походъ, колонна за колонной, одинаковые 
люди съ ружьями на плечахъ, съ мшками и пучками соломы за 
спинами, съ лопатами у пояса. Гулко перекатывались пфени въ 
горахъ, сткликалось звонкое эхо въ каменныхъ ущельяхъ. При- 
слушаешься — заиграетъ душа трепетомъ ребяческаго восторга, 
зависть возьметъ, какъ хорошо, какъ бодро идутъ.... . . . .. 


о о о о о о о о о о в оо о о о о о о о о о о о о о 


По горнымъ тропамъ и дорогамъ, въ глубокихъ снЪгахъ я ви- 
дЪлъ длинныя цЬпи закутанныхъ башлыками, . . . . . людей въ 
шинеляхъ, съ. . . . лицами, обожженными морозомъ и взтромъ, 
Они дЪлали невфроятные переходы, втаскивали на себ орудія 
тамъ, гд обезсилЪвшія лошади не могли одолЪть горной кру- 
тизны. Они ночевали подъ открытымъ небомъ въ 30-градусные 
морозы. (с... . Они приходили на пунктъ и 
аа... СЪ дЪтекой радостью, принимали кружку го- 
рячаго чаю и долго гр$ли объ нее . . . . . . . . руки... . 


И каждый разъ хотђлось спросить: кто вы нын%, младшіе бра- 
тья мои въ сфрыхъ шинеляхъ? въ чемъ тайна вашей стихійной 
силы и несокрушимости, вашей безропотности, безпредЪльнато 
самоограниченія и самоотверженія? Какъ и встарь, такъ и нынћ 
вы поражаете чудесами выносливости; невЪроятными переходами, 
нечувствительностью къ голоду, грязи, морозамъ и всякимъ инымъ 
ЖИШОЯМЬ.: ооо ео ое а 


Я помню, въ Родіоновк, молоканскомъ селЪ за Карсомъ, на 
пути къ Ольтамъ, гдЪ мы стояли въ половин декабря, вышель я 
какъ-то ночью для повфрки часовыхъ около нашего обоза и вре- 
менныхъ складовъ. Короткій переулокъ, на которомъ стояли наши 
фургоны, упирался въ берегъ узенькой горной рёчки. Вс избы, 
дворы, выходившіе на него, даже сараи были заняты солдатами, 
фурщиками и армянскими, греческими, мусульманскими бъжен- 
цами. И туть передъ избами, въ проулкћ, и во дворахъ, надъ 
рёчкой, всегда горли костры кизяка —коровьяго и овечьяго на- 
воза, нарЬзаннаго квадратными кирпичиками, Около огней грЬлись 
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п стрянали вмфстф, одной многоголовой семьей, солдаты, и черно- 
мазыя женщины съ дфтьми, мужики-фуршикн, курчавые смуглые 
люди въ ярко-цвїтныхъ рвапыхъ кофтахъ и бешметахъ, порой 
даже плённые турки, которыхъ, въ сущности, нокуда было помЪ- 
щать: запирали въ какой-нибудь хлъвъ только здоровыхъ, а боль- 
ныхъ и съ помороженными ногами оставляли на свободЪ — все 
равно, никуда не дЪпүтся... 

У костра, къ которому я подошелъ шатовъ на дослтокъ, сидЪли 
на корточкахъ и стояли солдаты. Среди нихъ въ не-русской ши- 
нели, сЪро-синей, стояла недвижная фигура, закутанная башлы- 
комъ— повидимому, турокъ. Лишь правый глазъ, не закрытый 
башлыкомъ, сосредоточенно глядълъ на огонекъ, и скорбпо при- 
поднятая надъ нимъ дуга черной брови придавала ему выраженіе 
грустнаго раздумья и недоумінія. Бянже къ котелку сидЪяа чер- 
ная старуха съ полуобнаженной тощей грудью, худал, остроносая 
и страшная. Въ колфняхъ у нея спалъ ребенокъ льть пяти —пре- 
хорошенькая смуглая мордочка и курчавая ненокрытая головка. 

Что-то варилось въ черпомъ котлЪ —можетъ быть, баранина, 
Скотъ здЪсь, въ пограничныхъ м$етахъ, потревоженныхь и при- 
веденныхъ въ смятен!е войной, быль басноеловно дешевъ. .. 

| 


о оо. 


‚Былъ большой морозъ, вверху горфли круппыя звёзды. И го- 
рфль огнями большой лагерь, раскииувиийея въ РодюновЕ$, и во- 
кругь нея стоялъ боезборожный шорохъ ночного движонія, глухой 
плескъ голосовъ далекихъ и близкихъ, скрицъ шаговъ, кашель, 
чохъ, лязгь водра, конское фырканье, мЪрный жующій хрустъ. 
Доносилось смутное жужжаше и дфтскій плачъ изъ избъ и са- 
раевъ, гд въ невообразимой тфенотЪ перемьшались люди всакаго 
Возраста, Пода; :. зе вре а лы а аг бә 
и о позе, в. 6... Вчерашніе враги здфсь, власт- 
вымъ велћніемъ нужды и. непзбіжности, ложились рлдомъ, въ по- 
Вай 3" А И и ии 
Нужда ле зпаетъ закона, не знаетъ вражды - пи племенной, ня 
вБроисповфдной, ни какой другой. ВеЪ, кому удавалось втиснуться 
подъ в] овию, валились въ одпу братскую кучу. А вому не хватило 
мфста, ть на морозв жались около огоньковъ. И тутъ враги и 
друзья— всф одинаково протягивали къ теплу . . . . . . руки, 
и у солдатиковъ, хозяовъ положенія, не было... .. ... 
тс. духу отогнать кого-ппбудь изъ этпхъ измучен- 
ШЫГ): ао а а е в.в ов, аа и поме 


. ху . о... О К ЗК ЗОВ ЗК ЗС мна а Ф е5 В Мы. оо 


Солдаты, видимо, попривыкли къ этому пришлому элементу, 
примлрилясь съ его неизбЪжной паличиостью, порой подкармли- 
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вали реблтишекъ и часто можно было видћть на фургонћ среди 
сБрыхъ шинелей курчавую дћтекую головку. 

Солдатъ, сидЪвшій у огня спиной ко миф, разсказывалъ что-то 
м$рнымъ, неторопливымъ голосомъ, изрфдка полёномъ подгребая 
кизяки подъ котелъ, а столвшіе и сидЪвшіе у огонька хранили 
глубокое безмолвіе. Нельзя было понять, слушали ли они разсказ- 
чпка или дремали, или думали о своемъ. Языкъ пламени, дрожа и 
вытягиваясь, выхватывалъ порой изъ дымнато мрака темное, обож- 
женное вЪтромъ лицо съ .бЪлокурой бородкой, пробЪгалъ трепет- 
нымъ свЪтомъ по ногамъ турка, обмотаннымъ сырой овчиной, —и 
падалъ, и снова густой, пахучій дымъ застилалъ живой кругъ, 
завороженный дыхапісмъ мороза и шопотомъ огня... 
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— А я плантъ видалъ у газет, послышался въ дыму новый 
голосъ:—кому какую мъстность надо провоевать--какую намъ, ка- 
кую нЪмцу, какую салтану. На кажной землВ стоитъ по человЪку. 
Русский стоитъ какъ монаментъ: всЪхъ больше и всЁхъ вооруженнЪй; 
а нЪмецъ передъ нимъ согнулся, какъ угорь... А турокъ и вовсе не 
больше мухи летящей... 

Легендъ самыхъ разнообразпыхъ и пеожиданныхъ не мало гу- 
ляетъ нын по солдатскимъ рядамъ. Иныя очень наивны, и даже 
самые простодушные, невзыскательные слушатели относятся къ 
нимъ съ нфкоторымъ скептицизмомъ. Можетъ быть, это и потому, 
что солдать—вЪъ массЪ — нынЪ не такъ простъ, теменъ и перво- 
бытепъ, какъ обычно представлялся онъ по старымъ литератур- 
нымъ изображеніямъ. Иной разъ, когда приходилось слушать ка- 
кого-нибудь сфраго собесфдника въ солдатской шинели, который, 
разъясняя условіл и детали боя, на мозолистой ладони вычерки- 
валъ ногтемъ толковый планъ,— чувствовалось, какъ выросъ па: 
родъ за четыре десятил$т1я— послЪ Гаршина— и какъ измънился 
солдатъ. Отбрасывая въ сторону нфкоторую вычурность р%чи. . 

И а Ва бе Неа е бы Ы а тай ъъ эо нат чер "МОЖНО 
было просто любоваться мЪткой, остроумной, основательной сол 
датской критикой . . а... 0...0... Большихъ во 
просовъ солдатская голова не охватывала —не было достаточныхъ 
свЪдЬній, —но въ сферЬ ближайшей, доступной непосредствен- 
нымъ наблюденіямъ, разбиралась здраво и правильно. 


Кажется, на кого бы п серчать русскому солдату, какъ не на 
„исконнаго“, историческаго, долговременнаго врага, на турка. Но, 
`Броятно, отъ давпостп образовалась привычка къ человТку, кото- 
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рая чувство вражды и ненависти постепенно переродила въ до- 
вольно благодушное, пріятельское отношеніе. Не знаю, какъ па 
другихъ нынфшнихъ противниковъ—серчаетъ ли нашъ солдатъ, а 
на турка не серчаетъ. Говорю о коренномъ русак. Относительно 
солдатъ изъ кавказцевъ —изъ армлнъ, скажемъ — въ этомъ не очень 
увћренъ. 

Бранили—въ первые мЪсяцы войны, главнымъ образомъ—кур- 
довъ, указывали на случаи ихъ звфрства, жестокостей, грабитель- 
ства. Для обвиненій этихъ были достаточныя основанія . . . . 
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И когда спросишь его о туркё—то въ отвЪтъ слышишь нЬчто 
добродушно-снисходительное: 

— Турокъ? Турокъ — онъ гололобый... Конечно, посылаютъ — 
идетъ. Ну, на это обижаться нечего: онъ —насъ, мы —его... А только 
какъ онъ и дуется, бфднячокъ: штаны худые, тЬло голое видать; 
на ногахъ чувяки... Морозъ-ли отъ него отскакиваетъ? Да нћтъ, 
ихъ и померзло конца-краю нћт»... 

И не одинъ этотъ мотивъ жалости къ непріятелю звучитъ въ 
солдатскомъ разговор, когда заходитъ рёчь о злосчастномъ түркё. 
Гололобый вызываеть къ себ и почтительное удивленіе своей 
способностью „дуться“, т. е. выносить неимовърныя лишенія. 

— Здоровые идолы! Одного я два раза штыкомъ ширпулъ — 
стонтъ, какъ статуй! Съ третьяго раза—въ ротъ ему угодилъ — 
упалъ, не сталъ спорить... 

Въ конечномъ итогћ, надо полагать, для турка глубоко безраз- 
лично, „ширнутъ“ ли его штыкомъ съ оттЬнкомъ удивленія его 
стойкости или со скрежетомъ зубовнымъ. Но тотъ мотивъ распо- 
ложенія, который звучитъ чаще всего въ отзывахъ о туркЪ закав- 
кавскихъ молоканъ, всегда находитъ отраженіе и въ солдатскихъ 
р8чахъ. Это особенно чувствуется постороннимъ наблюдателемъ, 
когда приходится слышать одновременно и идущія съ другой сто- 
роны обвиненія противъ турокъ въ жестокости и безчедовћч- 
ности, —обвиненія тоже не измышленныя, а вынесенныя изъ вЬко- 
вого подчинен!я и невольной совмЪстной жизни. 

Разговаривалъ я однажды на вокзал въ Карс съ армяниномъ 
торговцемъ. Мой собесЪдникъ, грузный черный чөеловЪкъ съ боль- 
шими глазами, налитыми меланхолической лЪнью, медленно и 
трудно выдавливая слова, говорилъ: 

— Злой человЪкъ... шакалъ! Придетъ: жена у тебя хорошая — 
жену отберетъ. Корову увидалъ — корову отберетъ, ячмень отбе- 
`реть, лошадь-—все отберетъ. Дождь идетьъ—не велитъ подъ до- 
ждемъ постоять: видишь, дождь на тебя падаетъ, а съ тебя на землю, 
а съ земли въ рЬчку, оттого вода будетъ поганая, онъ пить но 
хочетъ... 
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— Әто у нихъ, дЪйствительно, есть такой форсъ, — сказадъ 
стоявшій съ нами раненый кубанецъ:— они тебя считаютъ за гяура, 
а сами мухамеды. Ну, мы ихъ за это, бывало, учимъ... 

— Какимъ образомъ? 

— А свпнымъ саломъ. У нихъ, по закону, свиного ничего Ъсть 
нельзя. Ну, мы—если онъ кочевряжится, дорожится, къ прим%ру, 
за молоко или за арбузы, поймаемъ и свинымъ саломъ ему губы 
намажемь. .. 


А то возьми макитру—съ молокомъ ежели—лишь къ губамъ под- 
неси, ужь онъ ее тогда считаетъ пропащей, отдастъ даромъ: опо- 
ганили. Такъ даже бывало: продаетъ арбузы, а ты кинжаломъ ка- 
кой-нибудь проткни,--онъ тогда вс остальные бросать и бить 
начнетъ, все, молъ, пропащее... 

Помолчалъ, поглядЪлъ на чернаго человћъка съ лЬнивыми гла- 
зами и прибавилъ: 

— А вотъ народъ вредный —армяшки. Этого ничЪмъ не возь- 
мешь и ничего не укупишь... Какъ не бейся, а за коробку спичекъ 
копейки три сгладитъ... Продувной народъ... 

Черный человЪкъ пощелкалъ языкомъ, изумляясь. Я ждалъ, 
что возразитъ, но онъ неподвижно смотрълъ своими большими, 
налитыми мөланхоліөй глазами и имЪлъ видъ посторонняго армя- 
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И а 0710 оо де за ое 
.... о. если онъ на кого-либо серчаетъ порой, то на турка 
меньше, чЬмъ на кого другого. Турка онъ „съ удовольствіемъ“ 
бъетъ, разъ это требуется, но съ удовольствіемъ готовъ и раскурить 
съ нимъ трубку мира. 

— Турку отчего не бить? Бить его очень слободно. Потому 
что онъ идетъ глупо, овцой идетъ. Овца какъ? Куда одна сунулась, 
туда и всЪ лЬзутъ. Точная копія такой же манеръ и у турка. У 
нихъ офицеръ всегда сзади, онъ офицера боится, идетъ. А кинься 
на уру—онъ утекать! Уры до смерти боится... И ръзовъ! Ракета, 
а не человЪкъ. Чувяки, что-ль, у него на резинћ: просто какъ ре- 
зинный мячъ сигаетъ по горамъ... „у а. ааа 


Съ такой легкой, добродушной ироніей, безъ тЪни враждебности, 
говорятъ хорошіе деревенскіе ребята о случайномъ противник%, 
съ которымъ довелось схватиться и побороться „на ломокъ“ или 
„за пояса“ гдф-нибудь на току или на травкЪ, около гребли или 
рёчки. ДЪло полюбовное—чья возьметъ, и обижаться другъ на 
друга, серчать—нЪтъ резона. 

Вспоминается часто мнф одна картина. Черезъ Тифлисъ везли 
партію плнныхъ. Стояла на запасныхъ путяхъ длинная вереница 
Мартъ. ОтдЪлъ І. 15 
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красныхь вагоновъ. Чуть освъщены были ближайшіе къ станцін 
огнями вокзала, голова и хвостъ пофзда тонули въ темнотћ. Ходили 
внизу солдатики въ башлыкахъ, а въ маленькія окошки вагоновъ, 
у самой крыши, выглядывали молодыя, смуглыя лица. Кучка сол- 
датиковъ глядЪла на нихъ снизу. 

— Кто по-турецки, ребята, знаетъ, побалакать бы съ ними... 

— Да объ чемъ? 

— Мало-ли. Посовфетить бы его: чего, молъ, дома не сидЪлъ, 
куда перся, горбоносая образина? Сзяль бы себЪ табачекъ или 
баклажаны разводилъ бы,—лучше бы твое дзло было... 


Насера 


оо озо . оо . оо оо о оь о . о ооо 


Въ какомъ-то вагонё— изъ тЬхъ, что уходили въ полутьму,— 
раздался робкій звукъ невфдомаго музыкальнаго инструмента. Въ 
синихъ сумеркахъ весны такъ звенитъ въ налихъ мћстахъ жи- 
лейка. Чужая, трудно уховимая, словно неувъренная импровизація, 
незнакомая, немножко монотонная мелодія, дрожа и прерываясь, 
тихо плыла, чуть-чуть подымаясь и угасая. И въ чужомъ, стран- 
номъ, незнакомомъ мотив%, въ особомъ тонћ незатъйливаго инстру- 
мента говорила внятно и просто, и горько общечеловЪческая тоска 
неволи, скорбнаго томлен1я, печаль неотступныхъ воспоминаній о 
покинутой родин%... 

Стихъ. И снова робко, неувЪренно вазвенлъ, чуть диссонируя 
и какъ бы сбиваясь съ темпа, тоскующій мотивъ. Въ сырой мглф 
ночи.онъ медленно разгорался, трепеталъ и тихо гасъ. И непобъ- 
цимая грусть и жалость закипали въ сердцђ. 

— Ишь ты, въ роть тебћ каши съ медомъ, какъ выводить 
гарно...—сказалъ невидимый голосъ въ толи сЪрыхъ людей. 

Они глядЪли въ недоумёи и слушали, очарованные незатЪй- 
ливыми звуками скорбной жалобы. И черными любопытными гла- 
зами глядћли на нихъ молодые турки изъ крохотныхъ окошекъ 
ВАГОНОВЪ,, о , о оь ооо ооо ооо ое 
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 ВНУТРЕННІЕ ДЪЛА и ВОПРОСЫ. 


——: 


1. 0 диквидаціи нмецкаго землевладЬнія по 87 статьћЬ. 


2 февраля утверждены и затфмъ опубликованы въ порадкЪ 
87 статьи Основныхъ Законовъ положенія совЪта министровъ: 1) о 
землевладћніни и ѕемлепользованіи въ государствћ россійскомъ ав- 
етрійскихъ, венгерскихъ, германскихъ и турецкихъ подҳанныхъ; 
2) о землөвладЪніи и землепользованін иЪфкоторыхъ разрядовъ 
состоящихъ въ русскомъ подданствф австрійскихъ, венгерскихъ и 
гөрманскихъ выходцевъ; 3) о прекращеніи землевладфнія и земле- 
пользованія австрійскихъ, венгерскихъ и германскихъ выходцевъ 
въ приграничныхъ мЪстностяхъ. 

‚ По первому изъ этихъ положеній, австрійскимъ, венгөрскимъ, 
германскимъ и турецкимъ подданнымъ 


воспрещается впредь пріобрътать въ предЪлахъ всего государства Рос- 
Сійскаго (включая и Финляндію) какими бы то ни было способами и на ка- 
кихъ бы то ни было допускаемыхъ общими или мЪстными законами основа- 
ніяхъ право собственности и иныя вотчинныя права на недвижимыя иму- 
щества. 


Запрещается и пользован!е на правахъ аренды (можно лишь на- 
нимать квартиры, дома и иныя пом$щен!я). Подданные означен- 
ныхъ государствъ впредь не могутъ быть управляющими и распо- 
рядителями недвижимыхъ имуществъ. Запрещеніе распространяется 
„на всякаго рода общества и товарищества“, образованныя на 
основаши венгерскихъ, австрійскихъ, германскихъ или турецкихъ 
законовъ, хотя бы и получившія разр шен!е дЪйствовать въ Рос- 
сін. Такому же ограниченію подлежатъ тв руссыя „товарищества 
полныя и товарищества на върЬ“, у которыхъ въ состав полныхъ 
товарищей или вкладчиковъ имфются австрійскіе, венгерскіе, гер- 
манскіе или турецее подданные. Въ паевыхъ товариществахъ и 
акц1онерныхъ компаніяхъ, учрежденныхъ на основаніи россійскихъ 
законовъ и имющихъ право пріобрЪтать недвижимыя имущества, 
подданные тфхъ же государствъ не должны быть допускаемы не, 
только къ занятію распорядительныхъ и административныхъ долж- 

Отдыъ И. 15%, . 
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ностей, но и въ качеств техниковъ, прикавчиковъ, служащихъ, 
ИмЪющіяся у австрійскихъ, венгерскихъ, германскихъ и турец- 
кихъ подданныхъ права застройки, чинша и наслЪдственной аренды 
признаются и объявляются недЪйствительными (ва исключешемъ 
разнаго рода пожизненныхъ правъ пользованія и владЪнія). Права 
же собственности и владћнія имуществами вн городскихъ поселе- 
ній ликвидируются въ такомъ порядкЪ. Не позже двухъ мЪсяцевъ 
со дня обнародованія даннаго положенія совЪта министровъ должны 
быть опубликованы погубернске именные списки лицъ, которыя 
отнын% не могутъ владЪть или пользоваться недвижимыми иму- 
ществами; втечен!е шести м$сяцевъ со дня опубликован!я спис- 
ковъ эти лица могутъ добровольно продать или уступить свое 
владфн1!е; послЪ 6 мъсяцевъ имущества продаются распоряжен1емъ 
властей съ публичнаго торга. Вырученная отъ продажи сумма 
идетъ прежде всего на обезпеченіе заявленныхъ требованій креди- 
торовъ (остатокъ выдается ликвидированному владЪльцу). Лежащія 
же на проданныхъ имъніяхъ „залоговыя и иныя вотчинныя обреме- 
ненія и права, вытекающія изъ договоровъ найма или аренды“, 
„признаются необязательными для пріобрЪтателя съ публичныхъ 
торговъ“. 

Второе положен!е сов$та министровъ, обнародованное въ по- 
рядкЪ 87 статьи, распространяется главнымъ образомъ на при- 
нявшихъ русское подданство такъ называемыхъ „колонистовъ“, — 
какъ на потомковъ давнихъ выходцевъ изъ Германи, Австріи и 
Венгр!и, такъ и на выходцевъ, перешедшихъ въ Россію и при- 
нявшихъ русское подданство въ сравнительно недавнее время. По- 
ложешемъ поражаются прежде, всего нћкоторыя права „волостныхъ, 
сельскихъ, селенныхъ и мірскихъ обществъ, образованныхъ изъ 
бывшихъ въ австрійскомъ, венгерскомъ и германскомъ подданств%, 
поселянъ собственниковъ, колонистовъ поселенцевъ, иностранныхъ 
хлЪбопашцевъ и другихъ иностранныхъ выходцевъ нЬмецкаго 
происхожденія, либо изъ потомковъ перечисленныхъ лицъ“. Всё мъ 
этимъ волостнымъ, сельскимъ и инымъ обществамъ „воспрещается 
впредь совершеніе всякаго рода актовъ о пріобрћтеніи права соб- 
ственности, права залога, а также права владънія и пользованія 
недвижимыми имуществами... равно какъ участ!е въ публичныхъ 
торгахъ на указанныя имущества“. Уже заключенные этими 0об- 
ществами (а также и товариществами) договоры найма или аренды 
„утрачиваютъ свою силу съ истеченіемъ одного года со дня об- 
народованія настоящаго узаконенія“. Такъ вкратц опредълены 
права обществъ. Права отдфльныхъ лицъ опредћлены сложнће. 
Вообще на нихъ распространяется запрещеніе пріобрътать права 
на недвижимости вн% городскихъ поселеній, Но за ними сохранено 
право наслъдованія. Сверхъ того, ограниченія не распространя- 
ются на нЬкоторыя категоріи русскихъ подданныхъ, происходя- 
щихъ изъ австрійскихъ, венгерскихъ и германскихъ выходцевъ; 
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въ частности, ограниченію не подлежатъ: 1) православные или 
принявш!е православіе до 1 января 1914 г.; 2) славяне; 3) потомки 
или родственники погибшихъ въ бояхъ съ непріятелемъ или участ- 
вовавшихъ въ сраженіяхъ офицеровъ и добровольцевъ (конечно, 
русской арміи), и т. д. | 

Третьимъ положеніемъ совфта министровъ „разрЬшается“ всъмъ 
вообще „выходцамъ изъ Австр!и, Венгрии и Германи“ и потом- 
камъ этихъ выходцевъ, какъ русскимъ подданнымъ, такъ и ино- 
странцамъ, ликвидировать втечен!е назначеннаго срока свои 
недвижимыя имущества въ приграничныхъ м%стностяхъ. Пригра- 
‚ ничными мЪстностями признаются: 1) условная 150-верстная по- 
лоса отъ устья Западной Двины на югъ вдоль „существующей го- 
сударственной границы“ съ Германіей и Австро-Венгріей; 2) услов- 
ная 100-верстная полоса къ сЪверу отъ устья Западной Двины до 
рёки Торнео; 8) такая же 100-верстная полоса вдоль государ- 
ственной границы въ Бессарабской губерніи и далће по побережью 
Чернаго и Азовскаго морей и въ Закавказьћ отъ Чернаго до Кас- 
пійскаго моря. Въ 150-верстной полосв для ликвидацін предоста- 
влено 10 м$сяцевъ, въ 100-верстной—16 м%сяцевъ. По истечен1и 
этого срока имущества продаются съ публичнаго торга. ДЪйствію 
этихъ нормъ подлежатъ: 1) отдЪльные выходцы изъ названныхь 
странъ или ихъ потомки; 2) товарищества, въ состав которыхъ 
имЪются эти лица; 3) волостныя, сельскія и иныя общества коло- 
ее послЪднимъ, впрочемъ, предоставляется сохранить вла- 
дЪніе надфльными землями. Договорныя права найма или аренды 
„утрачиваютъ свою силу“ черезъ годъ „со дня обнародованія на“ 
стоящихъ правилъ“. ПріобрЪътеніе новыхъ правъ найма, аренды, 
пользованія или владЪнія недвижимыми имуществами (вн% горо- 
довъ) запрещается навсегда. Ограниченіямъ этимъ не подлежатъ 
уже извфетныя категоріи выходцевъ изъ Австро-Венгріи и Герма- 
ніи: православные; славяне; дЪти, родственники, вдовы боевыхъ 
офицеровъ, добровольцевъ, иныхъ воинскихъ чиновъ, получившихъ 
знаки военнаго отличія или погибшихъ въ бояхъ. 

Почти одновременно съ опубликованіемъ этихъ новеллъ сена- 
томъ обсуждался рапортъ министра юстищи о прав на судебную 
защиту въ Росси подданныхъ воюющихъ съ нами государствъ. 
Въ засздан!и перваго гражданскаго и уголовнаго департаментовъ 
было признано большинствомъ 56 голосовъ противъ 32, что „под- 
данные воюющихъ странъ, находящіеся въ предёлахъ Россін, 
правомъ на судебную защиту не пользуются“. Мы не знаемъ, 
объединены ли эти мЪропріятія единствомъ замысла. Но вводимая 
положеніями совЪта мивистровъ ликвидація имущественныхъ 
правъ германскихъ, австро-венгерскихъ и турецкихъ подданныхъ 
какъ бы дополпяется упраздненіемъ судебной защиты интересовъ. 
Русск1е подданные ифмецкаго, венгерскаго и турецкато происхож- 
денія права на судебную защиту не лишены. 
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Сторонниковъ ликвидаши нъмецкаго земләвләдЪнія не удовле- 
творили новеллы 2 февраля. Между прочимъ, на смоленскомъ гу- 
берискомъ земскомъ собрати были высказаны по поводу этихъ 
новеллъ такія мићнія, Во-первыхъ, ограниченія, установленныя 
для 100 и 150-верстной приграничной полосы, необходимо распро- 
странить на всю Россію или, по крайней мърћ, на гораздо болће 
значительную территорию. Желательно всюду упразднить п мепгое 
землевладћніе. Во-вторыхъ, нельзя ограничиваться только выход- 
пами изъ Германіи и Австро-Вәнгріи. Нъмцы Прибалтійскаго 
края нисколько не лучше этихъ выходцевъ. Вообще, по мфнію 
гласнаго Логвиновича, „нёмцы — всегда нЪмцы, већ одинаково 
вредны и опасны для Росси, и самое правильное — изгнать ихъ 
изъ предЪловъ государства“, а „ихъ имущество конфисковать Въ 
пользу казны“ 1). Соотввтственно этимъ мнфыямъ смоленское 
губернское земство постановило возбудить ходатайство объ усугу- 
блеши мъропріятій 2 февраля. Необходимо, впрочемъ, оговориться, 
что нћкоторэя чаеть гласныхъ высказалась противъ огульныхъ 
отраничен!й. Такъ, напр., гласный Опочининъ находилъ неспра- 
ведливымъ примънять ограниченія къ корениымъ обитателямъ 
Прибалтійскаго края. 

Быть можетъ, не лишне одёлать нёкоторое общее замфчане. 
Непр!язненное отвошене къ нёмцамъ вообще, не исключая я рос- 
сійскихъ подданныхъ, нын® наблюдается не только у націонали- 
стовъ и правыхъ; оно не вовсе чуждо людямъ, склоннымъ къ дибе- 
рализму и обывательской радикальщинћ. Законоположеня 2 фе- 
враля не удовлетворили ни тћкъ, ни другихъ. Но „н8мцезды“, 
акъ ихъ называютъ, либеральной окраски въ особенности недо- 
вольны тъмъ, что „ликвидація“ не распространена на прибалтй- 
сБИХЪ дворянъ; „нёмнефды“ охранительной окраски, наоборотъ, 
прибалтійскихь помфщиковъ склонны защищать. Однако и тв, и 
другіе, повторяю, не удовлетворены; тъ и другіе находять, что 
отраниченія недостаточны и въ смыслъ пространства, и въ смыолё 
количества ограничиваемыхъ лицъ. | 

Не удовлетворены и сроками, назначенными для ликвидацій. 
Въ конц октября, когда былъ въ газетахъ опубликованъ первона- 
чалъный проектъ ныншяихъ временныхъ законовъ, шелъ слухъ о 
срокахъ весьма опЬшныхъ,—2-3 недёли, максимумъ 2-8 м®сяца. 
Теперь назначено 8, 12, 16 мъсяцевъ. И, въ частности, „Новое 
Время“ сфтуоть, что эти сроки слишкомъ долги, втечене ихъ 
можеть многое измЪниться; вёроятно, самое войну смёнитъ пре- 
лиминарный миръ. 

И надо сказать правду, —за 12-16 мёсяцевъ, навћрное, многое 
измёнится. Измфнится прежде всего настроеніе. Теперь можно 





1) „Смоленскій Въстникъ“, 19. П. Аналогичныя суждешя были въ псков: 
скомъ земскомъ собранін; здфсь они подкрфалены бранными словами по 
адресу классических» произведеній Гете и Шиллера. 
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вотрётить добродушньйшихъ дамъ, которыя впадаютъ въ нерви- 
ческій припадокъ, если на ихъ глазахъ извозчикь перећдетъ бро- 
дячаго щенка, но съ удовольствіемъ, почти съ восторгомъ гово- 
рятъ, основываясь на газетныхъ описаніяхъ или частныхъ слу- 
хахъ, о брустверахъ изъ нЪмецкихъ труповъ на поляхъ битвъ, о 
рБкахъ, запруженныхъ нЪмецкими тёлами посл отбитыхъ на- 
шими войсками попытокъ переправы. И въ данный моментъ такое 
настроеніе понятно. Навфрное, съ такимъ же удовольствіемъ гер- 
манскія и при томъ чрезвычайно сентиментальныя дамы говорятъ 
о русскихъ трупахъ, русскихъ тћлахъ. Но что добродушныя дамы, 
живущія какъ на ДнЪпръ, такъ и на Одер%, будутъ говорить 
черезъ 8-12 мЪесяцевъ, неизвстно. Можно даже оъ ув%- 
ренностью сказать, что реакція наступитъ. Больше того, —можно 
даже замЪтить нћкоторые симптомы перелома. То жь надо сказать 
и о взаимныхъ настроеніяхъ вообще. И не въ однихъ настроеніяхь 
суть. Сейчасъ позищи опредфленныя: непріятель проводитъ прин- 
ципъ конфискащи русскихъ вкладовъ въ банки и русскихъ иму- 
ществъ, у насъ проводится и юридически оформляется тотъ же 
принципъ. На войн%, какъ на войн%. Но война не вфчна. Наступитъ 
время договорныхъ отношеній на началахъ благопріятства. И 
возможно, что оно наступитъ до истеченія 10-мъсячныхъ или 16- 
мЪсячныхъ сроковъ, считая съ 2 февраля. Отношенія же благопріят- 
ства, безъ сомн%нія, потребуютъ взаимнаго н равноцћннаго отказа 
отъ боевыхъ принциповъ и пересмотра распоряженій, оформляю- 
щихъ эти принципы. Будь нёмцы народомъ, утратившимъ государ: 
ственную самобытность, въ ихъ истори были бы теоретически 
мыслимы вЪка „голуса“ и черты осфдлости. Но исчезновеніе нз- 
мецкой государственности не предвидится и не предполагается. 
На очереди задача боле скромная и боле реальная — положить 
предълъ нъмецкимъ воинственнымъ претензіямъ, опаснымъ для 
другихъ государствъ и народовъ. Этимъ въ сущности рЬшается 
вопросъ о практической возможности нъмецкаго „голуса“ п нЪмец- 
кой черты. Настроен!я и мЪры, свойственныя эпохЪ кровопролит- 
нйшей войны, могутъ вмфстЪ съ нею и отойти. Воть почему 
недовольство долгими сроками, пожалуй, наиболће понятно. 
Но и наиболће неосновательно. 

Черезъ несколько дней посл издашя новеллъ информаторъ 
„Русскаго Слова“ сообщилъ: 


Законъ о ликвидацін нЪмецкаго землевладЪнія, какъ указывають въ 
правительственныхь кругахъ, необходимо еще подвергнуть обсужденію съ 
точки зрЪыя сго практическаго примЪненія. По всей вЪроятности, въ бли- 
жайшемъ будущемъ будетъ созвапо междувЪдомственное совЪщаніе, въ ко- 
торомъ будуть выработаны правила примненя этого закона въ общей 
формъ. Такъ какъ различныя условія мЪстностей, на которыя распростра- 
няется новый законъ, могутъ вызвать тЬ или иныя измЪненія въ порядкЪ 
примЪненія закона, то губернаторамъ послЪ выработки общихъ правилъ 
булутъ преподаны различныя указанія, Особенно трудной окажется задача 


232 А. БОРИСОВЪ. 


установленя 150-верстной и 100-верстной полосы. Указанное въ закон8 

разстояніе отъ границы можетъ совпадать съ такими мЪстностями, гдз по 

естественнымъ условіямъ нельзя будетъ провести границъ. Въ такихъ слу- 
` чаяхъ приведется указанную въ новомъ закон полосу нЪсколько измЪнить. 
- („Русское Слово“, 6. Ш). 


Затрудненія проистекаютъ не только вслёдетве пестроты 
мастныхъ особенностей и сложности географическихъ условій. 
· Приходится заранфе предвидЪть и матеріальныя и юридическя 
осложвенія. Въ смыслъ матеріальномъ предстоитъ, какъ выразил- 
ся „Смоленскій Въстникъ“, „небывалый и по разм$рамъ, и по де- 
шевизн® аукціонъ богатЪйшихъ культурныхъ земель“. Точный 
подсчетъ „размћровъ“ пока мало возможенъ. Но рьчь идетъ, во 
всякомъ случа%, о нфсколькихъ милліонахъ десятинъ. И не однЪхъ 
земель. На аукціонъ должны пойти и многія промышленныя 
предпріятія, расположенныя на этихъ земляхъ или просто лежа- 
щія вн городовъ. Провести такой аукціонъ почти одновременно 
по всей Россіи—вообще дћло трудное. А его надо провести съ 
соблюденіемъ нЪкоторыхъ мръ осторожности и охраны. Земли, 
поступающія на аукціонъ, а равно и предпріятія обременены 
долговыми обязательствами. Въ тфеномъ содружествћъ съ қапита- 
лами нЪмцевъ германскаго и россійскаго подданотва на этихъ 
‚вемляхъ и въ этихъ предпріятіяхъ „работали“ капиталы русскихъ 
`банковъ и коренныхъ русскихъ жителей; тутъ же замЪшаны и 
капиталы нашихъ союзниковъ-—бельгійцевъ, французовъ, отчасти 
‚ англичанъ. И аукціонъ, стало быть, нужно провести такъ, чтобы 
гни наши, ни союзническіе капиталы и интересы не пострадали. 
А для этого назначенные сроки черезчуръ коротки. 

Даже указанный выше мөлкій, на первый взглядъ, вопросъ о 
нЪмцахъ техникахъ, инженерахъ и другихъ должностныхъ лицахъ 
въ акціонерныхъ предпріятіяхъ вовсе не такъ простъ, какъ кажется 
людямъ, далекимъ отъ производственной дфятельности. Техниковъ 
и спеціалистовъ, порою владфющихъ особыми производственными 
секретами, вообще приходится искать, привлекать къ дВлу, доро- 
жить ими; на нихъ нерфдко держатся цфлыя производства. Огуль- 
ныя и неосторожныя рЬшенія способны лишь разстроить техниче- 
скую организацію, нанести не малый уронъ и при томъ вовсе не 
нмцамъ. Толковый, а тЬмъ паче обладающій секретами, техникъ 
или инженеръ найдетъ себЪ работу. А предпріятію лишиться цфн- 
наго работника —прямой убытокъ. 

Не проста, повторяю, поставленная задача и въ смыслћ юрп- 
дическомъ. Вовсе не просто, напр., выяснить національность 
вкладчиковъ и кредиторовъ въ товарищескихъ предпріятіяхъ. 
Вовсе не просто установить, кто изъ австро-венгерскихъ и гер- 
манскихъ подданныхъ славянинъ и кто не славянинъ. Вовсе не 
просто опредълить, кто изъ предковъ нынфшнихъ русскихъ под- 
данныхъ „нЪмецкаго происхожденія“ со временъ Петра Великаго 
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или, по крайней мфрф, коалиціонныхъ войнъ наполеоновской 
эпохи сражался въ рядахъ русской арм!и, быль убитъ или ра- 
ненъ, имфлъ знаки военнаго отличія и т. д. Тутъ нужны цфлыя 
генеалогическія изысканія. А такъ какъ въ прошломъ были эпи- 
зоды, подобные лейпцигской „битв народовъ“ и „венгерскому 
походу“ 1848 г., то неминуемо потребуются сложныя толкованія 
и разъяснения. 

Въ конц концовъ приходится признать, что хотя прямолиней- 
ные сторонники ограничен! не удовлетворены м$рою 2 февраля, 
но это происходить въ значительной степени по сбнаруженному 
‘ими недостатку разум%фнія и даже по неспособности представить 
ясно, о чемъ они собственно говорятъ. 


П. Еще о мћрахъ 2 февраля. 


Не удовлетворены, разумЪется, и сторонники болће или менфе 
принцишальнаго отношенія къ общественнымъ и государствен- 
нымъ цфнностямъ. 

Я отм$тиль вкратцЪ сужденія, высказанныя на смоленскомъ 
губернскомъ земскомъ собран!и. Возражая противъ нихъ, мъстная 
газета писала: 


Вводя правовыя ограничешя для тЬхъ или иныхъ категорій лицъ нё- 
мецкой національности и не исключая ихъ въ то же время изъ русскаго под- 
данства, проектируемыя мЪры устанавливають весьма ненормальное поло- 
жене, противорЪчащее въ корнЪ основнымъ нормамъ права. 

Устанавливается такимъ образомъ въ предфлахъ россійскаго государ- 
ства еще новая категорія гражданъ „второго разряда“, которые, неся пе- 
редъ государствомъ всю полноту налагаемыхъ имъ обязанностей, не поль- 
зуются однако въ полномъ объем правами всъхъ гражданъ („Смоленский 
ВъЪстникъ“, 19, ПШ). 

Противорђчіе основнымъ нормамъ права не требуетъ доказа- 
тельствъ. 

Не удовлетворяеть и прим%неніе 87 статьи. Надо сказать 
впрочемъ, что этимъ не удовлетворены также нћкоторые сторонни- 
ки принимаемыхъ ограничительныхъ мръ по существу. Даже, 
напримъръ, „Петроградскій Курьеръ“ высказаль такія сообра- 
женія: 

Статсъ-секретарь Горемыкинъ въ своей декларащи 27 января указалъ, 
что правительство занято разработкою этого вопроса, не познакомивъ одна- 
ко народныхъ представителей съ подробностями правительственныхъ пред- 
положеній. Теперь работа правительства приведена къ концу, вылившись въ 
законъ, хотя и временный. Приходится пожал%ть, что правительство не 
воспользовалось практическимъ опытомъ депутатовъ, которые, близко зная 
мстную жизнь, могли на основаніи своихъ непосредственныхъ наблюденій 
освтить новыя правила и, быть можеть, внести въ нихъ свои дополненія 
(цит. по „РЪчи“, 5. 1). 


Что сказали бы депутаты, —0бъ этомъ можно лишь гадать. Но 
ссылку на статсъ-секретаря Горемыкина нужно бы изложить точ- 
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нЬе. Въ декларащи, прочитанной предсъдателемъ совфта мини- 
стровъ въ засїданін Государственной Думы 27 января, въ числ 
„многихь вопросовъ“, „раскрытыхъ и выдвинутыхъ войной“, на- 
звано „освобожден!е отъ нъмецкаго засилія нашего сельскаго 
хозяйства въ приграничныхъ областяхъ и нашего землевладЪнія“. 
Упомянувъ о законопроектахъ, выработанныхъ и назрЪвающихъ 
„въ этомъ направленін“, И. Л. Горемыкинъ заявилъ депутатамъ: 
„но проведеніе ихъ (этихъ законопроектовъ) въ жизнь при вашей 
дЪятельности и поддержкВ, господа, —дћло будущаго, когда война 
окончится“. 

Независимо отъ неудовлетворенности и сторонниковъ, и про- 
тивниковъ Ограничительныхъ мфръ, возникаютъ сложные лопросы 

побочно мъ зпаченін и послЬдствіяхъ законовъ 2 февраля. Объ 
одномъ изъ побочныхъ значеній, не связанныхъ съ существомъ 
данной м%ры, скажу лишь нЪсколько словъ: опубликованныя 
закопоположенія построены на принцип заколодательнаго един- 
ства Финлянди съ Имперей. Но вопросъ о судьбахъ правовыхъ 
особенностей великаго княжества Финляндскаго подлежалъ бы 
спеціальному разсмотрён!ю. Сейчасъ мы въ него входить не бу- 
демъ. Въ данпое время для насъ важпће практическія послдствія 
законовъ 2 февраля, неизбъжныя даже въ томъ случа, еслибы 
рожденпое данной эпохой съ нею вмћъстЬ и отошло въ исторію, 
не получивъ окончательнаго или полнаго осуществленя. 

Какь я уже сказалъ, первоначальный проектъ нынзшнихЪ но- 
веллъ быль оглашенъ въ пресс еще въ конц октября. И тогда 
же вопросъ о практическихъ и побочныхъ послЪдствіяхъ подверг- 
ся нЪкоторому обсужденію. По этому поводу высказывались разныя 
групчы и лица. Крупные банки сочли необходимымъ освЪдомить 
министерство юстиции, 


что проектнруемая мра уже вызвала на практик массу осложненій. 
НЪмцы-колонисты, узнавъ о готовящейся мЪрЪ, прекращаютъ платежи по 
векселямъ, отказываются отъ внесенія платежей по аренднымъ договорамъ. 
Платежи эти вносились за годъ впередъ и отказъ отъ производства этихъ 
платежей поставилъ въ затруднительное положеніе, какъ отдЪльныхъ лицъ, 
такъ и многія кредитныя учрежденія. („Утро Росси“, 6, ХІ). 


„Уже вызвала“. Въ будущемъ „просктируемая мъра“, по пред- 
ставленнымъ правительству соображепіямъ одесскаго биржевого 
комитета, можетъ вызвать осложневнія, болЪе значительныя. Рчь 
идетъ о величин», очень крупной, По даннымъ комитета, въ одной 
только Херсонской губерніи 


на земляхъ нЪмцевъ-колонистовъ общею площадью въ 100.000 десятинъ 
числится лолга около 250.000.000 руб. Въ ликвидащи нЪмецкихъ имуществъ 
заинтересованы русскіе капиталисты и промышленники, открывавиие н5м- 
цамъ кредитъ. 

Вопросъ должень быль прозеденъ съ крайней осторожностью, 
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„Общее собраше представителей спмферопольскихъ обществъ 
взаимнаго кредита, мъстныхъ отдВленій Азовскаго, Русскаго, Пе- 
троградскаго и городского бапковъ“ пришло къ выводу, 


что ликвидація нЪмецкаго землевладЬнія вызоветь огромные убытки 
для мстныхъ кредитныхъ учрежденій. 

Общая задолженность нЪмцевъ-землерладЪльцевъ въ однихъ только 
симферопольскихь обществахъ взанмнаго кредита и городскомъ банк до- 
стигаеть въ круглой суммЪ 2.000.000 руб. Въ результатЬ совъщашя пред- 
ставители обществъ взаимнаго кредита рЪшили обратиться къ министрамъ 
внутреннихъ дЬлъ, финансовъ и юстиціи (какъ къ предсЪдателю между- 
вЪдомственной коммисс!и, разрзбатывающей проектъ ликвидаши нмецкаго 
землевладнія) съ указаніемъ на размфры долговыхъ обязательствъ нЪм- 
цевъ-землевладъльцевъ и на раззорительныя для нихъ (повидимому, для 
обществъ взаимнаго кредита, —А. Б.) послЪдствія этой ликвидащи; („Совре- 
менное Слово“, 6. ХІ). 


Независимо отъ этого, изъ Таврической губернін была отпра- 
влена въ Петроградъ особая депутація, на которую возлагалось 
„ходатайствовать передъ правительствомъ о смягченін проекти- 
руемыхъ мъръ“, 


Депутація посЪтила министровъ юстиціи, внутреннихъ дфлъ, финансовъ 
и глазноуправляющаго земледъліемъ и землеустройствомъ, которымъ по- 
дробно изложила свою точку зря на несправедливость проектируемаго 
закона, доказывая, зто осуществленіе его отразится вредно не только на 
иЪмцахъ, но и окажется раззорительнымъ для русскихъ помъщиковъ, 

Мивистръ финансовъ заявилъ депутамъ, что при проведеніи закона въ 
жизнь будуть приняты во вниманіе вс указанныя ими соображенія. Что 
касается предположенія о продаж земли черезъ крестьянскій банкъ, то 
это далеко не рЪшено, ибо средства крестьянскаго банка, въ связи съ те- 
кущими событіями, крайне ограничены для проведены такой онераши. 

Такое же успокоительное завЪреніе было дано депутатамъ и другими 
министрами („Утро Россін“, 6. ХІ). 


Помимо представленій правительству, изъ разных мЪстъ по- 
ступали заявлен!я въ совётъ съћздовъ торговли и промышленности 


© необходимости обсудить вопросъ о тьхъ экономическихь посльдств!- 
яхъ, съ которыми связана проектируемая ликвидація нЪмецкаго землевла- 
дЪнія. Въ заявлешяхъ указывается, что эта мЪра затрагиваеть не только 
сельское хозяйство, но и промышленность и торговлю, сь которыми сель. 
ское хозяйство тЪсно связано („Современное Слово“, 11. ХІ). 


Были возраженія и оо стороны круговъ, еще болЪе близкихъ 
къ правительству. 


Характерно, —сообщалъ, напр., информаторъ „Утра Росси“ (13. ХП)—что 
мпогіе представители крайняго праваго течения рышительно высказываются 
противъ ликвидацін. Наряду съ этимъ миогіе представители бюрохраии, не 
зараженные крайними тенленціями, паходять невозможнымь осуществленіе 
законопроекта, исходя изъ тЬхъ соображенШ, что ликвндація эта трудно 
осуществима и грозить интересамъ коренного населенія, связаннаго съ 
хозяйствами, подлежащими отчужденно, 
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Информаторъ „Рёчи“ боле подробно излагалъ точку зрён!я 
„круговъ, очень близкихъ къ министерству финансовъ“: проекти- 
руемая „ликвпдація“ приведетъ къ общему паденію цфиъ на зем- 
ЛЮ, „повлечетъ за собою паденіе арендныхъ цЪпъ“, нанесетъ 
уронъ всёмъ вообще землевладъльцамъ, понизитъ бумаги ипо- 
течныхъ банковъ какъ государствепныхъ, такъ и частныхъ. 

За этими возраженіями, выдвигающими на первый планъ ин- 
тересы банковъ, землевладЪльцевъ и, между прочимъ, торговцевъ 
и промышленниковъ, столтъ аргументы, значен!е которыхъ легко 
понять. Передъ войной и почти вплоть до войны Россія находи- 
лась въ періодъ чрезвычайно ръзкаго повышенія земельныхъ цЪиъ. 
Обусловливалось это многими причинами. Но крупную роль игра- 
ла необузданная спекуляція, опирающаяся на извЪстную полити- 
ку банковъ. Въ концЪ концовъ установились такъ называемыя 
„сумасшедшія цЪны“, которыя не могутъ быть оправданы доход: 
ностью сельскаго хозяйства при наличномъ состолнін агрикуль- 
туры. Н%которое оправданіе онъ имли лишь въ доходахъ отъ 
сдачи въ аренду, зависящихъ отъ экономическаго положенія бъд- 
нЬйшей части земледъльческихъ хозяйствъ, а Отчасти и отъ 
особыхъ обстоятельствъ, — напримфръ, тамъ, гдЪ владЪльческіе 
участки существенно необходимы для крестьянскаго хозяйствен- 
наго оборота. Съ извЪетной точки зрфнія, „сумасшедшія цфны“— 
крупный успЪхъ. Но еще предъ войной было ясно, что это — ие“ 
здоровый успЬхъ, и возникали сомнфнія, насколько онъ проченъ. 
И были уже признаки, позволявшіе думать, что спекулятивныя 
пріобртенія достигли предфла, ва которымъ неизбфжна реакція. 
Съ наступленемъ войны дћло приняло еще болће сомнительный 
видъ. Война прежде всего ударила по единственному рессурсу, 
способному до нфкоторой степени соотвЪтствовать „сумасшедшимъ 
цЬнамъ“. Произошелъ огромный отливъ рабочихъ силъ, и тЬмъ 
самымъ для значительной массы крестьянскихъ хозяйствъ исклю- 
чена возможность расширить землепользованіе: и на своей-то зем- 
лЬ можно справиться лишь при организованной должнымъ обра- 
зомъ государственной и общественной помощи. Это не могло не 
отразиться на арендныхъ цфнахъ. И онћ, судя по отзывамъ съ 
м%стъ, подверглись общему пониженію. Отливъ рабочихъ силъ не 
могь не отразиться и на оплатахъ сельскохозяйственнаго труда, — 
обстоятельство, также неблагопрілтное для повышенія доходности 
до размЪровъ, способныхъ оправдать взвинченныя передъ войной 
цВны на землю. Правда, удалось создать и кое-что благопріятное 
въ этомъ смысл. Въ частности, расширеніемъ вемлевладЪльче- 
скаго кредита солидно поддержаны или подняты цзны на сель- 
ско-хозяйственные продукты. Но насколько прочны эти успЬхи,— 
неизвЪстно. Возможность удержать, не взирая на глубокіл потря- 
сеня, земельныя цфны на прежней, не оправдываемой высоть 
остается весьма сомнительной. Выбросить при этихъ условіяхъ 
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на рынокъ миллюны десятинъ земли значитъ ускорить и уси- 
лить, повидимому, неизбъжное и опасное, въ особенности для зе- 
млевладЪльцевь и ипотечныхъ банковъ, паденіе. 

Әти соображенія были бы въ подлежащихъ кругахъ чрезвычайно 
убфдительны, еслибы не страдали оторванностью отъ фактиче- 
скихъ условій времени. Нужно или нө нужно поддерживать зе- 
мельныя и арендныя цъны, но фактически „ликвидащя нЪмецкаго 
землевладфнія“ началась съ первыхъ недъль войны. Началась она 
прежде всего по мотивамъ и законамъ военнаго времени. Съ одной 
стороны, конфискуются земли помЪщиковъ, состоящихъвъ герман- 
скомъ или австро-венгерскомъ подданств®. Съ другой, — произво- 
дится массовое выселеніе нёмецкихъ колонистовъ изъ пригранич- 
ныхъ районовъ, вошедшихъ въ театръ военныхъ дћйствій или 
близкихъ къ нему. Сколько можно судить по газетнымъ извћстіям+ъ, 
земли и имущества выселяемыхъ въ однихъ случаяхъ передаются 
подъ охрану административныхъ властей, въ другихъ поступаютъ 
во временное распоряженіе гминъ, сельскихъ обществъ. Повиди- 
мому, въ нъкоторыхъ случаяхъ (напр., при временномъ удаленіи 
гражданскихъ властей) положеніе этихъ земель и имуществъ до- 
вольно неопредленное. Между тЬмъ съ ними связаны интересы 
третьихъ лицъ, на нихъ лежатъ долговыя обязательства. То или 
иное урегулированіе, безъ соми%нія, необходимо. 

Ликвидащя еще осенью прошлаго года началась и съ дру- 
гой стороны. Приведу на справку пћсеколько газетныхъ извћстій: 


Новочеркасскъ. Н8мцы-колонисты принимаютъ спфшныя мЪры къ 
ликвидащи своихъ земельныхъ владЪній въ Донской области. 

Юрьевъ. Нфмецюе колонисты продають во множествЪ свои усадьбы; 
покупаютъ сосфдше крестьяне. 

Житомиръ. Многіе изъ нЬмцевъ-колонистовъ ликвидирують свои 
имущества. Земли пріобрЪтаются кредитными товариществами. 

Вильна. Нъмцы-колонисты усиленно распродаютъ имущество и частью 
земли, которыя переходятъ къ литовцамъ. НЪмцы, поселявшіеся при содЪй- 
ствіи крестьянскаго банка, оставляють земли за банкомъ. 

Өеодосія. ЗамЪчается стремленіе со стороны нЪмцевъ-колонистовъ 
къ обмЪну своихъ земель на городскія недвижимости, хотя бы и съ убыт- 
комъ для себя, 


Эту ликвидацію, начавшуюся, повторяю, задолго до 2 февраля, 
газеты нөрЪдко объясняли вліяніемъ слуховъ о вырабатываемыхъ 
правительствомъ ограничительныхъ мћЪрахъ. Въ дЬйствительности 
дЬло, безъ сомнфнія, сложнће. Конечно, слухи имли вліяніе. Но 
много значитъ также сознаніе неизбфжности утратить нЪкоторыя 
особыя права и преимущества. Теперь много говорять о практи- 
ческомъ и экономическомъ значен!и правъ двоеподданства:—имзя 
всЪ права россійскаго гражданства, нЪмецъ въ то же время, по праву 
германскаго гражданина, имфлъ въ своемъ распоряжен!и чрезвы- 
чайно дешевый и доступный кредитъ германскихъ колонизаціон- 
ныхъ учрежденій, а сверхъ того, какъ иностранецъ, иногда поль- 
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зовалея охраной консульствъ и, стало быть, располагалъ извфетны- 
ми правовыми гарантіями. Солидно вооруженный покупными и 
оборотными средствами, застрахованный отъ кақихъ-либо усмо- 
трёвЙ и адмипистративныхъ неожиданностей, онъ легко побивалъ 
коренное населеніе въ экономической борьбЪ и сравнительно просто 
достигаль цвЪтущаго состоянія. Все это въ значительной степени 
вЪрно, хотя и возбуждаетъ сожалћнія, что у коренныхъ гражданъ 
Россі нфтъ ни столь же твердыхъ гарантій, ни въ такой же мърЬ 
дешеваго и доступнаго кредита. Вћрно и то, что немаловажное 
экономическое значене имЪють тЪ привилегін и пренмущества, 
которыя щедро, и порою и чрезмфрно предоставлялись выходцамъ 
изъ-за рубежа въ моменты былыхъ увлечений начальства нъмецкой 
колонизаціей, Въ значительной степени вЪрны, навонецъ, и ука- 
зан я на ту внЪправовую или даже антиправовую поддержку, какую 
имфли нЪмцы-землевладёльцы со стороны компатр1отовъ, зани- 
мающихъ иногда видное административное положене, а равно и 
со стороны вл1ятельныхъ германофильскихъ кружковъ, —до „союза 
русскаго народа“ и „палаты архангела Михаила“ включительно. 
Надо признать не вовсе лишеннымъ основательности и еще одно 
указан!е: если масса нфмецкихъ выходцевъ пользовалась админи- 
стративно-бытовыми и правовыми выгодами для обезпеченія 
трудовыхъ и производственныхъ начинаній, то многіе вступали на 
стезю хищничества. Въ послЗдн!е германофильскіе годы передъ 
войной отдфльныя группы нъмцевъ, опираясь на дешевый вредить 
и на проч1я преимущества, вели крупную спекулятивную игру по 
скупк выбрасываемыхъ на рынокъ крестьянскихъ надфльныхъ 
земель. И кое-гдф, какъ, напримъръ, въ Уфимской губөрніи эта 
игра достпгаетъ размфровъ, граничащихъ еъ бЬдствіемъ для 
мЪстнаго коренного населешя. 

Можно быть ув5реннымъ, что, по крайней мЪрБ, на ближайшіе 
годы посл нынфшней войны эти правовыя и бытовыя үсловія хо- 
зяйственной и спекулятивной дфятельности нЪмцевь въ Россія 
подвергнутся измЪнен!ю. А это значить, что нЪмецкому землевла- 
дън!ю придется во всякомъ случаЪ войти въ полосу ломки, кри- 
зиса, не для всфхъ одинаково переносимаго. И уже одна вфроят- 
ность этихъ изм%неній должна была произвести на нёмцевъ-земле- 
владфльцевъ такое же дЪйств!е, какое 9-10 лФтъ назадъ произ- 
вели на помфщиковъ опасенія отмЪны сословныхъ привилегій и 
неравенствъ. Прекратите, въ самомъ дћлћ, сословныя привилегін и 
различія, въ результат неизбъженъ землевладъльческій кризисъ, 
И подъ вліяніемъ сознанной нензбфжности кризиса немедленно 
начнется тяготЪніе къ ликвидащи, къ выбрасыванію земли 
на рыкокъ. Съ нЪЬмцами случилось то же самое. Слухи и 
свъдБнія о подготовляемыхъ правительстромъ проектахъ лищь 
обострили и усилили стремлен!е къ ликвидащи, обусловленное 
болфе глубокими причинами. Что бы ни говорили, повторяю, банки, 
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биржевые комитеты, спмферопольскіе и иные землевладъльцы, но 
правительству нужно считаться съ фактическимъ положенемъ 
дла: нЪмецкая ликвидація непзбжна и уже началась. Объ усло- 
віяхъ стихійной распродажи нфмецкихъ земель пока трудно имЪть 
полныя свдћнія. ИзвЪстно лишь, что въ отдЪльныхъ случаяхъ 
земля распродается за половину, за треть цфны, которая передъ 
войной считалась рыночной; порою покупатель оплачиваеть лишь 
стоимость инвентаря и построекъ, принимая на себя долгъ банку, 
лежащій на землЪ. Говоря вообще, массовая ликвидація безъ по- 
терь мало возможна. Теперь, по экономическимъ и хозяйствен- 
нымъ условіямъ военнаго времени, она еще меньше возможна. 
Невозможна она и по причинамъ психологическаго порядка. Въ 
бъшеномъ ростъ цфиъ на землю нћкоторую роль играла массовая 
склонность къ Пессимизму, къ мрачной оцфнкЪ обтественныхъ и 
государственныхъ условій будущаго: 

— Ничего хоротаго не будетъ, никакого облегченія не жди, — 
а потому устрапвайся кто какъ можеть; что успфешь схватить и 
урвать, то твое, а на иное прочее не разсчитывай. 

И люди хватались, рвали землю клочками, вырывали другъ у 
друга, взмыливали цфну, существенно облегчая этимъ спекулятив- 
ную игру на повышеніе... Война отразилась на колебаніяхъ между 
пессимизмомъ и оптимизмомъ. Разумћется, пессимизмъ не исчезъ 
въ деревнћ, какъ не исчезъ онъ и въ иптеллигентской средв. И 
тамъ, и здЪсь многіе не ожидаютъ какихъ-либо благотворныхъ 
вліяній отъ войны. Однако въ деревнъ, какъ и въ интеллигент- 
ныхъ кругахъ, усилилась 


смутпая вра въ обновлеше русской жизни посл войны. Въ душ 
крестьянина живетъ не вполн выраженное сознаніе, что посл войны строй 
жизни долженъ измЪниться: 

— Будеть преображеніе, безпремфнно будетъ (,Кіевская Мысль, 25, 1). 


Среди городской интеллигенции чаемое „преображеніе“ имБетъ 
смыслъ прежде всего правовой. Крестьянству въ масс наиболЪе 
значительнымъ представляется „преображеніе“ экономическое. 


Среди крестьянъ — пишетъ, напр., одинъ изъ корреспондентовъ „Смо- 
ленскаго Вфстника“ (28. 1.\—возникло убъждевіе, что по окончанін военныхъ 
дЪйствій произойдетъ крупное измЪненіе въ смысл увеличенія крестьян- 
скаго надћла за счетъ земли завоеванной, а также за счетъ подлежащихъ, 
по мнЕнію крестьянъ, отобранію нЪмецкихъ и австрійскихъ земель въ самой 
Росси. Въ связи съ этимъ крестьяне сильно заинтересованы распродажей 
земли и рубкой лса въ имЪніяхъ владъльцевъ, которыя носять нЪмецкія 
и вообще нерусскія фамиліи. 


Нечего, стало быть, покупать, паше отъ насъ не уйдетъ. И 
самая распродажа земель „нфмцами“ представляется, па взглядъ 
этихъ деревепскихъ оптимистовъ, едва-ли позволительнымъ врз- 
дупреждешемь событій. 

7 Корреспопленть „Смоленскато Вестника“ излагаетъ мини“ 
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мальныя чаянія деревенскихъ оптимистовъ на „вознатражден!е“ 
послЬ войны за понесенные труды и лишенія. Многіе оптимисты 
разсчитываютъ на гораздо большее. Надо однако сказать, что ми- 
нимальныя чаянія находятъ поддержку въ охранительной прессћ 
и среди нЪкоторыхъ правыхъ политическихъ группъ. Охранитель- 
ной прессою уже составленъ проектъ „фонда“, за счетъ котораго 
можетъ быть произведено чаемое оптимистами минимальное в03- 
награжденіе. Во-первыхъ, государственныя земли Галищи и, можеть 
быть, другихъ завоенныхъ областей. Во-вторыхъ, земля галицій- 
скихъ, буковинскихъ и угорскихъ помфщиковъ-евреевъ. Сюда часть 
прессы относитъ и нћкоторыя прусскія земли, хотя и не вполнъ 
увзренно. Образованный такимъ способомъ „фондъ“ дополняется 
землями „внутреннихъ ньмцевъ“. Говоря откровенно, всЪ эти 
посулы—чистфйшая демагогя. Но въ числ методовъ замфнять 
возможныя значительныя величины минимумомъ, который не ко- 
леблеть сложившагося соотношенія вещей и силъ, демагогія 
играетъ не послъднюю роль. 

Въ такой сложной и трудной обстановкћ правительству прихо- 
дилось считаться съ даннымъ вопросомъ. И надо признать, что въ 
первоначальномъ проект о нёмецкой ликвидащи, опубликован- 
номъ частнымъ образомъ въ концћ октября, важнЪйшія трудности 
учитывались и до нЪкоторой степени разрЪшались. Проектъ вно- 
силъ прежде всего успокоеніе въ основную массу нЪмцевъ-дворянъ: 
ихъ ликвидація не предполагалась проектомъ, какъ не предпола- 
гается и временными законами 2 февраля. Далће, проектъ предупре- 
ждалъ колебанія земельныхъ и арендныхъ цЬнъ, неизбъжныя при 
стихійной ликвидащи или при массовой распродаж съ публичнаго 
торга: въ проектВ говорилось не о торгахъ, а о принудительномъ 
отчужденіи при посредствЪ государственнаго крестьянскаго банка. 
Въ 1906 году, во время значительной частновладвльческой тенденци 
къ распродаж% вотчинъ, крестьянскій банкъ до нзкоторой степени 
спасъ положеніе. Безъ сомнЪнія, онъ могъ бы сыграть крупную 
роль и при ныпћшнихъ обстоятельствахъ. Первоначальный проектъ 
составлялся во время вЪкоторыхъ надеждъ на сравнительно скоро- 
течную развязку событій. Конецъ октября и начало ноября совпали 
съ третьимъ по счету наступленіемъ германцевъ: именно въ тћ 
дни начинался и развивался ихъ натискъ между Вартой и Вислой 
съ посльдующимъ переходомъ къ зимней кампанін. Непріятель 
окончательно обнаружилъ, что у него нЪтъ намћЪренія останавли- 
ваться на полдорогћ, подчиняться разсудочному учету взроятно- 
стей и возможностей, опредъляющихъ конечный исходъ войны; онъ 
повелъ „игру на счастье“, нЪкогда удавшуюся Фридриху П,‚—игру 
„до послЪдняго солдата“, до полнаго истощенія рессурсовъ. Война 
приняла явно затяжной характеръ. И этимъ опредЪълились финан- 
совыя перспективы. Разъ война затяжная,— возлагать на государ- 
ственный крестьянскій банкъ операцію, требующую эмиссий на 
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многія сотни милліоновъ рублей, конечно, нельзя. Разъ война за- 
тяжная, до полнаго истощенія германскихъ рессурсовъ, то вообще 
неизвъстно, когда явится возможность возложить на крестьянскій 
банкъ подобныя операціи,—ибо и послЪ такой войны финансовый 
вопросъ будетъ стоять крайне остро и неопредЪленно. Пожалуй, 
даже острЪе. Во время войны необходимость побуждаетъ союзни- 
ковъ объединять средства, —подкр$плять „неистощимые физические 
рессурсы Россія неистощимыми денежными рессурсами Велико- 
британіи и Франщи“. Но посл войны каждой стран%, вЪроятно, 
придется нЪкоторое время довольствоваться тЬмъ, что есть и что 
сохранилось у нея самой. И нашъ финансовый вопросъ, вмЪетЪ съ 
тёсно примыкающимъ къ нему политическимъ вопросомъ, быть 
можетъ, пріобрћтетъ именно тогда особенную остроту. Во всяком'ь 
случаЪ, виды на регулирующую способность крестьянскаго банка 
должны отпасть. Вмст% съ ними отпалъ и вводившійся первоначаль- 
нымъ проектомъ „нёмецкой ликвидаціи“ принципъ принуди- 
тельнаго отчужденія. Тъмъ самымъ до крайности затруднялась, 
пожалуй, и вовсе становилась невозможной соціально-охранитель- 
ная задача — предотвратить (или хотя бы только серьезно смяг- 
чить) опасныя послЪдствія массовой стихійной ликвидаціи. 

Сравненіе первоначальнаго проекта съ нынфшнимъ временнымъ 
закономъ позволяетъ придти къ выводу, что эта сощально-охрани- 
тельная задача какъ бы вовсе отпала. У насъ нътъ данныхъ, чтобы 
опредфлить, почему это случилось. Первоначальный проектъ пе- 
рерабатывался подъ руководствомъ министра юстищи. Въ истори 
юридическихъ памятниковъ, первоначально построенныхъ на 
сложномъ сочетаніи различныхъ идей, бываютъ иногда неожидан- 
ности: однф важныя идеи почему-либо отпадаютъ, а другія полу- 
чаютъ дальнъйшее развитіе, и, углубляясь въ нихъ, люди совер- 
шенно забываютъ о важности того, что выпало изъ обсуждаемаго 
ими. Возможно, что такъ случилось и на сей разъ: въ стремлени 
юридически оформить боевую политическую мысль нынфшняго дня 
была забыта сощально-охранительная задача. Возможно, что тутъ 
сказалась вћра въ стойкость соціальнаго равновћосія, достигнутаго 
передъ войной. Мыслимы другія возможности. Но такъ-ли, слкъ- 
ли, а дБло сдћлано. Что же дальше? 

Дальше — „небывалый и по размърамъ, и по дешевизнЪ аукціонъ 
культурнйшихъ (въ Росси) земель“. Въ прессЪ заранће учиты- 
вается, кто и что на этомъ аукшон$ заработаетъ: малоземельному 
и безземельному земледльцу, вЪроятно, ни крошки не достанется; 
„погрћютъ руки спекулянты“; вфроятно, не останутся въ убыткћ 
люди, располагающіе солидными капиталами (не безъ основа- 
нія нкоторые биржевые комитеты высказывались противъ при- 
нудительнаго отчужденія посредствомъ крестьянскаго банка и за 
распродажу „по вольной цзин“); пресса ожидаетъ, далће, что „не- 
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бывалый аукціонъ* „привлечетъ въ Россію капиталистовъ већхъ 
странъ, не ограниченныхъ въ правахъ пріобрЪтенія земли“,-—хотя 
„аукціонъ“ самъ по себъ служитъ нагляднымъ подтвержденіемъ, 
насколько вообще гадательна и сопряжена съ рискомъ судьба ка- 
питаловъ, вложенныхъ въ иногосударственныя предпріятія и иму- 
щества. Наступитъ ли настоящій аукціонъ (единовременная по 
всей странЪ распродажа съ публичныхъ торговъ), —сказать съ увЪ- 
ренностью нельзя. Будущее все-таки темно. Пока мра 2 февраля 
замфтно усилила нъмецкое тяготЬніе къ ликвидащи. Изъ мЪстъ 
значительнаго скопленія нфмецкихъ поселковъ газетные корре- 
спонденты сообщаютъ о чрезвычайной ликвидаціонной лихорадк%, 
о ръзкомъ паденіи земельныхъ и арендныхъ цфиъ. Само собою 
понятно, какъ это отражается на всЪхъ вообще долговыхъ обяза- 
тельствахъ, обезпеченныхъ землею соотвЪтственно ея рыночнымъ 
и банковскимъ оцфнкамъ до войны. Если отъ землевладльцевъ 
еще не потребовали доплатъ или дополнительныхъ обезпеченій, 
то потребуютъ. Само собою понятно и положеніе ипотечныхъ бу- 
магь—ихъ имущественное обезпеченіе также колеблется въ зави- 
симости отъ рыночныхъ земельныхъ цфнЪъ. А съ ипотекой тЬсно 
связаны многія промышленныя и коммерческія цЪнности. Правда, 
можно съ увЪренностью сказать: земельный голодъ крестьянства 
въ Россіи такъ великъ, что даже теперь, не смотря на огромный 
отливъ рабочихъ силъ, дны на землю не упадутъ ниже стоимо- 
сти, оправдываемой доходностью сельскаго хозяйства. Но для мно- 
гихъ русскихъ помфщиковъ, заложенныхъ, перезаложенныхъ, еле 
вносящихъ Очередные платежи по закладнымъ, такія передряги 
едва-ли пройдутъ благополучно. И если стихійная ликвидація 
нЪмецкихъ земель пойдетъ тЬмъ же лихорадочнымъ темпомъ и 
дальше, то она станетъ ликвидаціей не только нЪмецкой. Можно 
не сомнфваться, что правительство позаботится принять мфры. 
Но какія? Поживемъ —увидимъ. 


ПІ. Небывалое въ исторм старъйшаго общественнаго учре- 
жденія. 


30 января, въ виду окончанія законодательной сесси, 


у предсфдателя совЪта министровъ И. Л. Горемыкина происходилъ боль- 
шой политическій раутъ, на который были приглашены представители пра- 
вительства, члены Государственнаго СовЪта и Государственной Думы т 
согроге. 

Ни трудовиковъ, ни соціалъ-демократовъ не было. Отсутствовали депу- 
таты-евреи. ў 

Раутъ носилъ подчеркнутый характеръ объединенія правительства съ 
законодательными палатами („Русское Слово“, 31, 1). 


Въ тотъ же день—иЪсколькими часами раньше— происходило 
общее собраніе Императорскаго Вольнаго Экономическаго обще- 
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ства, посвященное памяти павшаго въ бою члена общества 
А. М. Колюбакина. На немъ также присутствовали члены законо- 
дательныхъ палатъ. Въ серединъ собранія явился полицейский 
приставъ и сообщилъ, что дЪятельность общества пріостанавли- 
вается на все время военнаго положеня въ Петроградћ. По евъ- 
дЪніямъ „Русскаго Слова“, 


на рауть у предсБдателя совфта министровъ было много разговоровъ 
о внезапномъ закрытіи общества. 

НъЪкоторые депутаты имфли по этому поводу бесЪды съ И. Л. Горемы- 
кинымъ и А. В. Кривошеинымъ. И. Л. Горемыкинъ на обращенныя къ нему 
просьбы посодфИствовать отмЪнЪ раслоряженія о закрытіи старЪйшаго рус- 
скаго общества отвЪтилъ, что онъ совершенно незнакомъ съ обстоятель- 
ствами и причинами постигшей Вольное Экономическое общество репрессіи 
и въ настоящее время ничего не можеть по этому поводу сказать. Прибли- 
зительно такой же характеръ имфлъ отвфть А. В. Кривошеина, который за- 
явилъ, что онъ, какъ глава вЪдомства, въ вЪдЪніи котораго находится Им- 
ператорское Вольное-Экономическое общество, приложитъ вс старанія къ 
тому, чтобы выяснить вс причины закрытія его. 


На другой день, 31 января, 


первый госпиталь Императорскаго Вольнаго Экономическаго общества по- 
сЪтилъ генералъ-адъютантъ князь БЪлосельскій-Блозерскій для раздачи по- 
дарковъ раненымъ воинамъ. Осмотрфвъ подробно все устройство и обору- 
дованіе госпиталя, князь Б%Ълосельскій-БЪлозерскій горячо поблагодарилъ 
завъдующую госпиталемъ Е. К. Замысловскую. При этомъ генералъ- 
адъютанть кн. БЪлосельскій-БЪлозерскій заявилъ, что госпиталь Вольнаго 
Экономическаго общества превосходитъ по своему идеальному оборулованію 
и устройству вс осмотрнные имъ лазареты не только. въ провинціи, но 
и въ Петроград%. („Русское Слово“, 1, 11). 

Конечно, не всЪ „мы лЪнивы и не любопытны“. Еслибы всЪ, 
то въ Россія не было бы учрежденій, имћющихъ важное обще- 
ственное и государственное значеніе. Однако, старый афоризмъ о 
лЬности и нелюбопытств не замедлили подтвердить нЪкоторыя 
газеты, и при томъ такія крупныя, какъ „Новое Время“. Сначала 
ихъ смутило существованіе лазарета, осмотръннаго и отлично 
аттестованнаго генераломъ-адъютантомъ кн. Бълосельекимъ-Бђ- 
лозерскимъ. Выходитъ вфдь, что и этотъ лазаретъ пріостановлен- 
наго общества надо закрыть. „Новое Время“ немедленно огласило 
предположен!е — не закрывать, а передать въ вфдЪн!е „Краснаго 
Креста“. НеосвЪдомленной газетЪ разъяснили, что такая передача 
встрЪчаетъ непреодолимыя формальныя и матеріальныя трудно- 
сти. Лазаретъ оборудованъ и содержится обширнымъ кругомъ 
лицъ и учрежденій, жертвующихъ свои средства и свой безмезд- 
ный трудъ въ силу тфхъ моральныхъ связей, какія пріобрло 
Вольное Экономическое общество втеченіе полутораста лтъ 
своей дфятельности, начиная съ 1765 года. Моральныя связи вм%- 
стЪ съ опытомъ учрежденія, накопленнымъ за столь долгій срокъ 
являются капиталомъ, который физически не можетъ быть отчу- 
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ждаемъ или передаваемъ декретами. Его работу можно лишь упразд- 
нить. Далфе для лънивыхъ и не любопытныхъ открылось, что упразд- 
нять придется многое. У Вольнаго Экономическаго общества ока- 
залось два лазарета (на 100 и 140 кроватей) и, кром того, нача- 
тыя работы по устройству третьяго лазарета; лазареты-—лишь. 
частность въ обширной сФти учрежденій, объединяемыхъ „особой 
коммиссіей“ по оказанію помощи жертвамъ войны и нуждамъ ар- 
мій; среди нихъ есть комитетъ по оказанію помощи Польш%, ко- 
митеть по оказанію помощи Кавказу, организаціи для со- 
дЪйствія по оказанію общественной помощи воинскимъ семьямъ, 
нЪеколько питательныхъ пунктовъ на театр войны, пріютъ для 
дЬтей и женъ бфженцевъ въ ВильнЪ, и т. д. Люди лЪнивые и не- 
любопытные оказались предъ задачей: какъ же все это упразд- 
нить? Им%ется, кром% того, продовольственная коммиссія, обладаю- 
щая также довольно сложной стью организацій, приспособлен- 
ныхъ, между прочимъ, къ оказан!ю помощи йаселенію неурожай- 
ныхъ губерній. Ведутся сложныя статистическія и иныя научныя 
работы, опирающіяся опять-таки на налаженную втеченіе полу- 
тораста лЪтъ организацію, на сложившіяся традищи, на накоплен- 
ное духовное и матеріальное богатство (библотека въ 200.000 то- 
мовъ, коллекціи, почвенный музей и пр.). 

Газеты безъ труда нашли прецедентъ. НЪсколько лътъ назадъ 
внезапно было закрыто по распоряженію мЪстнаго вице-губерна- 
тора харьковское медицинское общество. И также послћ того, 
когда распоряженіе было отдано, люди лЪнивые и нелюбопытные 
узнали, что упраздненію подлежитъ множество существенно не- 
обходимыхъ институтовъ и учрежденій, обслуживающихъ почти 
весь югь Россін. Вспомнивъ объ этомъ, пресса выразила надежду, что 
учрежден1я Вольнаго Экономическаго общества такъ же уцълЪютъ, 
какъ упфлфли учреждения харьковскаго медицинскаго общества. 
Безъ сомнфнія, сходство между обоими эпизодами есть. Но есть и 
значительныя различія. 

Преступленіе харьковскаго медицинскаго общества не соста- 
вляло ни для кого секрета: была принята резолюція, сама по себі 
невинная, но имфющая по условямъ времени политическое зна- 
ченіе. Вице-губернаторъ распорядился о закрытіи. Зат$мъ обще- 
ство согласилось на нфкоторыя измЪненія устава, предохраняющія, 
по мнЪнію администращи, отъ повторенія резолюцій, имЪющихъ 
политическое значеніе. Послћ этого распоряженіе вице-губернатора 
было отмнено. И общество продолжаетъ жить. 

Положеніе Вольнаго Экономическаго общества нЪсколько слож- 
не. Сложнфе оно уже юридически: 

Со временъ императрицы Екатерины 1, — читаемъ въ справкЪ, напеча- 


танной „РЪчью“ 31 января, — при которой было учреждено Вольное Эконо- 
мическое общество, оно получало высочайшія граматы отъ всЪхъ царство- 
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вавшихъ государей. Въ граматахъ этихъ каждый разъ подтверждались вс 
права и привилегіи, дарованныя Императорскому Вольному Экономическому 
обществу Екатериной Великой. 


Въ историческомъ прошломъ бывали неудовольств!я по поводу 
лфятельности отдфльвыхъ учрежден!й общества. Одни изъ нихъ 
подвергались .„преобразованію“ (наприм%ръ, комитетъ грамотно- 
сти въ 1896 г.). Другія были закрываемы (напр., комитетъ по 
оказанію помощи пострадавшимъ отъ неурожая). Правительствен- 
ныя учрежденія и лица не разъ выражали неудовольств!е по по- 
воду вообще дфятельности общества. 15 лфтъ назадъ министръ 
внутреннихь дфлъ Д. С. Сипягинъ по соглашенію съ тогдашнимъ 
министромъ земледвлія А. С. Ермоловымъ поднялъ вопросъ объ 
измфнен!и устава Вольнаго Экономическаго общества. Но, разу- 
мЪется, труды по выработкЪ новаго устава начались лишь по ис- 
прошеніи на то Высочайшаго соизволенія (въ 1900 году). Особое 
юридическое положеніе общества не допускаетъ иного порядка. 

Относительно харьковскаго медицинскаго общества было изв%ст - 
но, кЬмъ и за что оно подвергнуто карЪ. Вольное Экономическое 
общество пріостановлено распоряженіемъ, переданнымъ словесно 
черезъ полицейскаго пристава, „при чемъ совЪту общества не 
была выдана копія текста распоряженія“ („Рвчь“, 31, 1). О при- 
чинахъ. побудившихъ принять эту мфру, точныхъ свЪдЪній нЪтъ. 
Единственное объяснен!е, добытое газетными информаторами, 
водится къ слЬдующей замфткЪ, напечатанной „Ръчью“ 31 января: 


Какъ намъ сообщаютъ, съ нЪкотораго времени въ министерство 
внутреннихъ дЪлъ, а также къ военнымъ властямъ стали поступать свЪдЪнія 
о томъ, якобы Императорское Вольное Экономическое общество распро- 
стравяетъ среди находящихся въ лазаретахъ общества нижнихъ чиновъ, а 
также среди солдатъ, пользующихся питательными пунктами Вольнаго 
Экономическаго общества литературу, частью неразрфшенную, частью же 
односторонне подобранную. Начало этимъ донесеніямъ положилъ бывшій 
курскій губернаторъ, нынъ завъдующій продовольственною частью имперіи 
Н. П. Муратовъ. 

Вслфдстве этого между департаментомъ полицін и главнымъ управле- 
ніемъ землеустройства и земледфлія, въ вЪдЪніи котораго находится 
Императорское Вольное Экономическое общество, происходила подробная 
переписка, въ результатЬ которой послфдовало распоряженіе о пріостано- 
вленіи дЪЙствія общества на все время военнаго положенія. 


Начало положилъ бывшій курскій» губернаторъ. Нф питатель- 
ные пункты Вольнаго Экономическаго общества находятся на 
театрЬ военныхъ дЪйствій, лежащемъ, сколько извЪстно, вдали 
отъ Курской губернін. Очевидно, свЪдЪнія „РБчи“ о какой-то „не- 
разръшенной“ литератур, распространяемой иа питательныхъ 
пунктахъ и при томъ обществомъ, а не отдфльными лицами изъ 
служебнаго персонала пунктовъ, нуждаются въ дополненіяхъ и 
поясненіяхъ. Равнымъ образомъ лазареты Вольнаго Экономиче- 
скаго общества находятся въ Петроградъ,—внЪ предъловъ вфдЪн!я 
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курскаго губернатора. И все-таки приведенное объясненіе соот- 
вЪтствуетъ—хотя и въ нЪкоторой лишь степени —общеизвъстнымъ 
фактамъ. ДЪйствительно, за послЪдніе мЪсяцы предъ пріостанов- 
кой разныя офиціальныя м$ста и лица выражали неудовольствіе 
по поводу книгъ, собранныхъ Вольнымъ Экономическимъ обще- 
ствомъ и разсылаемыхъ имъ по особымъ просьбамъ и для спещаль- 
ной цЪли. 


Возникновеніе этого характернаго вопроса совћтомъ общества 
излагается такъ: 


Помимо устройства лазаретовъ, Вольное Экономическое общество рЪшило 
взять на. себя посильное участіе въ удовлетвореніи одной изъ насущныхъ 
нуждъ рансныхъ воиновъ, а именно въ обслуживаніи лазаретовъ книгами, 
Съ этой цфлью „особой коммиссіей* былъ образованъ слещальный книжный 
отдЪлъ, и общество обратилось съ призывомъ жертвовать книги для ране- 
ныхъ воиновъ. На этотъ призывъ общества откликнулись какъ многіе кни- 
гоиздатели, такъ и многія частныя лица. Въ общество поступило свыше по- 
лумилліона книгъ, изъ которыхъ было составлено свыше 1300 библіотекъ по 
300—400 книгъ каждая. Библіотеки эти разсылались въ лазареты военнаго 
въдомства, Краснаго Креста, земскаго и городского союзовъ и др. За такую 
дъятельность обществомъ получено много благодарностей. 


Но разъ дфло касается книгъ, то рядомъ съ многими благо- 
дарностями неизбфжны и многія непрятности. Юридически 
защитники отечества пользуются такимъ же правом» читать книги, 
какь и већ ихъ сограждане. Это общее право въ примфнени къ 
раненымъ осложняется соображеніями медицинскими. Осложняется 
оно и соображеніями достоинства того учрежденія, въ которомъ 
раненый призрЪвается: достоинство трудно совм%стить, напр., съ 
порнографіей или изданіями, преслъдующими погромныя ц%ли. 
Осложняется вопросъ и умственной подготовкой каждаго въ отдЪль- 
ности взятаго раненаго: есть солдаты, прошедшіе среднюю и даже 
высшую школу, и есть малограмотные. Какого-либо общаго пра- 
вила относительно этихъ осложненій быть не можетъ. Все яави- 
ситъ отъ такта подлежащихъ лицъ. Въ приказ Верховнаго На- 
чальника санитарной и эвакуаціонной части отъ 14 декабря 1914 г. 
за № 24 содержится лишь одно указан!е на этотъ счетъ: „завћ- 
дующіе лечебными заведеніями обязаны относиться съ чрезвычай- 
нымъ вниманіемъ и особою осторожностью къ выбору печатныхъ 
произведен, допускаемых в“ для чтенія раненыхъ и больныхъ вои- 
новъ*. Такимъ образомъ вопросъ о книгахъ для раненыхъ р%- 
шается, съ одной стороны, общимъ закономъ, съ другой, спещаль- 
нымъ приказомъ, требующимъ чрезвычайнаго вниманія и особой 
осторожности. НЗкоторыя лечебныя заведения этими нормами и 
руководствуются. Но, кромЪ этихъ нормъ, дъйствуютъ еще особыя 
распоряжен1я военнаго министерства и чиновъ министерства вну- 
треннихъ дълъ. Распоряженія эти довольно измЪнчивы и во мно- 
гомъ зависятъ отъ личныхъ взглядовъ того или иного администрато- 
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ра. Разръшенное въ одной губерніи запрещено въ другой; иногда въ 
предълахъ одной и той же губерніи, —въ одномъ мъстЬ допущены 
библіотеки, въ другомъ отъ библіотекъ оставлены лишь нёсколько 
брошюръ для дфтскаго возраста. Одни администраторы руковод- 
ствуются общимъ закономъ, другіе требуютъ, чтобы въ лечебныхъ 
заведеніяхъ были лишь книги, указанныя въ каталогахъ для без- 
платныхъ народныхъ читаленъ. О третьихъ имЪются, наприм%ръ, 
такія свЪдЪнія: 


Въ Нижнемъ-Новгородъ отъ многихъ частныхъ лицъ и отъ Вольнаго 
Экономическаго общества поступало не мало книгъ и журналовъ для ране- 
ныхъ. Нижегородская губернская земская управа всЪ ихъ тщательно „про- 
фильтровала“; откинула все, что не упомянуто въ каталог для народныхъ 
библіотекъ и читаленъ, а всему дозволенному составила списокъ, который и 
представила нижегородскому губернатору. ОтвЪтъ губернатора былъ не- 
ожиданнымъ. Губернаторъ не подвергъ цензур списка книгъ и журналовъ, 
а составилъ свой собственный списокъ всего только изъ 10 названій и ука- 
залъ, что только эти названія имъ разръшены для раненыхъ. Къ списку до- 
зволеннаго губернаторъ категорически прибавилъ, что всЬ остальныя книги 
и журналы не могутъ быть допущены въ лазареты. Запрещенными оказа- 
зались: Евангеліе, Псалтырь, Священная Исторія, изданія синода, изданія 
Чудова монастыря (, Житія святыхъ“, „Василій Великій“, „О любви къ Богу“ 
и др.). Запрещенными оказались всЪ книги сельскохозяйственныя („Пчело- 
водство“, „Лошадь въ крестьянскомъ хозяйствЪ“, „Руководство къ огород- 
ничеству“, „Какъ улучшить песчаную почву“, и т. д.). Запрещенными ока- 
зались: „Полтава“ Пушкина, Тургеневъ. Аксаковъ, Жуковскій, Лермонтовъ 
‹„Ръчь“, 4. ХП). 


Вольное Экономическое общество, конечно, освЪдомлено о чрез- 
вычайной пестротЬ правовыхъ условій. 


Какъ извЪстно, — говорится въ докладной запискЬ общества — до самаго 
послЪдняго времени для лазаретовъ не было установлено въ отношеніи би- 
бліотекъ никакихъ нормъ, никакихъ каталоговъ. Все дфло было предоста- 
влено усмотрЪнію и личному вкусу администращи лазаретовъ. При такомъ 
положеніи дЪла библіотечному отдфлу приходилось руководствоваться исклю- 
чительно указаніями общаго закона. (Въ своихъ работахъ отдЪлъ руковод- 
ствовался каталогами недопущенныхъ къ обращенію книгъ и послЪднія 
могли попадать въ разсылаемыя библіотеки развЪ только по случайному не- 
досмотру. Библіотеки разсылались открыто администраціямъ лазаретовъ и 
каждая книга снабжалась штемпелемъ Императорскаго Вольнаго Экономиче- 
скаго общества. При такихъ условіяхъ не могло, казалось бы, возникнуть и 
мысли о преднамЪренной разсылкЪ обществомъ запрещенныхъ книгъ (Цит. 
по „Русскимъ ВЪдомостямъ“, 14. 1). 


Въ тЪхъ м5стахъ, гдЪ администрація также руководилась общимъ 
закономъ,—книги принимались съ благодарностью. Тамъ, гд кромЪ 
общаго закона дйствовали личные взгляды и особыя ограничи- 
тельныя распоряжения, -- въ ДВло шла только часть присланныхъ 
библіотекъ. Но и за нее было основаніе выразить благодарность. 
Въ третьихъ мъстахъ, какъ въ Нижнемъ-Новгородъ, вс книги 
оказывались ненужными, но никакого „дфла“ отсюда не возникало. 
Но нЪкоторые администраторы проявили энергію и предъявили 
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обществу (правда, не въ уголовномъ порядкф) обвиненіе въ раз- 
сылк книгъ преступнаго содержанія. Въ этомъ отношеніи иниціа- 
тиву проявилъ, сколько можно судить по газетнымъ свЪдфніямъ, 
дћйствительно курскій губернаторъ. По крайней м8рЪ, отъ него 
перваго исходило слфдующее распоряженіе: 


Предлагаю земскимъ и городскимъ управамъ съ Императорскимъ Воль- 
но-Экономическимъ обществомъ, разсылающимъ различные циркуляры и 
приславшимъ въ Курскъ для раздачи въ госпиталяхъ запрещенныя книги, 
ни въ какія сношенія не вступать и никакихъ книгъ отъ этого общества не 
принимать. 


На основаніи какого закона земствамъ и городамъ предложено 
не вступать „ни въ какія сношенія“ съ учрежцен1емъ, состоящимъ 
(независимо отъ всего прочаго) въ вћдомствъ земледфлія и земле- 
устройства, — спрашивать безполезно. Но обвиненіе въ разсылкЪ 
запрещенныхъ книгъ предъявлено. И при томъ редактировано оно 
едва-ли удачно, — выходитъ такъ, словно Императорское Вольное 
Экономическое общество прислало въ Курскъ только запрещенныя 
книги и никакихъ больше. Процитированное распоряженіе курский 
губернаторъ сообщилъ въ началф октября Вольному Экономиче- 
скому обществу при особой сопроводительной бумагЬ такого со- 
держаня: 

Препровождая въ общество прилагаемый циркуляръ, въ поясненіе его 
увфдомляю, что общество для нуждъ военныхъ лазаретовъ прислало слЪ- 
дующія изданія, какъ „Углекопы“ Золя, „Исторія одного крестьянина“ Эрк- 
мана-Шатріана, „Страна, правительство и народъ въ Швеціи“ Богдановичъ 
и „Организація западно-европейскихъ рабочихъ“ Купріяновой. Губернаторъ 
камергеръ Двора Его Величества Муратовъ. Правитель канцеляріи Се- 
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И эта бумага редактирована не болфе удачно, опять выходитъ 
такъ, словно общество прислало въ Курскъ лишь 4 названныхъ 
книги и никакихъ больше. Совфтъ общества навелъ справки. Отно- 
сительно двухъ послфднихъ книгъ (Богдановичъ и Купріяновой) 
въ изданіяхъ, посланныхъ обществомъ, главное управленіе по дћ- 
ламъ печати удостовЬрило, что обф онЪ, „какъ не заключающія въ 
себъ признаковъ нарушенія уголовныхъ законовъ, допущены къ 
обращенію“. ДвЪ же первыя книги („Углекопы“ и „Исторія одного 
крестьянина“) не найдены въ спискахъ книгъ, изъятыхъ изъ про- 
дажи. Эту справку (вмъетЬ съ бумагами, полученными отъ кур- 
скаго губернатора) совЪть общества опубликовалъ въ газетахъ, 
сопроводивъ нфкоторыми полемическими замћчаніями. Въ отвћъть 
отъ губернатора была получена новая бумага. Посл н%котораго, 
также полемическаго вступленія въ ней говорилось: 


Долженъ заявить, что книги, упомянутыя въ моемъ первоначальномъ 
отношеніи, не назывались мною запрещенными и въ своемъ циркуляр зем- 
ствамъ и городамъ я также не называлъ ихъ запрещенными, и даже вовсе 
ихъ не переименовывалъ. 
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Книги, дЪйствительно запрещенныя и обваруженныя мною въ ящикахъ, 
присланныхъ обществомъ, слЬдующія: „Альманахъ Грифъ“ 1903 года, „Ра- 
бочіе союзы въ главнйшихъ странахъ“, „Мысли мудрыхъ людей“ Л. Н. 
Толстого, „Макарычъ“ Баранова, издан!е Вятскаго Товарищества. Ихъ-то я 
имълъ въ виду, когда упоминалъ въ своемъ циркуляр земствамъ и го- 
родамъ. 

Итакъ, значитъ, общество разсылало запрещенныя книги и, кромЪ за- 
прещенныхъ, явно-тенленціозныя, растльвающя духъ, развращающія, безу- 
словно вредныя нашему солдату настолько, насколько вредна, напр., хотя 
разръшенная, но порнографическая книга „Для молодой дЪвушки“. Такими 
именно книгами я считаю: „Углекопы“, „Исторія одного крестьянина“, 
„Страна, правительство и народъ въ Швещи“, „Организащя западно-евро- 
пейскихъ рабочихъ“, и многія другія, какъ-то: Андреева, Толстого и т. д. 
Подтверждаю еще разъ, что книгъ, посылаемыхъ обществомъ во ввъренные 
моему попеченію лазареты, я ни въ коемъ случаЪ не допущу, ибо у меня 
нЪтъ и не можетъ быть увЪренности, что среди цЬлаго ряда книгъ, вполнЪ 
доступныхъ, не попадется какая-нибудь вредная книжонка. 


Изъ бумаги неясно, въ какомъ качествЪ упомянута книга „Для 
молодой двушки“. (Подъ этимъ заглавіемъ имћется популярная 
книжка по спеціальной физіологіи, анатомін и гиген% для женской 
молодежи). ДЪйствительно ли она попала въ число книгь для ра- 
неныхъ солдатъ (что могло произойти по недосмотру), предназна- 
чалась ли для сидћлокъ и сестеръ милосерлія или названа губер- 
наторомъ лишь для прим%ра, какъ извЪстное ему изданіе, которое 
онъ считаетъ порнографическимъ? Но вообще спорить о тенден- 
ціозныхъ изданіяхъ не приходится. У каждаго свои на этотъ счетъ 
взгляды. Существеннфе приведенный губернаторомъ перечень за- 
прещенныхт, изданій. Совфтъ общества снова навелъ справки. И 
ни одна изъ четырехъ названныхъ книгъ въ каталогахъ изданій, 
арестъ коихъ утвержденъ судебными үстановленіями (по 26 но- 
ября 1914 г.), не была найдена. Повидимому, курскому губерна- 
тору подвфдомственные ему чины сообщили ошибочныя свЪдфнія. 
НЪсколько позже приведенной переписки самъ Н. П. Муратовъ 
убфдился, что одинъ изъ мъстныхъ чиновниковъ (нћкій г. Онъж- 
ковъ) совершенно легальную литературу, предназначенную для 
лазаретовъ, счелъ за нелегальную и, какъ таковую, аттестовалъ: 
губернаторъ Муратовъ призналъ такой поступокъ „ложнымъ до- 
носомъ“, отстранилъ г. Снфжкова отъ должности и подвергъ аресту 
въ административномъ порядкЪ („Русское Слово“, 3. 1). 

Хотя и на основані, повидимому, ошибочныхъ свЪдБній, но 
начало было положено. Отозвались другіе губернаторы. Между про“ 
чимъ, тверской губернаторъ потребовалъ представить ему для про- 
смотра книги, полученныя отъ Вольнаго Экономическаго общества. 
Въ Костромской губерніи эти книги вообще были запрещены. Н%- 
которые южные администраторы пошли еще дальше. Такъ, на- 
прим%рь, 


екатеринославскій губернаторъ издалъ обязательное цоставовленіе, въ 
силу котораго виновные въ полученіи или распространеніи, безъ особаго 
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каждый разъ письменнаго разръшен!я, всякаго рода изданій, разсылаемыхъ 
Вольнымъ Экономическимъ обществомъ, караются заключеніемъ въ тюрьмЪ 
до 3 мЪсяцевъ или штрафомъ до 3000 рублей („Русское Слово“, 18. ХШ). 


Такъ опредфлено административными постановленіями н%- 
сколькихъ губерній общественно-офищальное учрежденіе, упоми- 
наемое въ свод законовъ Россійской импери, обладающее по 
силЪ законовъ и высочайшихъ грамотъ особыми правами, удо- 
стоенное со временъ императрицы Екатерины 11 высоко-отличнаго 
титула. Въ одной губерніи городамъ и земствамъ запрещены қа- 
кія бы то ни было сношенія съ нимъ. Въ нћсколькихъ губерніяхъ 
запрещены всякія, хотя бы и допускаемыя мЪстными администра- 
торами, книги, если онъ получены отъ Вольнаго Экономическаго 
общества; въ томъ числЪ запрещены научные „Труды“, издаваемые 
обществомъ полтораста лћтъ, и его періодическія „ИзвЪстія“, вы- 
ходящія съ начала войны подъ наблюденіемъ военной цензуры. 
Въ третьихъ губерніяхъ не только распространен!е какихъ бы то 
ни было книгъ отъ общества, но и самое полученіе ихъ квалифи- 
цировано, какъ преступленіе, караемое заключеніемъ въ тюрьмЪ 
до З мћсяцевъ или штрафомъ до 3000 р. 

О какихъ-либо мфропр1ят1яхъ со стороны центральныхъ орга- 
новъ правительственной власти извЪстій не было. Судя по тъмъ 
отчетамъ о засћданіяхъ бюджетной коммиссіи, какія дозволя- 
лось печатать газетамъ, по поводу трактованія Император- 
скаго Вольнаго Экономическаго общества м$стными администрато- 
рами, депутаты и представители правительства обмънялись мн$- 
ніями. Представители правительства не вполнф защищали міро- 
пріятіе екатеринославскаго губернатора, хотя и находили, что под- 
боръ книгъ, разсылаемыхъ обществомъ, тенденціозенъ. . . 


. . . . . . . < . . . . . . . . . . . . . . . . 
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мфрахъ центральныхъ органовъ правительственной власти, по- 
вторяю, свдЪній не было. А свЪдћнія, опубликованныя газетами 
уже послћ наступленія развязки, мною приведены выше: предсћда- 
телю совфта министровъ ничего въ первое время неизвЪстно о 
пріостановкВ, главноуправляющій земледћліемъ и землеустрой- 
ствомъ, къ вфдометву коего Вольное Экономическое общество при- 
числено, также не освЗдомленъ ни о пріостановкћ, ни объ ея мо- 
тивахъ. 

О причинахъ, мотивахъ и основаніяхъ пріостановки офиціаль- 
ныхъ свЪдЪній, повторяю, нћтъ. Но состояніе вопроса о книгахъ, 
собранныхъ и разсылаемыхъ обществомъ, требовало той или иной 
развязки. Слишкомъ ужь далекое отъ нормы создалось положеніе. 
Въ нёсколькихь южныхъ губерніяхъ мЪстными административ- 
ными распоряженіями Императорское Вольное Экономическое 
общество приравнено въ нћкоторыхъ отношеніяхъ къ преступнымъ 
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сообществамъ, ведущимъ революціонную агитацію и пропаганду. 
Между тъмъ въ предћлахъ петроградскаго градоначальства то же 
самое общество дЪйствуетъ открыто и пользуется особыми прз- 
вами и привилегіями. Одно изъ двухъ: либо южные администра- 
торы заблуждаются, —тогда ихъ распоряженія нужно отм$нить, а 
ихъ самихъ привлечь къ законной отвЪтственности за неоснова- 
тельное отношеніе къ общимъ законамъ и особымъ правамъ, обез- 
печеннымъ грамотами государей; либо южные администраторы 
правы, —въ такомъ случаЪ мЪстныя петроградскія учрежденія 
могутъ быть подвергнуты нареканіямъ въ неприняти м$ръ 
предупрежденія и пресЪченія. Въ виду особаго положенія Воль- 
наго Экономическаго общества разршить эту дилемму могъ 
совЪтъ министровъ. Судя по приведенному отзыву И. Л. Горемы- 
кина и по другимъ газетнымъ свЪдЪніямъ, она раврьшена распо- 
ряженіями отъ имени мъстныхъ петроградскихъ учрежденій. 


ІУ. Депутатскій процессъ. 


ДЪло пяти депутатовъ соціалъ-демократической фракщи Госу- 
ларственной Думы (Бадаева, Муранова, Петровскаго, Самойлова, 
Шагова) и 7 другихъ лицъ разсмотрћно особымъ присутствіемъ 
петроградской судебной палаты въ публичныхъ засВданіяхъ 
10—13 февраля. Дћло это возникло въ начал ноября. И первое 
офиціальное сообщеніе о немъ, опубликованное черезъ „ОсвЪдо- 
мительное Бюро“ 9 ноября, было составлено въ слћдующихъ выра- 
жепіяхъ: 


Съ самаго начала войны народъ русскій, объединившись въ сознаніи 
необходимости защищать достоинство и цфлость родины, дружно, съ патріо- 
тическимъ подъемомъ помогалъ государственной власти въ осуществлени 
ея задачъ, вызываемыхъ военными дЪЙствіями. Совершенно особое положе- 
ніе въ этомъ отношеніи заняли нЪкоторые члены соціалъ-демократическихъ 
сообществъ, которые поставили цфлью своей дЪятельностью поколебать 
военную мощь Россіи путемъ агитаціи противъ войны посредствомъ под- 
польныхъ воззваній и устной пропаганды. 

Въ октябр правительство получило свЪд%нія о предполагаемомъ созыв 
тайной конференши представителей соціалъ-демократическихъ организацій 
для обсужденій м%Ъропріятій, направленныхъ къ разрушенію русской госу- 
дарственности и скорфйшему осуществленію соціалистическихъ задачъ. 
4 ноября полиція выяснила, что засЪданіе упомянутой конференціи про- 
исходить въ одномъ изъ домовъ на Выборгскомъ шоссе, въ 12 верстахъ 
отъ Петрограда. Прибывшій на мЪсто нарядъ полищи засталъ тамъ 11 чело- 
вкъ, среди коихъ были, какъ потомъ оказалось, члены Государственной 
Думы: Петровскій, Бадаевъ, Мурановъ, Самойловъ и Шаговъ. Такъ какъ 
противогосударственное значеніе конференціи не подлежало сомн%нію, то 
участники собранія, застигнутые на мЪстЪ преступленія, посл обыска были 
задержаны, а члены Государственной Думы были отпущены. 

По поводу описаннаго судебный слъдователь петроградскаго окружнаго 
суда по особо важнымъ дЪламъ Машкевичъ немедленно приступилъ къ пронз- 


>, 
252 А. ВОРИСОВЪ. 


водству предварительнаго слЪдствія. Ознакомившись съ бумагами, найден- 
ными при обыск, судебный слЪдователь постановилъ всёхъ участниковъ 
конференщи превлечь въ качествь обвиняемыхъ въ преступленіи, преду- 
смотрЪнномъ статьею 102 ч. 1-ой Уголовнаго Уложенія, и заключить подъ 
стражу. 


Конечно, это сообщеніе не могло отвЪтить на всф возникаю- 
щіе вопросы. Въ частности, обращали на себя вниманіе: 1) чрезвы- 
чайная малолюдность конференціи,—11 человЪкъ, изъ которыхъ 
пятеро—члены Думы; 2) намъреніе разрушить русскую государ- 
ственность, --ту самую государственность, о которую разбивались 
не разъ огромныя непріятельскія арм и, предводительствуемыя 
первоклассными полководцами. Оба эти пункта были до нЪкоторон 
степени разъяснены новымъ офиціальнымъ сообщеніемъ, опубли- 
кованнымъ 15 ноября также черезъ „Освъдомительное Бюро“: 


При производствЪ предварительнаго слЪдствія о лицахъ, съЪхавшихся 
вблизи Петрограда изъ разныхъ м$сть на совЪщавіе съ нЬкоторыми чле- 
нами большевиками соціалъ-демократической фракщи Государственной Думы. 
обнаружено, что совъщаніе было посвящено обсужденію проекта резолющи 
по поводу войны, въ которомъ признается „наименьшимъ зломъ пораженіе 
царской монархи и ея войскъ“ и выдвигается лозунгомъ „всесторонняя, 
распространяющаяся на войска и на театры военныхъ дЪИствйй пропаганда 
сощалистической револющи и организащя для этой пропаганды нелегаль- 
ныхъ ячеекъ въ войскахъ“. ВсЪ задержанныя лица заключены подъ стражу 
по постановленію судебнаго слЪдователя. 


Въ этомъ второмъ сообщеніи указаны конкретные признаки 
намренія, опредфленнаго первоначально общими словами: „раз- 
рушить русскую государетвенность“. Сверхъ того, поясненъ 
терминъ „конференція“: совЪщаніе нЪеколькихъ лицъ съ „нћ- 
которыми членами большевиками соціалъ-демократической фракцін“. 
Этихъ лицъ, какъ мы уже знаемъ, шестеро. Изъ нихъ, какъ 
выяснилось впослћдствіи; Розенфельдъ —пүблицистъ, жившій послЪ 
прізда изъ-за границы въ 1914 г. въ дачной мЪстности вблизи 
Петрограда; Козловъ—рабочій Путиловекаго завода; Антиповъ — 
рабочій, ставший безработнымъ посл высылки изъ Петрограда за 
участіе въ одной изъ забастовокъ 1914 года; жилъ въ Озеркахъ. Изъ 
другихъ —не столиуныхъ и не подстоличныхъ—м%Ъсть импери 
пріћхали трое: студентъ харьковскаго технологическаго института 
Яковлевъ (уволенный за невзносъ платы за учен!е), рабочій 
Воронинъ изъ Иваново-Вознесенска, конторщикъ Линде (онъ же 
Печакъ) изъ Риги. (Вс они, впрочемъ, объяснили, что прибыли 
въ Петроградъ по личнымъ или случайнымъ причинамъ, а не для 
участія въ какой-либо конферещи или совЪщаніи). КромЪ этихъ 
11 лицъ, привлечена хозяйка квартиры, гл% происходило совЪщаніе. 

Сообщеніемъ 15 ноября не было подтверждено, что къ аресто- 
ваннымъ примъняется 102 статья Уголовнаго Уложенія. Одно 
время въ этомъ находили пищу слухи, будто квалификація измЪ- 
нена, арестованныхъ будутъ судить за государственную измЪну и 
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при томъ военнымъ судомъ согласно нормамъ военнаго времени. 
Недоум%нія по этому поводу, впрочемъ, также были разсЪяны, 
хотя и неофиціально: газеты сообщали, что квалификація остается 
прежней, обвиняемые предаются суду особаго присутствія судеб- 
ной палаты и самый судъ будетъ происходить при открытыхъ 
дверяхъ. Въ началВ января эти разъясненія подтвердились вручен- 
ными по принадлежности копіями обвинительнаго акта. , 

Въ печати справедливо указывалось, что само по себв „дфло, 
двЬнадцати“ было бы однимъ изъ многихъ процессовъ „по 102-ой 
стать (ч. 1)“, примъняемой ко всъмъ вообще политическимъ, а 
иногда и профессіональнымъ организаціямъ, которыя администра- 
тивная и судебная практика признаетъ революціонными. Много 
такихъ процесовъ было до войны. Не мало ихъ и во время войны. 
Изъ ряда аналогичныхъ длъ „процессъ 12“ выдфляется прежде 
всего присутствіемъ депутатовъ на скамьф подсудимыхъ. Присут- 
ствіе депутатовъ даже въ смыслЪ юридическомъ дфлало неизбъж- 
нымъ чрезвычайно сложныя положенія. Сопоставляя, напр., „учреж- 
деніе Государственной Думы“ съ компетенщей судебной власти, 
„РЪчь“, даеть такую юридическую справку. Депутатъ, хотя бы и 
пораженный приговоромъ суда, продолжаетъ оставаться депута- 
томъ впредь до особаго вотума Государственной Думы. 


Самъ по себъ приговоръ судебной палаты, даже если кассаціонная жа- 
лоба депутатовъ будеть сенатомъ оставлена безъ послЪдствій и приговоръ 
вступитъ въ законную силу и будетъ обращенъ къ исполненію, не лишаетъ 
еще осужденныхъ депутатовъ званія члена Думы. Для этого требуется осо- 
бое постановленіе Думы. До того момента, пока Дума не сдЪлаетъ соотвЪт- 
ствующаго постановленія, депутаты, осужденные и приговоренные хотя бы 
и къ очень тяжкому наказанію, не перестаютъ быть членами Думы, про- 
должаютъ получать депутатскую діэту и, еслибы по какой-нибудь случай- 
ности они очутились на свобод% во время засЪданій Думы, то до устраненія 
ихъ думскимъ вотумомъ, они могли бы принимать участіе въ ея работахъ. 
(.Ръчь“, 18. И). 


И не только могли бы, но по смыслу закона, охраняющаго ихъ 
депүтатскія полномочія, обязаны принимать участіе въ работахъ 
законодательнаго собранія, хотя по приговору суда должны быть 
признаваемы лишенными правъ тяжкими преступниками и отбы- 
вать опредъленное, согласно 102 статьћ, наказаніе. 

Помимо крайней необычности положеній, присутствіе депута- 
товъ въ качествЪ обвиняемыхъ на процессЪ является фактическимъ 
отвЪтомъ на важные юридическіе вопросы и сомнънія. Прежде 
всего получился отвЪтъ на волросы о неприкосновенности депута- 
товъ. Законъ о неприкосновенности разно понимается и толкуется. 
Есть мнЪніе, что депутатъ неприкосновененъ во все время сохра- 
ненія имъ полномочій. И есть другое толкованіе, — что неприко- 
сновенность дЪйствительна лишь во время сессіи, но не въ мо- 
ментъ вакацій. Это толкованіе до сихъ поръ практически почти 
не примфнялось, если не считать отдћльныхъ эпизодовъ, иногда 
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объясняемыхъ, какъ нөдоразум%ніе. „Двломъ двћнадцати“ уже въ 
его первоначальной стадіи прочно санкціонировано ограничитель- 
ное толкованіе неприкосновенности. Затћмъ, 27 января во время 
предварительнаго заключенія пяти депутатовъ состоялось офи- 
піальное открыт!е законодательной сессіи. Втечене нөя пять 
депутатовъ находились подъ стражей. Получилось такимъ 
образомъ фактическое разъясненіе по вопросамъ о предћ- 
лахъ депутатской неприкосновенности во время самыхъ работъ 
законодательнаго собранія. Судя по свЬдЪніямъ о работахъ январь - 
ской законодательной сессіи, дозволеннымъ къ оглашенію печатью, 
нфкоторая часть членовъ Думы имфла намфрен!е оспаривать дан- 
ное разъясненіе. Въ отчетћ, напримђръ, „РЬчи“ объ общемъ со- 
браніи Думы 28 января находимъ такія строки. 


Отъ имени сощалъ-демократической фракціи И. Н. Туляковъ дфлаетъ 
слЬдующее заявленіе: 

Оть имени соціалъ-демократической фракціи констатирую, что мы въ 
первомъ же засЪданіи Государственной Думы не могли внести запроса по 
поводу ареста депутатовъ, благодаря отказу фракціи народной свободы датъ 
намъ недостающія подписи (Степановъ съ мЪста: „совершенно вЪрно“). 
(„Рьчь“, 29. 1) 


Такимъ образомъ, депутатовъ, пытавшихся оспаривать разъя- 
сненіе, нашлось меньше, чЬмъ нужно подписей для запроса. Ос- 
тальные, т. е. подавляющее большинство Думы, оспаривать не сочли 
нужнымъ или возможным. 

НЪкоторые общіе вопросы были поставлены уже предвари- 
тельной стадіей „процесса двънадцати“. Другіе векрылись на 
суд. О важнйшемъ изъ этихъ вопросовъ въ газет „Кіевлянинъ“ 
(20. П) читаемъ: процессъ „доказалъ“, что подсудимые депутаты, 
„будучи членами Думы“, вели партійную дфятельность въ духЪ 
сощалъ-демократической партіи, и разъ такъ, то 


какъ же могуть находить себЪ мЪсто члены этой партіи въ высшемъ 
государственномъ учрежден!и— Государственной ДумЪ? 


Силу этого, на первый взглядъ, наивнаго заключенія мы оцћ- 
нимъ ниже. Судъ, какъ и было обЪщано, происходилъ при откры- 
тыхъ дверяхъ. Однако гласность подверглась частичной урЪзкВ. 
Обвинительный актъ, рЪчь прокурора, вопросы суда, приговоръ 
и нЬкоторыя другія детали въ прессЪ оглашены полностью. Р$чи 
защитниковъ, объясненія подсудимыхъ печатались съ купюрами, 
порою весьма значительными. По причин такого распредћленія 
свЪта, позиція подсудимыхъ осталась довольно туманной, за то 
позиція обвинительной власти хорошо видна. А именно обвине- 
ніемъ и поставлены тћ обще вопросы, которые намъ представ- 
ляются въ данное время наиболЪе значительными. 

По обвинительному акту, преступныя дфяшя пяти депутатовъ 
(какъ и шести другихъ подсудимыхъ) усматриваются въ томъ, 
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что они въ 1914 году участвовали „въ сообществ, которое под- 
чинило свою дфятельность руководству и контролю центральнаго 
комитета россійской сощалъ-демократической рабочей парти“. 
ДалЪе обычными словами ‘опредЪляются пфли этой парт1и—рево- 
люціонныя и соціалистическія, и затЬмъ излагаются конкретныя 
вины подсудимыхъ: 

Дъйствуя какъ въ отдЪльности, такъ и въ совокупности въ качествЪ 
членовъ сообщества, входили въ непосредственныя сношенія какъ съ от- 
дЪльными существовавшими въ разныхъ мЪстахъ имперіи тайными органи- 
заціями, такъ и съ объединяющимъ ихь дЪятельность центральнымъ коми- 


тетомъ россійской соціалъ-демократической рабочей парти, и содЪЙствовали 
возникновенію новыхъ такихъ организацій. 


„Руководили дфятельностью такихъ организацій; вырабатывали 
планъ ихъ дальнЬйшей дћятельности, возбуждая ихъ къ ососта- 
вленію и выдач на имя россійской соціалъ-демократической ра- 
бочей фракціи въ Государственной Дум и на имя центральнаго 
комитета россійской сощалъ-демократической рабочей партій ман- 
датовъ на участіе представителей отъ нихъ въ порайонныхътайныхъ 
комитетахъ и на предстоящемъ соціалистическомъ международ- 
номъ съЪздЪ въ ВънВ“. По обвинительному акту, обвиняемые со- 
вершили и еще много дћяній, столь же и болће или менће пре- 
ступныхъ. Но существо не зависитъ отъ числа поступковъ. Если- 
бы обвиняемые содфяли только то, что мною процитировано, —Оня 
все-таки подлежали бы суду. А процитированное, надо признать, 
соотвътствуетъ общимъ признакамъ дфятельности парт!Йныхт, 
фракцій законодательнаго собранія. Фракція не есть только кол- 
лективъ депутатовъ. Ей нужны значительныя техническія силы. 
Иногда даже лидеромъ фракщи фактически является лицо, не 
принадлежащее къ числу депутатовъ (въ одной изъ прежнихъ 
Думъ такъ было, между прочимъ, съ фракціей конституціонно- 
демократической парт!и). Время отъ времени къ обсужденію фрак- 
ціонныхъ вопросовъ привлекаются представители комитетовъ, а 
иногда они участвуютъ въ работахъ фракціи систематически, 
им%я право голоса. Вообще почти каждую фракцію можно признать 
сообществомъ, и при томъ состоящимъ, повторяю, не только изъ 
депутатовъ. Нормальной надо считать такую организацію, при к0- 
торой фракція автономна (хотя на этотъ счетъ существуютъ раз- 
ныя мнфнія, и практика иногда отступаетъ отъ теоретически не- 
обходимой нормы). Однако фракція является органомъ партіи; по- 
слЬдняя отвЪтственна за дфятельность депутатовъ, работающихъ 
подъ ея флагомъ; и въ чрезвычайно деликатныхъ отношеніяхъ 
между фракціей и центральнымъ комитетомъ партіи можно при 
желаніи найти оттфнки руководительства, —особенно если фрак- 
ція бъдна талантами. Я не о соціалъ-демократахъ говорю. Таково 
вообще положеніе партійныхъ фракдій—и правыхъ, и умфрөн- 
ныхъ, и лЬвыхъ. Ихь члены вообще если не тЪено, то часто со- 
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прикасаются съ партійными организаціями; для нихъ считается 
необходимымъ возможно точнће освЪдомляться о настроен!и какъ 
избирателей, такъ и партійныхъ группъ. Одному изъ подсуди- 
мыхъ по процессу 12-ти, депутату Муранову, вмЪняется въ особую 
вину совершенное имъ путешествіе по Уральскому краю и По- 
волжью. Съ точки зря дЪйствующихъ уголовныхъ обычаевъ, 
подкрЪиляемыхъ соотвЪтственными законами, сомнЪній быть не 
можетъ: депутатъ соціалъ-демократической фракщи объъхалъ 
цзлый рядъ заводовъ, устраивалъ собранія и массовки или уча- 
ствовалъ въ нихъ, велъ пропаганду, убЪждалъ организовываться. 
Если соціалъ-демократическая партія по существу своей програм- 
мы преступна, то о такого рода путешествіяхъ двүхъ мнфній быть 
не можетъ. Но съ точки зрћнія политическихъ обязанностей, ле- 
жащихъ на членахъ законодательнаго собранія, такъ именно и 
должны поступать и правые, и үмЪренные, и лЪвые депутаты, — 
время отъ времени предпринимать агитаціонныя и органиваціон- 
ныя поЪздки на м%ста, устраивать собранія, участвовать въ де- 
батахъ, говорить рћчи и т. д. 

Существо дфла одинаково для правыхъ, умфренныхъ и лЬвыхъ. 
Установилось однако дЪленіе политическихъ мнЪній на дозволен- 
ныя и запрещенныя, а политическихъ партій —на зарегистрирован- 
ныя присутствіями ио дфлахъ объ обществахъ и союзахъ (а потому 
и легальныя) и незарегистрированныя присутствіями (а потому и 
нелегальныя). Фракція правыхъ партій суть сообщества. Но эти 
партіи зарегистрированы, а если не зарегистрированы, то въ ихъ 
мнЪніяхъ и цфляхъ не усматривается чего-либо недозволеннаго и 
преступнаго. Юридическое положеніе умћренныхъ фракцій шатко: 
во-первыхъ, онћ—сообщества, связанныя съ дфятельностью чаще 
всего нелегальныхъ партій (ка-детамъ и прогрессистамъ, напр., 
отказано въ регистраціи); во-вторыхъ, умфренныя политическія 
мнфнія и дли въ нЪкоторыхъ отношеніяхъ ближе къ области не- 
дозволеннаго или даже входятъ въ нее. Фракщи партій лЪвыхъ, 
особенно тЪхъ, которыя имћютъ программу-максимумъ, предусма- 
тривающую возможности государственнаго строительства въ болће 
или менфе отдаленномъ будущемъ, живуть и дфиствуютъ на 
үсловіяхъ, юридически парадоксальныхъ. Правая пресса давно 
уже настаиваетъ на необходимости покончить съ этимъ парадо- 
ксомъ. Но начальство допускало до сихъ поръ нћкоторыя проти- 
ворћчія въ административной и судебной практик% и лишь посте- 
пенно ограничивало дЪйствіе началъ, несогласныхъ съофищальными 
точками зрЪнія. По первому впечатлћнію отъ „процесса двфна- 
дцати“, могло казаться, что на сей разъ принимается р шительная 
мра, способная упразднить парадоксъ. Такъ инымъ и казалось. 
Въ частности, объясненія подсудимаго члена Государственной 
Думы Петровскаго суду начинались словами: 
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— „Господа судьи, такъ какъ здЪсь судять фракцію, то я 
долженъ сказать нВсколько словъ о ней“. 

И фактически сужденія о фракціи были. ДЪятельности фракціи 
посвящена значительная часть обвинительной рћъчи прокурора. 
Эта „дфятельность — говорилъ прокуроръ — давно представляла 
собою секретъ полишинеля, вс знали, по какому пути она идетъ“. 
ИзвЪстна прокурору и роль отдћльныхъ лицъ въ „революціонной 
двятельности“ фракціи: 


Предсфдательское мЪсто —говорилъ онъ—во фракціи занималъ Петров- 
скій; Мурановъ былъ наиболће дЪятельнымъ членомъ ея,—на его долю вы- 
пала организація дфятельности фракціи на м%стахъ. Бадаевъь — депутатъ 
отъ Петрограда, онъ являлся связующимъ звеномъ между депутатами и 
петроградскими рабочими. Приглашенія на совЪщаня шли черезъ Шагова. 
Однимъ изъ дЪятельныхъ членовъ фракціи былъ также депутатъ Самойловъ. 


Какъ будто судили фракцію. Но юридически фракція не при- 
частна къ дфлу. Въ обвинительныхъ пунктахъ и формулахъ ръчь 
пдетъ не о фракщи, а о сообществ, состоящемъ изъ пяти депу- 
татовъ-большевиковъ и шести лицъ, съЪхавшихоя на совЪщанія 
съ ними изъ разныхъ мЪстъ импери. Юридически не было 
суда и надъ депутатами: Бадаевъ, Мурановъ, Петровск, Са- 
мойловъ, Шаговъ преданы суду, какъ частныя лица (хотя и 
носящія депутатское званіе), имъ вм$няется въ вину не что-либо 
совершенное при исполненіи или по поводу исполненія депутат- 
скихъ обязанностей; совершенное ими квалифицируется, какъ част- 
ное дфло частныхъ лицъ. Такая постановка чужда требуемаго пра- 
вою прессою радикализма. Но она является пріобрћтеніемъ юри- 
дической мысли, имћющимъ немаловажное практическое значеніе. 
Она полагаетъ границу между фракціей, такъ сказать, идеальной, 
состоящей только изъ депутатовъ, и фракщей реальной, въ кото- 
рую входять или съ которой соприкасаются и „постороннія“, иногда 
даже случайныя лица. Фракція идеальная есть сообщество дум- 
ское; о немъ прокуроръ и палата имли сужденіе, но не распро- 
странили на него свою компетенцію привлекать, опредћлять и по- 
лагать приговоры. Иное дфло фракція реальная. Въ состав ли 
отдЪльной группы или вся полностію, она— сообщество обыкно- 
венное, и, какъ таковое, подлежитъ компетенщи прокурора и 
суда на общихъ основаніяхъ. И эта компетенція можетъ сказаться 
въ полной сил, если дфятельность реальной фракціи даетъ до- 
статочныя къ тому основанія. Это, разумЪется, не окончательное 
ръшеніе вопроса о парадоксальномъ существовани думскихъ 
фракцій, органически связанныхъ съ партіями, которыя при- 
знаютея нелегальными и преступными. Но еще одинъ шагъ по 
пути къ этой цзли опредфлился. Отсюда понятнымъ станетт, сила 
вопроса, поставленнаго „Кіевляниномъ“. Какъ же могутъ члены 
нелегальной парти быть лепутатами законодательнаго собранія? 
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До сихъ поръ имфлся отвфтъ: могутъ, такъ какъ имфютъ особыя 
депүтатскія права. Теперь является неизбъжнымъ дополнительный 
вопросъ: если членовъ нелегальной парти затруднительно при- 
влечь, какъ депутатовъ, то почему они. на .свобод%, какъ частныя 
лица, несомн®нно ведущія въ думской фракціи извЪстную дфятель- 
ность? Ссылка на особыя депутатсыя права охраняла прокура- 
туру отъ нареканій въ бездЪйств!и власти. Разъ эта ссылка отпала, -- 
сторонники радикальнаго рЬшенія вопроса о думскихъ фракціяхъ 
нелегальныхъ партій получили въ свое распоряженіе дополнитель- 
ное оружіе. И уже по началу видно, что они будутъ энергически 
настаивать на томъ, чтобы новое пріобрътеніе юридической мысли 
было использовано въ полной мЪрЪ. 

Обвинительный актъ, оглашенный въ засћданіи осоаго присут- 
ствія палаты 10 февраля, начинается слфдующими словами: 


Когда началась настоящая война Россіи съ Германіей и Австро-Венгрией 
Эмиль Вандервельде, „делегатъ бельгійской рабочей парти въ международ- 
номъ соціалистическомъ бюро, со дня объявленія войны вступившій въ 
кабинетъ министровъ Бельгійскаго королевства“, обратился по телеграфу съ 
воззваніемъ къ членамъ Государственной Думы Россійской имп еріи, входя 
щимъ въ составъ соціалъ-демократической фракщи. Ссылаясь на то, что 
„демократы, ресцубликанцы и сошалисты Бельгіи и Франщи рЪшили исполь - 
зовать во всей полнотЪ свое право на законную оборону“ родины, и что 
успхъ военныхъ дЪйствій союзныхъ націй противъ Германіи „въ значи- 
тельной степени“ будетъ зависть „отъ россійскаго революціоннаго проле- 
таріата* Эмиль Вандервельде призывалъ членовъ сошалъ - демократической 
фракціи Государственной Думы „стать на общую точку зрънія положенія 
соціалистической демократіи въ Европ“, признающей, что противъ опасности 
(торжества германскаго милитаризма) настоятельно необходима коалиція 
всЪхъ живыхъ силъ Европы“. 


Письмо Вандервельде имъло не маловажное значен!е для про- 
цесса. Пестрое и сложное отношеніе соціалъ-демократическихъ 
группъ къ вопросамъ, поставленнымъ этимъ пись момъ, положило 
на процессъ особыя тЪни и особый отпечатокъ. 


Среди членовъ -соціалъ-демократической рабочей фракціи Государствен- 
пой Думы --читаемъ далфе въ обвинительномъ акт —это воззваніе не имфло 
УспЬха. И отдЪленію по охраненію общественной безопасности и порялка 
въ Петроградъ стало извЪстно, что 30 сентября и 1 октября 1914 года чле- 
нами этой фракціи совмфстно съ нЪкоторыми „партійными работниками“, 
принадлежащими къ россійской соціалъ-демократической рабочей партіи 
устроено было въ Финляндіи совъщаніе, на которомъ былъ выработанъ 
отрицательный отвътъ на телеграмму Вандервельде. 


Обвинительный актъ навываетъ и цитируетъ нзкоторые докумен- 
ты, собранные слЪдственной властью. ГлавнЪй ие изъ нихъ: 1) „№ 33 
газеты „Соціалдемократъ“ отъ 1 ноября 1914 года, какъ видно 
изъ текста ея, издающейся въ ЖеневЬ Центральнымъ комитетомъ 
россійской соціалъ-демократической рабочей парти“: 2) неизвёстно 
КЪмъ написанный проектъ „резолющи изъ семи параграфовъ“,— 
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съ замфтками депутата Петровскаго на одномъ изъ экземпляровъ. 
Объ этомъ именно проектЪ резолющи и говорилось въ офищаль- 
номъ сообщеніи 15 ноября. Въ обоихъ названныхъ документахъ 
содержатся фразы, процитированныя тфмъ же сообщеніемъ. Обвини- 
тельный актъ не утверждаетъ, что подсудимые коллективно обсудили 
и формально приняли этотъ проектъ резолющи. Такимъ образомъ 
цитаты обвинительнаго акта изъ обоихъ документовъ утвер- 
ждаютъ, что поражене Россіи считается „наименьшимъ злому,“ 
редакціей женевской газеты „Соціалъ-демократъ“ и неизвЪстнымъ 
авторомъ проекта резолющи. МнЪн!е же собственно подсудимыхъ 
по этому поводу оставалось до судебнаго слЪдствія невыясненнымъ. 
Въ самомъ началВ судебнаго слЪдствія защитникъ подсудимаго 
Розенфельда М. В. Беренштамъ возбудилъ ходатайство о вызов 
Н. И. Іорданскаго въ качеств свидътеля „для подтвержденія того 
обстоятельства, что Розенфельдъ не можетъ быть согласенъ съ пун- 
ктомъ резолющи, касающимся исхода войны“. Ходатайство возбуж- 
далось дважды во время суда. Оба раза оно отклонено на томъ 
основаніи, что „разговоръ Розенфельда съ Іорданскимъ не имъетъ 
отношенія къ длу, ибо это не исключаетъ возможности его участія 
въ преступномъ сообществ, въ чемъ онъ собственно и обви- 
няется“. Въ дфлЪ такимъ образомъ запечатлфно, что подсудимый 
Розенфельдъ старался доказать свое несочувствіе взгляду, изло- 
женному въ цитатЪ обвинительнаго акта изъ редакціи газеты 
„Соціалдемократъ“. О подсудимомъ Козловъ, рабочемъ Путилов- 
скаго завода, свидътели показали, что онъ принималъ очень дћЪн- 
тельное участіе въ оказаніи помощи дтямъ и женамъ запасныхъ: 
и не только принималъ; по словамъ свидЪтелей, именно по ини- 
цативЪ Козлова на Путиловскомъ заводф солдатскимъ женамъ и 
дътямъ была организована помощь. Газета „РЪчь“ (№ 13 февраля) 
констатируетъ „категорическое отрицаніе подсудимыхъ, что они 
когда-нибудь могли желать поражен!я Росси“. Въ обвинительной 
ръчи прокурора находимъ такое признаніе: „что касается седьмого 
пункта (проекта резолющи изъ семи параграфовъ,—А. Б), то я 
готовъ согласиться, что тамъ вычеркяута фраза, говорящая о томъ 
что наименьшимъ зломъ является пораженіе царской монархіи. но 
остается едћланная вставка: особенно опасно усиленіе побћъдоно- 
сной царской монархи. А что же не опасно по мнћнію авторовъ 
этой поправки? Разумфется, пораженіе“. Логическую ошибочность 
поелЬдняго вывода легко замЪтить. Н%которые крайніе правые 
люди опасаются, что побћда Россіи надъ Германіей приведеть 
къ торжеству либеральныхъ и эгалитарныхъ началъ. Но отсюда 
не слћдуетъ, что эти крайніе правые люди желаютъ пораженія 
Росси. На другомъ флангћ политической мысли республиканцы 
боятся, что побфда монархическихъ странъ (Бельгіи, Сербіи, Чер- 
ногор1и, Великобритан!и, Россіи) усилитъ монархическую власть 
17% 
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въ этихъ странахъ. Но отсюда опять-таки не слфдуетъ, что эти 
республиканцы желаютъ, чтобы побфду одержали другія монархи- 
ческія страны -- Германія, Австро-Венгрія, Турція. Во всякомъ 
‚лучаЪ, умозаключене прокурора о взглядахъ подсудимыхъ на 
пораженіе Россіи не соотвћтствуетъ вещественнымъ доказател.- 
ствамъ (фраза, процитированная сообщен1емъ 15 ноября, въ проек- 
тЬ резолюцій, по словамъ того же лрокурора, 'вычеркнута); не 
соотвЪтствуетъ умозаключен!е обвинителя и прямымъ заявленіямъ 
подсудимыхъ (или ихъ защитниковъ) о своихъ взглядахъ. (00- 
ственно, — этотъ пунктъ не имћеть юридическаго значенія. Пол- 
судимые обвиняются не въ государственной изм%н%, а въ принад- 
лежности къ сообществу, преслЬдующему цфли, соотвЪтственныя 
программ% и тактикЪ сощалъ-демократической партіи. Но вопросъ 
имфеть политическое значеніе. Конечно, въ споръ о взглядахъ 
подсудимыхъ вмЪшалась известная часть прессы. Характеризуя 
поведеніе этой прессы, „Русскія ВЪдомости“ писали (№ 15 фе- 
враля): 


Она усиленно, въ явномъ противорфч!и съ обвинительнымъ актомъ и 
данными судебнаго слЬдствія, старается поселить въ средЪ читателей убъ- 
жденіе о совершенной будто бы пятью членами Думы измЪфиЪ. Одна изъ 
правыхъ газеть прямо говоритъ о „процесс сощалъ-демократовъ по обви- 
ненію въ государственной измфнЪ“. Мы не будемъ касаться моральнаго 
характера подобныхъ выпадовъ, обвиняющихъ подсудимыхъ въ тяжкомъ 
преступленіи, котораго имъ не приписываетъ ни обвинительный актъ, ни 
приговоръ. Но нельзя не отмЪтить того отсутствія элементарнаго чув- 
ства политическаго такта, того поразительнаго непониманія долга и 
отвЪтственности печати передъ родиной, которыя обнаружеваются въ этомъ 
стремлени во что бы то ни стало создать сенсаціонное дЪло объ измЪнЪ 
тамъ, гдЪ его нЪтъ. Вфдь если распространяемыа съ такой готовностью и 
увлеченіемъ измышленя о „государственной измфнЪ“ членовъ Думы, о 
‚„задуманномъ или широкомъ план разгрома Росси“ могутъ быть для 
кого-нибудь полезны и цріятны, то единственно для нашихъ враговъ. НЪ- 
мецкія газеты перепечатаютъ ихъ съ удовольствісмъ. Неужели авторы всЪхъ 
этихъ „творимыхъ легендъ“ даже въ настоящій моментъ не сознають, что 
существуеть нчто стоящее безконечно выше партійной ненависти и жажды 
очернить какъ можно чернъе политическихъ противниковъ, —чЧто существуютъ 
интересы Росси. 


„НЪмецкія газеты перепечаютъ“. Но онъ далеко. Легенды 
предназначаются прежде всего для русскихъ читателей, — женъ. 
увћряютъ, что въ ДумЪ обнаружена группа, которая стремится къ 
тому, чтобъ ихъ мужья, призванные и ушедиие защищать госу- 
дарство, были поражены, въ томъ же увфряютъ отцовъ и матерей 
защитниковъ государства, въ томъ же увъряютъ и самихъ защит- 
инковъ и ихъ дфтей. Можно догадываться о цфляхъ этого сочини- 
тельства. Но сго всесторонняя вредоносность ясна сама собою. 
Надо замЪтить, что на сул! защитники подсудимыхъ указывали, 
пто взгляды самой женевской газеты „Соціалдемократъ“ не вполнЪ 
точно поняты и изложены обвинительной властью. Но, во всякомъ 
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случа%, не доказано, что депутаты -большевики русской Государствен - 
ной Думы желаютъ пораженія Россіи (скорЪе, доказано обратное). 
И ни прокуратурой, ни судомъ не обнаружено данныхъ для обви- 
ненія въ измЪнническихъ покушеніяхъ и стремленіяхъ. Найдены 
данныя лишь для примфнен1я популярной у насъ 102 статьи 
Уголовнаго Уложен1я. На основаніи ея пять депутатовъ и четыре 
другихъ лицъ приговорены къ ссылкЪ на поселеніе. Гаврилова, 
хозяйка квартиры, въ которой происходило заарестованное собра - 
ніе, и одинъ изъ участниковъ этого собранія безработный Анти- 
повъ приговорены „за недонесеніе“ къ заключенію въ крЪпости, — 
Гаврилова на 18 мЪеяцевъ, Антиповъ на 8 мЪсяцевъ (съ зачетомъ 
предварительнаго заключенія). Рабочій Путиловскаго завода Коз- 
ловъ оправданъ. 
А. Борисовъ. 


ИНОСТРАННАЯ ЛЂТОПИСЬ. _ 


Судьбы сощальнаго мира во Франщи. — Отношене рабочаго класса и пра- 
вительства` Англіи къ вопросу о вздорожаніи жизни. — Событія начала вось- 
мого м$сяца войны. 


По мЪр того, какъ затягивается война, въ томъ единеніи 
партій, соціальномъ мир, священномъ союз%, о которомъ говорятъ 
правительства и политики различныхъ участвующихъ въ войнЪ 
государствъ, начинаютъ обнаруживаться трещины и звучать дис- 
сонансы. Общественная и политическая борьба, вопросы внутренней, 
особенно экономической, жизни начинаютъ все громче заявлять о 
себЪ. И даже т органы печати, которые до сихъ поръ питали чи- 
тателей исключительно извстіями и слухами о войн% и военными 
же передовицами, принуждены обращать вниманіе на задачи по- 
вседневнаго сущөствованія, отступившія подъ давленіемъ военной 
необходимости временно на задній планъ, но тфмъ съ большею 
силою напоминающія теперь о своей неотложности. И это понятно. 
Самый вопросъ о продолжительности и исходф войны никакъ не 
можеть быть рЬшенъ исключительно техническою стороною дла. 
Настроеніе гражданскаго населенія, несомнфнно отражающееся и 
на дух борющихся армій, проблемы поддержанія хозяйственнаго 
организма, отношенія между различными классами, сословіями и 
группами — все это съ каждымъ часомъ начинаетъ все болће и 
боле вліять на возможные результаты великаго конфликта. 

ЛЪловые люди нейтральныхъ странъ уже зорко всматриваются 
въ эти обстоятельства. Недавно въ англійской пресс вызвало 
большую сенсацію заявленіе извЪстнаго американскаго политика 
Якова Шиффа въ нью-іорскомъ отдЪленін Общества мира. Онъ 
выразилъ ми%ніе, что такъ или иначе, но война должна кончиться 
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до осени. Онъ не ожидаетъ, чтобы къ тому времени положеніе 
борющихся силъ значительно измЪнилось въ пользу той или дру- 
гой стороны. Но онъ предполагаетъ, что участвующія въ войн® 
наци едва-ли будуть въ состояніи выдержать и далЪе то нев%ъ- 
роятное экономическое напряженіе, которое онъ обнаруживаютъ 
втеченіе семи м$еяцевъ. Есть предЪлы всему. Не можетъ не- 
опредфленно долго сопротивляться разстройству мирныхъ функцій 
и хозяйственный механизмъ. И въ результатЪ воюющія державы 
должны будуть согласиться на такое или иное рфшен!е тяжбы, 
хотя бы оно не давало полнаго удовлетворен!я ни одному изъ 
лагерей. 

Дъйствительно, то тамъ, то сямъ уже обнаруживаются первые 
признаки усталости, которые, усиливаясь съ каждымъ м%сяцемъ, 
могутъ подсказать борющимся мысль пойти на компромиссъ. Можно 
уже теперь указать на нЪкоторые симптомы этого измфненя въ 
настроеніи. Такъ, во Франщи, гдф различныя партіи, за исключе- 
ніемъ, крайнихъ реакціонеровъ и монархистовъ, старались не на- 
рушать серьезно до сихъ поръ политики единенія, обостряются 
разногласія въ оцЪнкЪ этими партіями внфшнихъ и внутреннихъ 
вопросовъ. Это выразилось хотя бы въ результатахъ происхо- 
дившей при закрытыхъ дверяхъ соціалистической конференціи, со- 
званной въ Лондон на воскресенье 14 февраля н. с. англійскими со- 
ціалистами для товарищей союзныхъ странъ, борющихся противъ 
австро-германцевъ. Конференція эта состояла изъ 40 делегатовъ. 
Франщя была представлена министромъ объединеннаго правитель- 
ства, Марселемъ Самба (его коллега Гэдъ отказался по болЪзни), 
Жаномъ Лонгэ, Эдуардомъ Вайльяномъ, Бракомъ, Комперъ-Море- 
лемъ, Ренодэлемъ, Альбертомъ Тома и тремя членами Всеобщей 
конфедеращи труда и т. д.; Бельгія—восемью делегатами, изъ нихъ 
министръ безъ портфеля, Эмиль Вандервельдъ, и депутатъ Анри 
Лафонтэнъ. Отъ Англін было болће десяти представителей, въ томъ 
числЪ шесть членовъ англійскаго парламента, изъ которыхъ 
наиболЪе извЪстны публикВ Киръ Харди, Рамзей Макдональдъ и 
только что вошедшій въ парламентъ Андерсонъ, который своею 
первою рБчью въ палатф общинъ (о ней ниже) сразу же пріоб- 
рълъ репутацію замфчательнаго оратора и, по всей вфроятности, 
сдлается лидеромъ англійскихъ трудовиковъ. 


Въ заключеніе конгрессъ одобрилъ единогласно резолюцію, 
составленную особой выбранной съ этою цълью коммиссіей. Я при- 
веду по возможности въ точномъ перевод содержаніе этого до- 
кумента, сопоставляя двЪ взаимно дополняющія одна другую вер- 
сіи, появившіяся во французскихъ („іе Тетрз“ отъ 16 февраля) и 
англійскихъ („Тһе Тітеѕ“ отъ 15 февраля) газетахъ. Первый и 
наиболће длинный параграфъ резолюціи гласитъ такъ: „Конфе- 
пеня не можетъ игнорировать обшихъ глубокихъ причинъ евро- 
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пейскаго конфликта, являющагося чудовищнымъ плодомъ раздира- 
ющаго капиталистическое общество антагонизма и той политики 
колоніальныхъ завоеван! и аггрессивнаго имперіализма, противъ 
которыхъ международный сощализмъ никогда не переставалъ б0- 
роться и отвЪтственность за которыя несетъ каждое правительство. 
Захватъ Бельгіи и Франщи нъмецкими арміями угрожаетъ самому 
существованію нөзависимыхъ національностей и наноситъ удар 
договорнымъ соглашеніямъ. При этихъ условяхъ побфда нфмец- 
каго имперіализма была бы пораженіемъ и разрушеніемъ демо- 
кратіи и свободы въ Европ. Соціалисты Великобританіи, Бельгіи, 
Франщи и Россіи, не преслъдуя пли экономическаго и политиче- 
скаго разгрома Германии, воюютъ не съ нЪмецкимъ и австрійскимъ 
народами, но лишь съ угнетающими ихъ самихъ правительствами 
этихъ двухъ странъ. Они требуютъ, чтобы Бельгія снова стала 
свободною и получила компенсацію. 


Они желаютъ, чтобы во всей Европ®, отъ Эльзасъ-.Іотарингіи до 
Балканъ, народности, которыя были присоединены силою, полу: 
чили право свободно располагать собою. 

„Вооруженные непреклонною рфшимостью бороться до ТЪХЪ 
поръ, пока не будетъ одержана побфда и исполненъ долгъ осво- 
божденія народовъ отъ ига, соціалисты принимаютъ не менфе 
твердое рЪшеніе сопротивляться всякой попыткЪ, имфющей своею 
цлью превратить эту оборонительную войну въ войну завоева- 
тельную, которая способна лишь создать новые конфликты, вы- 
звать новыя злоупотребленія и подвергнуть болће чмъ когда 
либо различные народы двойному бичу вооруженій и новой 
войны. Вфрные принципамъ международнаго соціализма, члены 
конференщи выражаютъ надежду, что рабочіе классы воћхъ 
различныхъ странъ вскорз будутъ снова объединены въ общей 
борьбЪ противъ милитаризма и капиталистическаго имперіа- 
лизма“. 


Второй параграфъ резолющи содержитъ краткое указаніе на 
задачи международнаго соціализма въ ближайшемъ будущемъ: 
„По заключеніи войны рабочіе классы везхъ странъ должны объе- 
диниться въ новомъ Интернащюналь съ тъмъ, чтобы уничтожить 
секретную дипломат!ю, положить конецъ интересамъ милитаризма 
и фабрикантовъ вооруженій и установить международный органъ, 
который устранялъ бы разногласія между націями путемъ согла- 
шенія и обязательнаго посредничества, равно какъ вынудилъ бы 
вс нащи блюсти миръ“. 
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Наконецъ, третій пунктъ резолюція выражаетъ сожалЪніе по 
поводу извЪестныхъ фактовъ внутренней политики нЪкоторыхъ изъ 
союзныхъ государствъ, фактовъ, мЬшающихъ столь необходимому 
для достиженія общей цъли единенію различныхъ національностей 
и классовъ той или другой державы. 

Лондонская конференція возбудила наиболће страстную поле- 
мику во Франціи, г1ъ буржуазная пресса и члены больщинства въ 
парламентЪ повели жестокую кампан!ю противъ ея резолюціи, 
напирая въ особенности на то обстоятельство, что въ ней прини · 
мали участіе соціалистическіе министры третьей республики. 
Впрочемъ, предварительную кампанію наиболће дальновидный п 
умный органъ французской буржуазіи, „Ге Тетрѕ“, открылъ еще 
раньше созыва конференщи. Газета крупной буржуаз!и, все время 
распинаясь, что она отнюдь не думаетъ вести партійной полемики, 
ибо связана договоромъ священнаго единенія, тфмъ не менфе вы- 
разила крайнее удивлөніе, что Гэдъ передъ отъздомъ француз- 
скихъ делегатовъ на лондонскую конференцію говорилъ въ собра- 
ни соціалистической партіи о „новой Европ%, въ которой не бу- 
детъ больше расовыхъ антагонизмовъ, но лишь одинъ антагонизм, 
антагонизмъ классовъ, такъ какъ этотъ послЪдній можетъ и дол- 
жөнъ исчезнуть только подъ вліяніемъ окончательнаго торжества 
соціализма“. Гораздо снисходительнће „е Тетрз“ отнесся къ 
Марселю Самба, который и до, и на самой конференщи рекомен- 
довалъ своимъ товарищамъ не вотировать въ резолюціи никакихъ 
пунктовъ, похожихъ на вмЬшательство во внутреннюю политику 
другихъ державъ, борющихся въ одномъ лагеръ съ Франціей про- 
тивъ Германии. 

ПослЪ лондонской конференщи „Ге Тетрѕ“ удвоилъ свои на- 
падки. Органъ буржуаз!и казался особенно возмущеннымъ тремя 
утвержденіями, заключающимися въ резолющи. Прежде всего онъ 
жестоко нападаетъ на мнЪніе, выраженное сощалистами союзныхъ 
странъ, что, хотя они намърены бороться противъ германскаго 
имперіализма до окончательнаго его пораженія, тЬмъ не менће 
они и въ завоевательной политикЪ нмцевъ видятъ лишь наи- 
боле р%зкое выражен!е того общаго аггрессивнаго имперіализма 
и той колоніальной захватной системы, въ которыхъ повинны већ 
капиталистическія государства міра. 2ъ неменьшею рЪзкостью 
„Ге Тетрѕ“ возражаетъ и противъ ^аявленія лондонской конфе- 
ренціи о томъ, что принципъ свободы и независимости національ- 
ностей (и, стало быть, плебисцита о желан!и самого населенія), 
долженъ быть приложенъ ко всЪмъ странамъ Европы, начиная 
отъ Әльзасъ-Лотарингіи и кончая Балканами. Наконецъ, газета 
запальчиво нападаетъ и на протестъ конференщи противъ пре- 
слЪдованія различныхъ національностей и соціалистическихъ 
партій въ нъкоторыхъ союзныхъ державахъ. По мнЪнію газеты, 
такія рЬшенія могли быть подсказаны соціалистамъ, собравшимся 
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на лондонской конференщи, лишь злымъ духомъ „нфмецкой соц!- 
алъ-демократіи“, которая хоть и не была въ Лондон, но незримо 
присутствовала на конференщи (іпуі51Ые еї ргёѕепіе). 

Какъ, молъ, можно и говорить о принципћ свободнаго распоря- 
женя каждой національности своими судьбами въ примфнен!и 
къ Әльзасу-Лотарингіи? Тутъ не можетъ быть и р%чи о какомъ- 
нибудь плебисцит, о какомъ-нибудь формально высказанномъ 
желан!и населенія отторгнутой провинціи присоединиться или 
нЪтъ въ Франція. Эльзасъ-Лотарингія — воть уже нъсколько м$- 
сяцевъ аргументируетъ „е Тетрз“ — является полноправнымъ 
членомъ великой французской семьи. Стало быть, у нея нечего 
и спрашивать, желаетъ ли она снова сфеть у домашняго очага. 
Къ ней Франція, какъ мать, простираетъ свои руки, — ей 
остается только броситься на эту любящую грудь. 

Надо сказать, что въ этомъ пункт французская сощалистиче- 
ская партія, поколебавшись первое время посл объявленія войны, 
снова возвратилась къ своей прежней точкЬ зрёя. А именно, 
она полагаетъ, что во избЪжане того, чтобы одно историческое 
насиліе не смфнилось другимъ, должно обратиться къ самимъ 
жителямъ Эльзаса-Лотаринг!и съ цфлью узнать ихъ свободно вы- 
‚раженное мнфн!е о томъ, къ какому политическому общежитію 
они желаютъ принадлежать. Я попрошу читателей обратить кста- 
ти вниман!е на то обстоятельство, что до войны не только фран- 
цузскіе сощалисты, но и передовые французскіе демократы и ра- 
дикалы и очень многіе эльзасцы высказывались противъ насиль- 
ственнаго присоединенія Эльзаса-Лотаринг1и цЪною кровавой кам- 
пани. Стоитъ лишь припомнить, что въ начал прошлаго года 
по 06% стороны Вогезовъ оживленно обсуждалась небольшая, но 
назидательная книжка французовъ Лорана, Норара и Мерсеро 
„Вооруженный миръ и проблема Эльзаса во мнЪніи молодыхъ 
французскихъ поколЪній“ !), защищавшая именно такую точку 
зрЪнія. Теперь „іе Тетрѕ“ готовъ смотрЪть на людей, раздляю- 
щихъ ее, какъ на прямыхъ измЪнниковъ отечества. 

Что касается до взглядовъ лондонской конференціи на внутрен- 
нюю политику нкоторыхъ союзныхъ съ Франціей державъ, то 
высказать критику этихъ пріемовъ „единенія“ французская со- 
піалистическая партія ршила лишь посл долгаго колебанія. Те- 
перь это стало извЪстно изъ полемики, которую повели въ этомъ 
вопрос противъ „іе Тетрѕ“ какъ Густавъ Эрвэ въ своей „Соц- 
альной войн“, такъ и Ренодэль въ „Ь’Нитапие“. Әрвә, не 
смотря на то, что его никто не упрекнетъ теперь въ недостаткЪ 
„патріотизма“, счелъ однако нужнымъ указать органу ум%- 
ренныхъ республиканцевъ на всю несостоятельность его пре- 








т) Һацгепі, Могага её Мөгсегеаџи, „Ёа рых агтёе её 1е ргоЫШёше 
Я`А1засе дапѕ Горіпіоп 4ез помуеНез рёпбгаііопѕ {гапса1зез“; Парижъ, 1914. 
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тензій заставить соціалистическую партію Франціи подъ предло- 
гомъ соблюденія „священнаго единенія“ умалчивать о всемъ 
томъ, что составляетъ сущность ея программы и чЪмъ она отли- 
чается отъ міровоззрЪнія буржуазныхъ партій. „Чего же желаетъ 
„Ге Тетрѕ“? —восклицаетъ Эрвэ.--Того ли, чтобы мы, соціалисты, 
удовольствовавшись зрЬлищемъ того, какъ убили нашего вождя 
(Жорэса), позволили теперь заръзать и самое нашу партію?“ 

А Ренодэль съ своей стороны утверждаетъ, что его товарищи 
сдЪлали все возможное, чтобы только оттянуть всякій протестъ 
противъ антидемократической политики нћкоторыхъ изъ союзныхъ 
державъ. Такъ по поводу осужденія одного изъ союзныхъ эмигран- 
товъ, возвратившихсяна свою родину, 


французская соціалистическая партія втеченіе цБлыхъ 
десяти дней отказывалась отъ мысли сдЪлать въ парламент какой 
бы то ни было запросъ по поводу этого, какъ она выражается, акта 
гражданской войны въ то самое время, какъ ведется на всемъ 
фронт великая война съ внЪшнимъ врагомъ. Нын% партія объе- 
диненныхъ соціалистовъ рфшила обратиться предварительно за 
содЪйствіемъ къ министру внутреннихъ дфлъ Лелькассэ. И н$ко- 
торые лвые республиканцы начинаютъ сочувствовать имъ, съ 
своей стороны пропагандируя посылку адреса къ носителямъ вла- 
сти въ соотвЪтствующей держав !). 

Рузкое отношеніе „е Тетрз“ къ лондонской резолющи раздЪ- 
ляютъ, впрочемъ, и гораздо лЪвфе стоящіе французекіе демокра- 
ты, вродъ хотя бы Шомэ, который сдђлалъ кабинету запросъ въ 
палат депутатовъ съ цфлью узнать, какъ правительство, въ ко- 
торомъ участвуютъ два соціалиста, смотритъ на взгляды, вы- 
раженные на лондонской, конференщи. И на засфдани 18 фев- 
раля премьеръ Вивіани счелъ нужнымъ, не подчеркивая прямо 
своего разногласія съ соціалистическими членами правительства, 
высказать взгляды на предметъ, ръзко отклоняющіеся отъ пунк- 
товъ уже извЪстной читателю резолюцін. Такъ, въ противополож- 
ность заявленію содіалистической конференщи, что всф прави. 
тельства несутъ свою долю вины за политику аггрессивнаго импе- 
ріализма, Вивіани воскликнулъ, что „отвфтственность за совре- 
мевныя событія лежитъ единственно на врагахъ тройственнаго 
соглашенія“. Да и въ прошломъ тройственное согласіе лишь, 
молъ, слћдовало въ своей политик усиленныхъ вооруженій и 
увеличенія войсковыхъ контингентовъ тому прим%ъру, который 
давала Германія. 

Точно также Вивіани отказался примънить къ Эльзасу-Лота- 
ринйи принципъ свободнаго распоряженія каждой національно- 





1) См. „Воззване франпузовъ и т. д.“ (Оп арре! ев Егапсайв) въ га- 
зетЪ „1.е Воппеф гопре“, 6 февраля 1915, 
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сти своими судьбами. Изъ его словъ выходило, что Эльзасъ-Ло- 
тарингія все время только и стремилась къ тому, чтобы войти 
снова подъ французскій кровъ: „Она сама приготовила, благодаря 
своей героической вфрности, возвращеніе къ искалћченному оте- 
честву. Такъ что, когда наступитъ день, въ который мы будемъ 
въ состоянін наконецъ-то сжать ее въ своихъ объятіяхъ, можно 
будетъ сказать, что она перешла къ намъ не въ силу завоева- 
нія, а по праву естественнаго возвращенія“. Наконецъ, и вся- 
кое вмЬшательство во внутреннюю политику союзныхъ съ Фран- 
щей державъ Вивіани отвергь на томъ основан1и, что лишь свя- 
щенный союзъ государствъ, скрфпленный кровью на поляхъ битвъ, 
дфлаеть возможнымъ борьбу противъ прусскаго милитаризма, а 
потому всякая критика партнеровъ была бы въ высшей степени 
неумЪстной. Въ заключеніе Вив!ани многозначительно подчеркнулъ, 
что весь безъ исключенія кабинеть раздфляеть эту линію пове- 
вен!я. И буржуазныя газеты взапуски отм$чали тотъ фактъ, что 
этимъ словамъ апплодировали и два министра-соціалиста, тогда 
какъ соціалисты утверждали, что рукоплесканія ихъ товарищей 
относились лишь къ общему тону ръчи премьера, говорившаго о 
необходимости бороться противъ Германіи до конца. 

Не въ одной, впрочемъ, области международной политики свя- 
щенное единеніе начинаетъ нарушаться во Франщи столкнове- 
ніями между соціалистами, представляющими интересы широкихъ 
массъ, и буржуазіей, защищающей интересы капитала и владћ- 
нія. Есть два-три „матеріальныхъ“ вопроса, по линіи которыхъ 
эта борьба ведется уже довольно ръзко. Вслъдъ за Германіей, 
установившей государственную хлфбную монополію, вслёдъ за 
англійскими соціалистами и трудовиками, требующими аналогич- 
ныхъ мВръ для Великобританін, и французскіе сощалисты въ 
лицЬ своей парламентской фракщи выставили программу государ- 
ственнаго вмфшательства въ сферу народнаго продовольствія. Мы 
перейдемъ сейчасъ къ ихъ требованіямъ. Но предварительно 
несколько словъ о томъ, какъ обстоитъ дћло снабженія предмета- 
ми необходимости на почв третьей республики. 

Недавно появились офиціальныя данныя, касающіяся результа- 
товъ сравненія внЪшней торговли Франщи за 1914 и 1913 годы. 
Оказывается, что въ только что истекшемъ году во Франщю было 
ввезено всего товаровъ на 6.349 милліоновъ франковъ, тогда какъ 
въ предшествующемъ году цифра ввоза равнялась 8.421 милліонамъ, 
что даетъ для 1914 г. дефицитъ въ 2.072 милліона. Равнымъ обра- 
зомъ и вывезено было изъ Франщи въ 1914 г.всего лишь на 4.825 мил- 
ліоновъ противъ 6.880 милліоновъ въ 1913 г., т. е., опять-таки 
на 2.055 милліоновъ меньше. Общее же уменьшен!е торговли 
исчисляется въ 4.127 милліоновъ. Всего боле ввозъ пострадалъ 
по рубрикъ „сырого матеріала“, которымъ питается французская 
промышленность (дефицитъ здфсь равняется 1.371 милліону), 
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А въ вывоз сокращеніе торговли сказалось, главнымъ образомъ, 
на фабрикатахъ и другихъ готовыхъ продуктахъ промышленности 
{дефицить въ 1.068 милліоновъ). 

Что касается до предметовъ потребхенія, то какъ разъ въ этой 
области и вывозъ, и ввозъ претерпћли наименьшее паденіе. Въ 
1914 г. было вывезено изъ Франщи пищевыхъ средствъ и т. и. 
на 212 милліоновъ менфе по сравненію съ 1918 г., а ввезено про- 
дуктовъ этой же категоріи на 104 милліона менфе. Такимъ обра- 
зомъ, казалось бы, что этотъ относительно незначительный нело- 
хватъ могъ лишь слабо отозваться на цфнз предметовъ первой 
необходимости. Тфмъ болфе, что Франція находится вообще въ 
лучшемъ положеніи, чёмъ Германія и Англія, касательно снабже- 
нія хлЪбомъ. По отношенію къ главнфйшему сорту хлЪба, пшеницу, 
Франція, напр., гораздо меньше зависитъ отъ внфшняго рынка, чЬмъ 
дв упомянутыя страны. Въ то время, какъ въ Германи своего 
хлЪба не хватаетъ на 2 мЪсяца въ году, т. е. изъ-за границы 
приходится ввозить 16% всего потребнаго количества, а въ 
Англіи даже болђе 80% („въ 4-фунтовомъ хлЪфбЪ нашего зерна 
только 3/1 фунта“, —говорятъ для наглядности британскіе стати- 
стики), пропорція пшеницы, ввозимая Франціей для потребленія 
населенія, не превышаетъ въ послёднее время 1 %-2 % всего сбора 
въ лучше годы и не поднимается выше 10% въ самые неуро- 
жайные !). 

И однако въ настоящее время пфны во Франщи на пшеницу 
поднялись, хотя и далеко не въ той пропорщи, какъ мы это ви: 
димъ въ Германіи и Англии, но все же настолько ощутительно для 
прудящихся классовъ, что соціалистическая партія во французской 
талат депутатовъ приняла на своемъ собраніи отъ 13 февраля 
н. с. нижесльлующую резолюцію, которую она должна будетъ 
внести въ парламентъ: „ИзелЪдуя условя, при которыхъ проте- 
каетъ въ настоящее время кампанія по снабженію населенія зер- 
чомъ и хлЪбомъ. и желая предохранить отъ маневровъ спекулящи 
какъ производителей хлЪба, такъ и его потребителей, а равнымъ 
образомъ обезпечить вплоть до будущей жатвы снабженіе наши 
по цзнамъ, находящимися въ соотвЪтствіи съ рессурсами страны, 
соціалистическая партія обращаетъ вниманіе правительства на 
слЪдующія мЪры, которыя она считаетъ способными парализовать 
внутреннюю и внфшнюю спекуляцію и значительно помочь неудо- 





1) По только что опубликованнымъ даннымъ французскаго министер- 
ства земледъля, въ 1914 г. сбора всфхъ хлЪбовъ и прежнихъ запасовъ 
хлЪба и муки было 92 милліона квинталовъ, а на прокормленіе требова- 
лось 94 миллюна квинталовъ, т. е. къ 1 августа не хватало 2 милліоновъ 
квинталовъ хлЪба и муки. Кром того, въ занятыхъ непріятелемъ департа- 
ментахъ жатва исчислялась въ 7.700 тысячъ квинталовъ, которые тоже 
придется перенести въ дефицить, общая цифра котораго доходила, значитъ, 
до 9.700 тысячь квинталовъ. Этотъ недохватъ былъ покрытъ привозомъ, 
достигшимъ 9'з милліоновъ квинталовъ зерна и муки. 
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влетворительному состоянію современнаго рынка: 1) перепись за- 
пасовъ хлЪба, существующихъ на территор!и; 2) немедленное 
установлен!е на 1915 г. опредфленной цЬны на хлЪбъ, муку ит. п. 
продукты; З) общее снабженіе мукомоленъ и другихъ заведении, 
оперирующихъ надъ хлћбомъ, при помощи интендантской адми- 
нистращи или прямо, или при посредствЪ лицъ, спеціально назна- 
ченныхъ ею; 4) покупка исключительно государствомъ иностран- 
наго хлЪба, необходимаго для пополненія нашихъ туземныхъ. 
запасовъ; 5) мЪры, клонящіяся къ приведенію въ дійствіе возмож - 
но большаго числа мельницъ, могущихъ служить потребностям. 
м%стнагс снабженія; 6) доведеніе до максимума земледъльческои 
площади, ѕасЬваемой яровою пшеницею“. 

Какъ отвтятъ правительство и парламентское большинство 
на это предложеніе, — сказать пока трудно, хотя всего вЗроятн%е, 
что палата отвергнетъ этотъ планъ подъ тфмъ предлогомъ, что во 
Франщи не замфчается такого повышенія цЬнъ, какъ въ другихъ 
воюющихъ государствахъ. И однако, даже по даннымъ, сообщае- 
мымъ буржуазными газетами и относящимся главнымъ образомъ. 
къ Парижу, цфны на нЪкоторые продукты первой необходимости 
возросли въ значительной пропорціи. Такъ, не смотря на то, что 
осенью подъ вліяніемъ страха передъ нашествіемъ германцевъ 
Парижъ потерялъ 36%, т. е. почти 2/5 всего населенія, цфны въ. 
1914 г., по сравненію съ прошлымъ годомъ, возросли на 12% для 
мяса, на 25% для каменнаго угля, на 55% для древеснаго спирта, 
на 65-75% для яицъ, на 65-70% для обыкновенной соды, упо- 
требляемой такъ часто парижанами въ хозяйств. И тщетно бур- 
жуазія старается увЪрить, что это повышеніе замЪчается лишь 
въ богатыхъ кварталахъ, гдЪ населеніе продолжаетъ предъявлять 
прежній спросъ на продукты, тогда какъ, молъ, въ бЪдныхъ квар- 
талахъ сокращеніе бюджета въ рабочихъ семьяхъ заставило тор- 
говцевъ ограничиться очень ум8реннымъ повышеніемъ, лишь бы 
удержать за собою своихъ обычныхъ покупателей. 

Не менЪе ръзко противорзче въ интересахъ труда и капитала 
и, въ частности, ренты сказывается по вопросу о квартирной плат. 
Какъ извЪстно, начиная съ войны, правительство сочло нужнымъ 
рядомъ декретовъ ввести мораторій на всЪ квартиры для мобили- 
зованныхъ и на недорогія квартиры для остальныхъ жильцовъ и про- 
должило пока отсрочку до апръльскаго „терма“ (триместра). Но те- 
перь возникаютъ опасенія, въ состояніи ли вообще бЪдная часть на- 
селен1я справиться съ накопившимися и отсроченными платежами 
за квартиры. Въ настоящее время между сощалистами и защитни- 
ками привилегированнаго владфн!я ведется очень ожесточенная, 
полемика по вопросу о томъ, не надо ли сдЪлать въ этомъ отно- 
шенји еще шагъ дальше и посл войны объявить погашенною , 
по крайней мЪрЪ, часть долговъ, накопляющихся на квартирам - 
тахъ и упорно требуемыхъ домовладфльцами. 
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При этомъ соціалисты становятся на болће общую точку зрфнія 
утверждая, что эта офиціальная отм%на долговъ должна распростра- 
няться на всЪ тЪ случаи, когда представитель труда и вообщеличной 
дфятельности сталкивается съ нредставителемъ владън1я. Въ частно- 
сти, соціалисты требуютъ, чтобы это снятіе долговъ за помфщене при- 
мфнялось какъ въ деревняхъ по отношенію къ арендной плат% фер- 
меровъ за землю, такъ и въ городахъ по отношен!ю къ квартир- 
ной платф. Здфсь представителями труда руководитъ тотъ прин- 
ципъ, что при тяжелыхъ обстоятельствахъ, переживаемыхъ въ 
настоящее время Франщей, владфльцы собственности, а особенно 
такъ называемаго незаработаннаго приращенія, должны участво- 
вать въ несен!и бремени, по крайней м%р%, столько же, сколько 
люди, не имфюпие другихъ доходовъ, кром продажи своихъ рукъ. 
Къ соціалистамъ начинаютъ примыкать отчасти передовые демо- 
краты и даже нћкоторые изъ консерваторовъ, являющіеся вырази- 
телями интересовъ мелкихъ служащихъ, мелкихъ ремесленниковъ, 
мелкихъ торговцевъ, тогда какъ органы крупной буржуазіи, вродЪ 
„Ге Тетрѕ“, защищаютъ интересы владфя и защищаютъ ихъ, 
въ свою очередь, съ принцишальной, собственнической точки зрћ- 
нія. Они, чувствуютъ, что затянувшаяся война, вБроятно, сдЪлаетъ 
непзбђъжными жертвы со стороны домовладльцевъ. Но они ста- 
раются заранће сузить границы, въ которыхъ могутъ быть сдћ- 
ланы послабления должникамъ-квартирантамъ. 

Тревога, которую бьетъ, напр., „Бе Тетрз“, не лишена извЪст- 
наго основанія Уже въ январЬ месяць депутатъ Башимонъ 
внесъ въ палату предложеніе, согласно которому квартирная плата, 
установленная словесно или по контракту до открытія военныхъ 
дЬйствій, должна быть уменьшена'на !/з втеченіе всей войны и цћ- 
лаго года, слЪдующаго за прекращеніемъ военныхъ операцій. Домо- 
владфльцамъ позволяется лишь доказывать въ каждомъ частномъ 
случаћ, что по отношен!ю къ тому или другому нанимателю этотъ 
законъ не можетъ быть примЪненъ въ виду того, что война отнюдь 
не умөньшила обычныхъ доходовъ даннаго лида и не нанесла емү 
никакого особаго вреда. Съ другой стороны Сенская федерація 
республиканской соціалистической партіи въ половин февраля 
ръшила поставить на обсужденіе депутатовъ, принадлежащихъ 
къ этой парт!и, слЬдующій проектъ. Квартиранты, которыхъ мо- 
билизація призвала на поле битвы и трудъ или ремесло которыхъ 
составляетъ главный источникъ существованія семьи, освобожда- 
ются отъ взноса платы за помфщене втеченіе всего времени 
войны и еще трехъ мЪсяцевъ, слъдующихъ за ея окончан!емт.. Что 
касается до квартирантовъ этой категорін, обладающихъ доста- 
точными доходами, то они будутъ освобождены лишь отъ половины 
приходящейся на ихъ долю платы за помЬщеніе. Наконецъ, квар- 
тиранты, не подвергийеся мобилизацін, будутъ имфть право на 
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скидку долга, идущую, смотря по обстоятельствамъ, отъ 25% до 
509% всей квартирной платы. 

И вотъ для того, чтобы парировать ростущее противъ домо- 
владфльцевъ раздраженіе, „е Тетрѕ“ излагая по большей части 
точку врћнія хозяевъ, помфщаетъ на своихъ столбцахъ, отъ вре. 
мени до времени и письма жильцовъ. Но онъ выбираетъ среди 
послЪднихъ по преимуществу такихъ лицъ, которыя принадлежать 
къ наилучше оплачиваемымъ и, въ общемъ, привилегированнымъ 
членамъ общежитія. Такъ, газета печатаетъ протесты видныхъ 
парижскихъ коммерсантовъ и представителей либеральныхъ про- 
фессій, жалующихся на то, что они не могутъ платить обычныя 
значительныя цфны за квартиру, и возмущенныхъ тЪмъ, что та- 
кимъ образомъ домовладфльцы останутся единственной категоріей 
гражданъ, которая не понесетъ столь большихъ убытковъ, какъ 
другія. 

Напр., синдикатъ квартиронанимателей въ одномъ изъ торго- 
выхъ округовъ Парижа пишетъ: „Въ особенности по отношенію 
къ промышленнымъ и торговымъ помЪщеніямъ квартирная плата 
назначается домовладъльцами въ соотвфтств!и съ прибылями, ко- 
торыя, по ихъ мнънію, квартиронаниматели должны получать. 
Это до такой степени вЪрно, что владфльцы домовъ руководятся 
при назначеніи квартирной платы не стоимостью постройки ихъ 
недвижимостей, но количествомъ возможныхъ покупателей и кліен- 
товъ въ данномъ квартал. Та же самая площадь помЪщенія сдается 
за гораздо болћъе высокую плату подъ контору или магазинъ, чфмъ 
подъ простую квартиру. Поступая такъ, домовладфлець взимаетъ 
несомиънно подать съ предполагаемыхъ прибылей его жильцовъ. 
Такимъ образомъ косвенно онъ участвуетъ въ ихъ барышахъ. Но 
въ такомъ случаћ было бы несправедливо, чтобы среди всеобщей 
катастрофы лишь его доля не потерпфла уменьшенія“. И „іе 
Тетрѕ“ цитируетъ парикмахера, который, платя за свое помЪще- 
не 1800 фр. въ годъ, не выручилъ за послЬдніе мъсяцы и 300 фр. 
валового дохода. Далфе идетъ упоминаніе о хозяйкЪ галантерей- 
наго магазина, которая платитъ 1000 фр. въ годъ, а теперь про- 
даетъ едва-ли и на франкъ въ день. Слдуютъ жалобы зажиточной 
семьи, состоящей изъ 6 членовъ и платящей въ триместръ 300 фр., 
между тЬмъ какъ ея доходы упали до нуля. На безденежье пла- 
чется и пЪвица, по случаю войны потерявшая 20.000 франковъ 
своего жалованья. Жалуется и крупный журналистъ, сотрудникъ 
ифсколькихъ большихъ газетъ, который нанялъ было себЪ квар- 
тиру въ соотвътствіи съ своимъ положеніемъ, а нын%, съ тёхъ 
поръ, какъ газеты растеряли вслфдств!е войны объявленія и по- 
тому сократили составъ редакщи, остался почти совсфмъ безъ го- 
норара и не знаетъ, что дфлать !). 





1 
" 


Г.осаёаігеѕ её ргоргіёќаігеѕ“; „|е Тешр$“, 19 февраля 1915 г. 
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Но чтобы до читателей донесся погуще звукъ другого коло- 
кола, „іе Тетрѕ“ изо дня въ день печатаетъ ламентаціи домо- 
владъльцевъ, которые горько сЗтуютъ, что именно они пострадали 
отъ войны болфе всЪхъ прочихъ категорій населенія. Газета, за- 
щшищающая нөизмънно интересы капитала и владфнія, старается 
разжалобить читателей указаніемъ на горестную судьбу домовла- 
дфльцевъ, говоря, что въ Париж%Ъ на 90.000 домовъ насчитывается 
36.000 такихъ, средній чистый доходъ отъ которыхъ не превы- 
шаетъ 3.000 франковъ въ годъ. Но едва-ли не горестнће всего 
рисуетъ сердобольная газета участь, —какъ она пытается „ирони- 
чески“ выразиться, —„аристократіи недвижимаго владћнія“, въ- 
рукахъ которой сосредоточено въ столиц республики 10.000 по 
строекъ, приносящихъ каждая въ среднемъ ежегодно чистаго до- 
хода болће 25.000 франковъ. Въ самомъ дл, не плачевно ли по- 
ложеніе домовладфльца, который съ своего дома стоимостью въ 
350.000, получаетъ лишь 26.000 валового дохода, изъ коего 
долженъ уплачивать извЪстный процентъ Обществу поземель- 
наго кредита? И ужели не прискорбна судьба нћкой дамы, ко- 
торая владЪеть въ Париж 20 домами, представляющими капи. 
таль въ 4.220.000 фр. и дающими ей въ обыкновенное время бо- 
лЪе 210.000 фр. ежегодной ренты, между тћмъ какъ за посл$дн!е 
два триместра она, по причин весћхъ этихъ мораторіевъ, получила 
лишь немногимъ болфе 24.000 фр. !)? 

Однако, по мър% того, какъ война будетъ затягиваться и съ ея 
продолженіемъ будутъ возростать тягости, лежащія на населеніи, 
становится вЗроятнымъ, что и въ этомъ отношеніи обстоятельства 
могутъ пробить нфкоторыя бреши въ капиталистической цитадели, 
именуемой священною собственностью. На столбцахъ сощалисти- 
ческихъ органовь уже начинаютъ появляться статьи, сочувственно 
вспоминающія декреты Коммуны, при помощи которыхъ инсур- 
рекщонная власть Парижа рёшила 44 года тому назадъ пойти на- 
встръчу страшной нуждЪ, переживавшейся тогда квартиронанима- 
телями въ столиц. Раньше даже правительство Національной обо- 
роны принуждено было рядомъ частныхъ циркуляровъ установить 
мораторій, или, какъ говорилось въ то время на боле простомъ 
язык, отсрочку триместровъ, срокъ которыхъ истекалъ въ октябръ 
1870 г. и въ январЪ 1871 г. Но Коммуна рфшила пойти дальше. 
Декретъ, изданный ею 29 марта 1871 г., гласилъ такъ; „Прини- 
мая во вниманіе, что трудъ, промышленность и торговля выдер- 
живали на себъ вс тяжести войны, и что справедливо, чтобы 
и собственность принесла извЪстную жертву стран%, Коммуна декре- 
тируетъ: 1) всЪ квартиранты освобождаются отъ платы за пом%- 
щеніе, слЬдуемой за октябрьскій триместръ 1870 г. и за январ: - 
скій и апръльскій триместры 1871 г.; 2) ве суммы, уже внесенных 


1) „осаќаігеѕ её ргоргіёќаігезѕ“; „е Тетрв“, 21 февраля 1915. 
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жильцами втечен!е этихъ 9 мъсяцевъ, будутъ засчитаны въ видћ 
платы за послфдующ!е триместры; 3) такое же освобожденіе отъ 
квартирной платы распространяется на жильцовъ меблированныхъ 
комнатъ; 4) всякій контрактъ можетъ подлежать расторженю по 
желанію квартирантовъ втечене 6 мЪсяцевъ отъ настоящаго декрета 
ит. д.“. 

И вотъ противъ освЪженія въ памяти парижанъ этого декрета 1), 
который, кромћ сощалистовъ, находить теперь себЪ сочувствіе 
среди большинства мелкихъ и даже многихъ среднихъ квартиран- 
товъ, крупная буржуазная пресса и направляетъ свою полемику. 
Радикальной мЪр%, принятой Коммуною, современные защитники 
владЬнія противоставляютъ ть мЪропріятія, которыми сочли воз- 
можнымъ удовлетвориться члены версальскаго правительства. 
Люди, которые должны были вскор% съ такою пеумолимою же- 
стокостью подавить движен!е 18 марта, ограничились декретомъ, 
үчреждающимъ особыя посредническія коммисеи, —родъ третей- 
скаго суда, —для разсмотрЪнія условій разсрочки на два года квар- 
тирной платы, слЪдовавшей съ октября 1870 г. по іюль 1871 г., 
равно какъ уменьшенія въ извЪстныхъ случаяхъ долговъ жиль- 
цовъ на 1/4. Докладчикомъ проекта, который окончательно сталъ 
закономъ 9 мая 1871 г., быль Леонъ Сэй, внукъ пресловутаго 
Жана Баптиста Сэя, подобно своему дћду сумЪвшій защитить 
интересы капиталистической собственности и доказать въ глазахъ 
большинства реакпіоннаго Національнаго собранія, что никакое 
военное потрясеніе не можетъ оправдать колебаній тЬхъ основъ 
собственности, на которыхъ держится весь современный строй. 
Но, конечно, съ 1871 г. утекло не мало воды, а въ послЪдніе 
месяцы пролились цфлыя рЪфки крови, такъ что незыблемость 
этихъ устоевъ можетъ поль давленіемъ военныхъ обстоятельствъ 
оказаться подлежащею замфтнымъ ограниченіямъ. 


П. 


Прошлый разъ мы усп®ли сказать лишь о первыхъ результа- 
тахъ обмфна маЪфн1!й въ англійскомъ парламентЪ относительно 
мъръ, которыя слЬдуетъ принять для того, чтобы противодЬйство- 
вать быстрому росту цёнъ на предметы первой необходимости, 
Мы указали, что въ отвЪтъ на рЬчь Асквита, отрицательно от- 
несшагося къ плану англійской рабочей парт!и (хлЪбной моно- 
полін и установленію таксы на главные предметы потребленія), 
одипъ изъ трудовиковъ заявилъ різкій протесть противъ той 








1) Любопытно, что въ своей безпристрастной и мЪстами даже сочувствей- 
ноћ КоммунЪ исторіи движен'я 18 марта радикаль Фіо рЪзко относится кь 
эїому мЪропріатіо. См. Гошз Райх, „Ниве де Іа ваегге сме йе 
1871“; Парижъ, 1879, стр. 172—173, 

Марть. Отдёлъ Ц. 18 
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небрежности, съ какой, по его словамъ, кабинетъ. относится къ 
тяжелымъ условіямъ жизни, въ которыя поставленъ теперь ра- 
бочій классъ. Но въ Англіи, этой классической странз народной 
агитащи, гдЪ обсужденіе вопроса никогда не ограничивается 
парламентомъ, а переносится на улицу, на митинги и демон- 
стращи для произведеня знаменитаго въ англійской истори 
„давлен1я извнЪ“ (ргеззиге йот \%Ироц{), рабочая партія устроила 
цфлый рядъ митинговъ съ цфлью протестовать противъ позищи, 
какую до сихь поръ занимаетъ правительство. Асквитъ произнесъ 
свою рћЪчь въ четвергь 11 февраля н, с. А черезъ два дня, въ 
субботу, 13 февраля, въ Лондон, Ляверпулъ, Ньюкастлф, Бирмин- 
гам, БләкбёрнЬ, Брэдфорд, Лейстер, Портсмут, Кардифф и 
другихъ крупныхъ промышленныхъ и портовыхъ городахъ пред- 
ставителями трәдъ-юніоновъь, различныхъ соціалистическихъ 
обществъ и мужскихъ и женскихъ рабочихъ союзовъ были созваны 
митинги для голосованія одной общей резволющи, выражающей 
рЬзкій протесть противъ политики правительства, черезчуръ 
берегущаго до сихъ поръ интересы частнаго предпринимательства. 

Эта общая резолюція, являющаяся въ данномъ случаћ плат- 
формой англійскихъ трудящихся массъ и не исключающая при- 
соединенія къ ней отдЪльныхъ мъстныхъ резолюцій, гласитъ такъ: 
 „Собраве выражаетъ глубокое негодованіе и равочарованіе по 
поводу отказа правительства принять дЪйствительныя мъры для 
борьбы съ вызывающимъ крайнія опасен1я ростомъ цфнъ на пище- 
вые продукты и на отоплен!е; оно обращается къ палатЬ Общинъ 
съ требованіемъ вынудить правительство сдЪлать немедленные 
шаги для облегченія невыносимаго бремени, которое возлагаетъ 
на трудящіеся классы высокая цфна необходимыхъ предметовъ 
существованія, и требуетъ, чтобы политика бездъйствія, выдвинутая 
премьеромъ, см$нилась опредћленными мърами“. Что касается до 
этихъ мръ, то подготовлявшій рабочія демонстраціи и собранія 
комитетъ усматриваетъ ихъ, „прежде всего, въ понижен!и цфнъ на 
пшеницу путемъ увеличенія торговаго флота, обращеннаго на 
транспортъ зерна, въ установлен!и таксы на уголь, въ сосредото- 
ченіи для его перевозки необходимаго количества желћзнодорож- 
ныхъ вагоновъ и использованіи ихъ самымъ раціональнымъ обра- 
зомъ, въ установленіи таксы на судоходные фрахты при помощи 
тосударственнаго контроля, который долженъ им%Ъть въ виду нор- 
мальную цфну перевоза, а не исключительные барыши частныхъ 
судохозяевъ“. 

Эта резолюція, какъ мы уже сказали, обсуждалась на много- 
численныхъ митингахъ, на которыхъ выступали различные ора- 
торы сощалистическихъь и рабочихъ оргавизацій, и повсюду 
была вотирована или единогласно, или громаднымъ большинствомъ, 
Рьчи ораторовъ выражали, конечно, собою разные оттЪнки мнћ- 
зій среди представителей трудящагося населен1я Англш. Но въ 
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нихъ повсюду звучала одна общая нота недовольства противъ 
правительства, — нота, которая въ этой степени была необычна въ 
отношеніяхъ англійскаго рабочаго класса въ ого цзломъ къ либе- 
ральному кабинету. Такъ, Рамзей Макдональдъ, одинъ изъ умФрен- 
ныхъ, но выдающихся членовъ рабочей партіи, который въ прежнее 
время не разъ препятствовалъ своей фракщи въ парламентЪ через- 
чуръ рфзко выступать противъ современнаго министерства, выра- 
жалъ, правда, въ своей рЪчи на митинг въ Лейстер надежду, что 
правительство на будущемъ засЪданіи дастъ на требован!е рабочаго 
класса „боле великодушный и мужественный отвЪтъ“, чЪмъ на 
предшествующемъ засфдани. Но вмћъотћ съ тЬмъ онъ высказалъ 
мн$фн!е, что человђкъ, при данныхъ обстоятельствахъ взвинчи- 
вающій пфны на продукты, является для своей родины врагомъ 
хуже нЪмца и что категорія предпринимателей, эксплуатирую- 
щихъ своихъ согражданъ во время войны, составляетъ самую 
печальную особенность переживаемаго Англ1ей момента. А потому 
необходимо энергичное вмфтательство власти. 

Въ р5чи на ливерпульскомъ митингЬ Сэддонъ, президентъ 
парламентарнаго комитета съфзда трэдъ-юніоновъ, выразилъ со- 
жалЪніе, что въ данный моментъ въ Ливерпуль пройсходятъ 
выборы унонистскаго кандидата. Поставь здћсь кандидатуру 
либералъ, ораторъ заставилъ бы его опредъленно высказаться по 
вопросу о дороговизнв жизни и онъ увфренъ, что эта тактика 
произвела бы на правительство дЪйств!е взорвавшейся бомбы, 
которая заставила бы членовъ кабинета сдфлать что-нибудь для 
нуждающихся классовъ. На томъ же ливерпульскомъ митингЬ 
Хайндмэнъ, хотя давно являющийся страстнымъ врагомъ нфмцевъ 
и настаивающій на необходимости бороться съ ними до конца, 
высказалъ убфжден!е, что если правительство въ данный моментъ 
не принимаетъ мфръ, клонящихся къ понижен!ю цфны на продукты 
первой необходимости, то дћлаетъ это, прямо можно подумать, съ 
тою цЪлью, чтобы голодающее рабочее населеніе охотнЪе вербова- 
лось въ солдаты. Въ настоящій моментъ рабочіе даже не ув$рены, 
что въкоторые члены кабинета не занимаются сами игрою на повы- 
шен!е. Между прочимъ, ораторъ констатировалъ, что правитель- 
ству удалось купить пЪлую партію муки на 12 шиллинговъ де- 
шевле за мфшокъ, чфмъ могли получить частныя лица, но что вся 
эта мука пошла исключительно на нужды арміи. 

На митинг въ Лондон общая резолюція прошла вмћстћ съ 
другими дополняющими ее р$зкими резолющями. Собране по- 
ставило правительству требован!е секвестровать туземные пше- 
ницу и уголь для распредЪленія ихъ потребителямъ при помощи 
муниципальныхъ и кооперативныхъ учрежденій, А въ случа%, если- 
бы правительство отказалось взять подъ свой контроль снабжен!е 
предметами необходимости и установить пЪны не выше того, какъ 
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онф стояли 5 августа, то трэдъ-юніоны и рабочіе союзы твердо 
рЬшили объявить копецъ „промышленному перемпрію“ между 
капиталистами и рабочими и потребовать увеличепія заработной 
платы на 2 пенса въ часъ. 

Съ своей стороны рабоч! депутатъ Брэсъ, избранный предс%- 
дателемъ на мптингё въ КардиффЪ, заявилъ при апплодисментахъ 
‘аудиторш, что рабочіе, проникнутые истинпымъ патріотизмомъ и 
готовпостью самопожертвованія, не только тысячами пошли въ 
армію и флотъ, но и сопротивлялись искушенію бороться противъ 
предпринимателей путемъ стачекъ. И однако ови не намћрены 
болЪе терпить, если ихъ заставляютъ голодать въ тотъ самый 
моментъ, какъ пользующіеся фактическою монополіею торговцы 
могутъ безвозбранно извлекать всевозможныя выгоды изъ невыно- 
симаго положенія народа. Другой вліятельный рабочій депутатъ 
Филиппъ Снодэнъ, обратилъ вниманіе аудиторія, собравшейся на 
митинг въ Бләкбёрн%, на то обстоятельство, что, когда было не- 
обходимо поддержать механизмъ кредита въ стран, то мини- 
стерство пустило по боку већ экономичесыя теори и провело 
мфры, преслЪдовавиия эту пЬль. Но въ такомъ случа$ развЬ оно не 
могло бы примЪнить эту успфшную тактику вмЪшательства и по 
отношешю къ кризису снабженія населенія необходимыми пище- 
выми продуктами? 

Рядъ этихъ митинговъ являлся прелюдіей къ той парламентар- 
ной борьбЪ, которая завязалась въ палат общинъ на засЪданіи 
17 февраля между представителями труда, съ одной стороны, и пра- 
вительствомъ, равно какъ поддерживавшимъ его громаднымъ боль- 
шинствомъ депутатовъ,—съ другой. Полемъ битвы въ дебатахъ 
послужило предложеніе, внесенное однимъ изъ министеріалистовъ: 
„Палата общинъ сожалфетъ о взлорожаши необходимыхъ для су- 
ществованія предметовъ и приглашаеть правительство принять 
всяюя мЪры, чтобы предупредить продолжен!е этого несчастнаго 
результата войны, причиняющаго много страданій, въ особенности 
бъднымъ классамъ“. Къ этому предложению трудовикъ Тутилль 
внесъ поправку: замЪнить въ предложенін министеріалиста все, 
что слЪдуетъ за словомъ „правительство“, словами: „Предупре- 
дить продолженіе ничЬмъ не оправдываемаго повышенія цінъ пу- 
темъ міропріптій, касающихся облегченія судоходныхъ и желћЪз- 
нодорожныхъ операцій, необходимыхъ для доставленія требуемаго 
количества продуктовъ на рынокъ, равно какъ путемъ установле- 
нія максимальныхъ цЬнъ и учрежденія правительственнаго кон- 
троля надъ товарами, которые уже подверглись или еще могутъ 
подвергнуться искусственному вздорожашю“. Мотивируя поправку, 
Тутилль доказывалъ, что прямая обязанность правительства заклю- 
чается въ предупреждении эксплуатащи бЪдныхъ классовъ во время 
войны. И если правительство не вмЪшается въ искусственное 
взвипчиваніе цфнъ. а предприниматели не откажутся отъ взи- 
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манія лишнихъ барышей съ бъдныхъ классовъ населен1я, то рабо- 
чимъ придется потребовать отъ хозяевъ повышенія заработной 
платы и, въ случаћ необходимости, прибфгнуть къ стач: $. 

Әта аргументація была еще съ ббльшимъ блескомъ и убфди- 
тельностью развита Андерсономъ, первая рЪчь (та!4еп ѕреасћ) ко- 
тораго въ парламент% заставила какъ друзей, такъ и враговъ ви- 
дЪть въ ораторћ восходящее свЪтило трибуны и естественнаго во“ 
жака англійской рабочей партіи. Андерсонъ сказаль слЪдующее: 
„Еще и до войны уровень здоровья рабочаго народа постоянно по- 
нижался вслЬдствіе безпрерывнаго роста цфнъ на предметы пер- 
вой необходимости. Это продолжается съ 1900 г. А со времени 
войны покупательная сила соверена уменьшилась, по крайней 
мЪр%, на 5 шиллинговъ (т. е., значитъ, на 25%. Н. Р.), въ особен- 
ности для бЬднЪйшихъ классовъ населенія, которые вынуждены 
покупать небольшими количествами. Р&чь, произнесенная премье- 
ромъ на прошлой недЪлф, произвела величайшее разочарованіе въ 
рабочихъ кругахъ... Бъдняки просили хлћба, а премьеръ предло- 
жилъ имъ едва-ли что-либо другое, кром% закона спроса и пред- 
ложенія. Обширные слои народа, живущіе на очень низкую зара- 
ботную плату, конечно, не могутъ раздЪлять офиціальнаго опти- 
мизма, который объщаетъ имъ, что дЪло будетъ гораздо лучше въ 
іюлф. А что касается до закона спроса и предложенія, то, когда 
правительству нужно было обойтись безъ него, оно быстро рЬши- 
лось на этотъ шагъ. Такъ, когда министерству понадобились суда 
для перевозки, оно и не думало опираться на законъ спроса и пред- 
ложенія“. 

Ораторъ полагаетъ, что если правительство могло обойтись въ 
указанномъ случаћ безъ пресловутаго закона, то оно имфло обязан- 
ность поступать такимъ образомъ и тогда, когда народъ желаетъ 
пріобрътать предметы необходимости, не подвергаясь вымогатель- 
ствамъ посредниковъ. Надо обратить вниман!е на то, что вмЪстЪ 
съ ростомъ капиталистическихь коалицій и синдикатовъ старые 
законы конкуренщи и спроса и предложенія во многихъ случаяхъ 
были выброшены за бортъ. Въ коринф всей задачи лежитъ отнюдь 
не недостатокъ снабженія, потому что въ дЪйствительности такого 
недостатка пе существуетъ. „Пусть припомнятъ анекдотъ 0 Е0- 
рол Георг І, котораго въ одномъ голландекомъ отелъ заставили 
заплатить 20 флориновъ за обыкновенный завтракъ. А, когда его 
величество сказалъ одному изъ своихъ придворныхъ: „А, должно 
быть, у нихъ недостатокь въ пищз“,—то куртизанъ отвЬтилъ: 
„Н%тъ, сиръ, пищи-то достаточно, но не достаточно королей“. Со- 
держатель этого отеля, дЪйствительно, не видалъ королей каждый 
день и рЬшилъ воспользоваться подвернувшимся случаемъ. Тавъ 
и въ нашемъ отечествЬ въ данный моментъ существуютъ инте- 
ресы, которые не каждый дежь видятъ войну, а потому и восполь- 
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зовались вепыхнувшимъ конфликтомъ для того, чтобы поднять 
пЗны“. 

На основан1и очень обетоятельныхъ данныхъ ораторъ рисовалъ 
положен!е нуждающихся классовъ въ гораздо менће розовыхъ крас- 
кахъ, чЬмъ правительственный комитетъ, разрабатывавшій во- 
просъ о цфнахъ черезчуръ абстрактно и теоретически. Въ эту ми- 
нуту, по словамъ Андерсона, б5дные классы населенія въ Лондон® 
уже платять 2 шиллинга за центнеръ каменваго угля, т. е. 40 шил- 
линговъ за тонну. А между тЬмъ большая часть настоящихъ 8а:· 
пасовъ этого топлива была заготовлена продавцами еще до войны 
по цЪнЬ, которая, считая всЪ издержки, не превышала 16 шия- 
линговъ 7 пенсовь за тонну. При этомъ обнаружилось еще то ха- 
рактерное явленіе, что въ то время, какъ тонна хорошаго угля, 
покупаемая богатыми классами, повысилась со времени войны на 
4 шиллинга, тонна плохого угля, употребляемая для отопленія бъд- 
ными семействами, возросла, наоборотъ, въ цЪнЪ на пфжыхъ 
10 шиллинговъ. ВелЪдствіе того, что правительство взяло подъ 
контроль желЪзныя дороги, но пренебрегло этою м$рою по отно- 
шенію къ судамъ, провозъ товны угля по желЪзной дорог остался 
безъ измЪненія, тогда какъ судоходные фрахты за тонну увеличи- 
лись съ З шиллинговъ до 13. 

Ораторъ допускалъ, что вопросъ о вздорожани пшеницы 
представляеть собою сложную задачу, такъ какъ въ нее вхо- 
дить много факторовъ. Но онъ считалъ, между прочимъ, нуж- 
нымъ обратить вниман!е палаты общинъ на тотъ знаменатель- 
ный фактъ, что ть самые фермеры, которые говорятъ о необхо- 
димости для нихъ поднимать цфны все выше и выше, велфд- 
стве якобы чрезмЪрно возросшей заработной платы сельскихъ ра- 
бочихъ, пытаются замЪнять у себя трудъ взрослыхъ мужчинъ тру- 
домъ дЪтей и во многихъ случаяхъ успЪваютъ добиваться этого 
благодаря тому, что власти смотрятъ теперь сквозь пальцы на на- 
рушене законовъ о дЪтскомъ трудЪ, въ виду исключительныхъ 
обстоятельствъ. Рабочая партія считаетъ нужнымъ, въ виду тЬхъ же 
самыхъ обстоятельствъ, требовать серьезнаго повышенія оплаты за 
трудъ. „Сощальное перемиріе между классами, исключающее 
стачки, — воскликнулъ Андерсонъ, — должно быть дЪйствительно 
псеобщимъ перемиріемъ, обязательнымъ для обфихъ сторонъ, а 
пе приводить къ тому странному результату, что на одной сторонћЪ 
скучиваются всЪ барыши, а на другой веЪ жертвы“. 

Въ отвЪтъ на эту произведшую впочатлЬніе рЬчь представи- 
таля рабочихъ интересовъ министръ торговли отввтилъ длиннымъ 
зозраженіемъ, которое, въ сущности, было завернутымъ въ благо- 
гпдныя фразы исповЪданіемъ принципа невмЪшательства. Начавъ 

ь замъчанія, что данныя рабочихъ депутатовъ о чрезмЪрномъ по- 
‚лени пцфиъ преувеличены, и процитировавъ въ подтвержденіе 
отого взгляда цЪны на свиное сало въ какой-то исключительно де- 
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шевой мелочной лавочкћ въ Стоктон%, —что вызвало громкій смъхъ 
трудовиковъ и ироническіе вопросы: „А вы сами Фли лакомство, о 
которомъ говорите“? —члөнъ кабинета рћшительно отказался отъ 
принятія какихъ бы то ни было м%ръ по установленію цънъ на 
пшеницу, а тЬмъ болће по реквизищи запасовъ. Онъ утверждалъ, что 
въ Англіи пъна на пшеницу устанавливается на внзшнемъ рынк% и 
что поэтому всякая попытка правительства урегулировать повы- 
шеніе можетъ лишь вспугнуть хлћбныхъ импортеровъ. Съ другой 
стороны, мельники и проч!е промышленники, живущіе операціями 
съ хлфбомъ и надъ хлЪбомъ, пришли бы въ крайнее смущеніе при 
одномъ только слух о намъреніи правительства перейти къ кон- 
тролю надъ хлћбными запасами и несоми%нно реагировали бы на 
эти слухи удержаніөмъ пшеницы въ своихъ рукахъ, а тЬмъ са- 
мымъ еще бол$е повысили бы пфны на этотъ предметъ необходи- 
мости. Въ концъ концовъ, по мнЬнію министра, всякія мћъры, при- 
нимаемыя противъ свободнаго снабженія хлћбомъ Англіи, повер- 
нулись бы противъ той самой цфли, которой задавался ораторъ 
рабочей парти, стремясь сдфлать хлфбъ боле доступнымъ для 
широкихъ слоевъ населенія. 

Дальше сл$довало разсужден!е уже въ чисто манчестерскомъ 
вкус: „Собственный опытъ министра, въ качеств дфлового 
челов ка, убфдиль его что правительство не купить и вполо- 
вину такъ выгодно продукты, въ которыхъ нуждается, какъ это 
сдълаетъ частное лицо. Покупки, сдЗланныя въ Съверо-Американ- 
скихъ Соединенныхъ Штатахъ для одного изъ правительствъ (ми- 
нистръ не сказалъ, для какого), были совершены по пфн%, значи- 
тельно превышающей ту, по которой эти покупки дфлались част- 
ными лицами въ нашей странћ“. Ораторъ, перебирая одинъ за 
другимъ примъры повышенія на продукты первой необходимости, 
пытался доказывать, что въ общемъ это взвинчиваніе цЪнъ часто 
преувеличивается. А закончилъ совътомъ не очень довЪрять мћ- 
рамъ, рекомендуемымъ рабочими ораторами, которые, повидимому, 
ВИДЯТЪ въ нихъ „преддвер!е къ наступленію соціалистическаго мил- 
леніума на землЪ“, и, по крайней м%р%, не дълать шаговъ по на- 
правленію къ этому блаженному состоянію чөловЬковъ среди ве- 
ликой войны. 

Справедливость требуетъ сказать, что оптимистическій взглядъ 
министра на положен!е вещей раздћляется не всзми депутатами 
даже и изъ категор!и большинства, поддерживающаго либераль- 
ный кабинеть. Очень любопытно было въ этомъ смыслћ заявленіе 
сэра Маркгама, который, будучи самъ владфльцемъ каменноуголь- 
ныхь копей, счель однако нужнымъ внести поправку въ через- 
чуръ радужныя утвөржденія министра по отношенію хотя бы къ 
углю. Маркгамъ прямо заявилъ,1 что говорить, будто каменный 
уголь повысился лишь на 15% въ цЪнф, значитъ серьезно откло- 
няться отъ дЪйствительности, такъ какъ настоящій ростъ цћнъ 
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равнялся; по личнымъ наблюденіямъ оратора, 709, и даже 100°/.. 
Маркгамъ не сомнфвается, что если правительство не вмЪшается, 
то дны на топливо будутъ и дальше бъжать въ гору. По его мпћ- 
нію, министерство должно было бы объявить, что ни одинъ соб- 
ственникъ камепноугольныхъ копей не можетъ продавать про- 
дукты своей промышленности въ какомъ бы то ни было количе- 
ствЪ по пънъ, превышающей 1 или 2 шиллинга на тонну выше 
средней цфны, существовавшей втеченіе послЪднихъ 12 мъсяцеръ 
передъ войной. Что касается до оратора, то онъ не думаетъ, чтобы 
увеличивийяся издержки производства превышали 1 шиллингъ на 
тонну. Но еслибы и оказалось, что въ той или другой копи эти 
издержки достигаютъ бодфе высокаго уровня, то правительство 
могло бы разрЪшить собственнику такой шахты внести всю над- 
бавочную стоимость производства въ продажную ціну; 

Ораторъ сообщилъ палат общинъ, что въ самомъ началћ войны 
онъ предложилъ правительству купить у него, Маркгама, 10.000 
тоннъ угля по цн въ 10 шиллинговъ спеціально съ цЬлью 
образованія запасовъ для бъдныхъ. Но кабинетъ лишь отчасти во- 
спользовался этимъ предложенемъ, купивъ у него 3.000 тоннъ 
втеченіе недЪли. Однако даже и это, сравнительно недоста- 
точное количество подЪйствовало на пониженіе цЬнъ въ такой стө- 
пени, что попечительства о бъдныхъ снабжали нуждающихся въ 
топлив по 1 шиллингу 2 пенса за центнеръ въ части Лондона, на- 
ходящейся къ сЪверу отъ Темзы, и по 1 шиллингу 3 пенса—къ югу 
отъ Темзы. 

Въ конц концовъ большинство парламента отказалось пока 
идти за лидерами рабочей партіи, не перестававшими предлагать 
рьшительныя мъры противъ дороговизны. И тщетно Снодэнъ вос- 
клицалъ: „рабочій народъ Англ!и имфетъ теперь полное основан!е 
думать, что шайка безсов$стныхъэксплуататоровъ пользуется настоя- 
щимъ тяжелымъ положешемъ, чтобы набивать свои карманы :),— 
предложеніе трудовиковъ было отвергнуто. Разумфется, этимъ во- 
просъ еще не рёшенъ окончательно. И если война продолжится, 
то серьезной борьбой съ дороговизной займутся уже не одни 
представители рабочихъ интересовъ, а всБ ть политическіе 
дъятели страны, которые понимаютъ, что исключительныя времена 
требуютъ`и исключительныхъ средствъ и что именно въ Англін, 
когда назрфетъ моментъ, общественное мнфн!е не успокоится на 
соображеняхъ банальнаго манчестерства. 


ПІ. 


Ло какой степени великая война зақлючаетъ въ себф много 
сюрпризовъ, видно хотя бы изъ того, что до сихъ поръ никто, кромъ 
органовъ верховнаго командованія, не знаетъ, повидимому, коли- 


1) См. подробный отчетъ о засЪданіи въ „Тһе Тішөз“ 18 февраля 1915. 
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чества сражающихся съ двухъ сторонъ на разныхъ фронтахъ. Раз- 
личные подсчеты даютъ цифры, которыя варьируютъ въ пропор- 
ціп 1; 2. Тутъ приходится счятаться съ желаніемъ борющихся 
какъ умышленно преувеличивать свои силы, чтобы воздЪйствовать 
на воображеніе непріятеля, такъ, порою, и уменьшать ихъ, чтобы 
оправдать свои неудачи. Въ англійской пресс не одинъ спеціа- 
листъ дЪлалъ, напр., попытки подвести итогъ общему количеству 
силъ, которыми располагаютъ нфмцы. И люди, повидимому, оди- 
наково свъдущіе въ вопросахъ военнаго искусства, такъ далеко 
расходились въ этой оцфнЕВ, что въ то время, какъ одни считали 
количество нЪмецкихъ солдать не превышающимь 4 и даже 
81/2 милліоновъ, другіе говорили, наоборотъ, о 7.750.000 человъкъ. 
Сами нЪмцы всего чаще и охотнће выдвигаютъ цифру въ 100 кор- 
пусовъ, что дБлало бы общую численность германскихъ войскъ 
равною 4!/:-5 миплліонамъ солдатъ, непосредственно дЪйствую- 
щихъ противъ непріятеля, не считая запасныхъ войскъ, находя- 
щихся въ самой Германіи, образующихъ гарнизоны кръпостей и 
охраняющихъ җелЬзныя дороги и другіе важнЬйшіе пути сооб- 
щенія. 

Въ послЪднее время по органамъ печати тройственнаго согла- 
шенія пробфжало по этому поводу офиціальное извъщеніе француз- 
скаго правительства. Оно служитъ, очевидно, отвЪтомъ на скептиче- 
ское отношеніе другихъ союзниковъкъ боеспособности французскихъ 
армій, которыя, молъ, не умЪютъ проявить настоящей активной дёя- 
тельности противъ германцевъ, не смотря на’то, что Гинденбургу по- 
надобилось будто бы для своихъ наступательныхъ дЪйствій на сћ- 
верной части русскаго фронта лишнихъ 5 корпусовъ, взятыхъ имъ 
съ западной границы. Согласно этому офиціальному подсчету, число 
нмецкихъ корпусовъ, выдвинутыхъ противъ Франція, осталось 
неизмћннымъ, а именно 47, что соотвЪтствуетъ приблизительно 
2.300.000, а, можетъ быть и, 21/2 милліонамъ. На восточномъ фронтъ 
дЪйствуютъ всего 30 германскихъ корпусовъ, или около 11/2 мил- 
ліона солдатъ, и 22 корпуса, т. е. 1.100.000, если не болЪе, австрій- 
цевъ. Въ итогЬ австро-германскихъ силъ насчитывалось бы въ 
такомъ случаћ на этомъ фронтћ 52 корпуса, или болће 21/2 мил- 
ліоновъ солдатъ. Юще менће того изъ газетъ тройственнаго согла- 
сія мы можемъ извлечь свЪдћній о силахъ, которыми располага- 
ЮТЪ СОЮЗНИКИ. 

Какъ бы то ни было, и въ начал восьмого мћсяца войны общий 
характеръ операцій на западномъ и на восточномъ фронтћ остается 
тЪмъ жө. Передвиженія борющихся армій обладаютъ гораздо 
меньшею амплитудою колебаній на западномъ фронт, чЪмъ на 
восточномъ. Прошлый разъ мы остановились при изображеніи опе- 
рацій германцевъ между Нъманомъ и Вислой на томъ момент%, 
когда они заставили отступить Х-ую русскую армію, причинивъ 
сильныя потери нашему 20-му корпусу и заставивъ уйти другой 
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корпусъ съ вержболовскихъ позицій едва-ли съ меньшими поте- 
рями. Съ тёхъ поръ русской арміи, сосредоточившей свои силы 
приблизительно въ центр обширнаго фронта, на которомъ насту- 
пали германцы изъ Восточной Пруссія къ югу и къ востоку на 
нашу территорію, удалось посл ожесточенныхъ боевъ подъ Прас- 
нышемъ овладфть этимъ пунктомъ и, продвинувшись отъ него 
къ сфверу, погнуть здфсь линію непріятельскихъ войскъ. Прас- 
нышъ въ половинф февраля нћсколько разъ переходиль изъ 
рукъ въ руки, покамфстъ не былъ окончательно взятъ нами. И ему, 
повидимому, суждено пока быть опорной точкой тфхъ вращатель- 
ныхъ движеній, которыя заставляютъ противниковъ подаваться 
го впередъ, то назадъ на восток% и запалћ отъ этого смыкающаго 
плоцко-ломжинскія и сувалкскія позиціи пункта операцій. Кром 
осадныхъ дђйствій противъ Осовца, нћмцы въ концћ февраля 0со- 
бенно ожесточенно мърялись силами съ нашими войсками у Авгу- 
стова, Кольна, Хоржеле, Дробина. 

Не предрёшая исхода происходящихъ здфсь боевъ, можно 
однако сказать, что все же настоящій центръ всей борьбы, завя- 
завшейся на огромномъ восточномъ фронт, нужно искать гораздо 
боле къ югу, а именно въ западной части Галиціи, въ бассейнЬ 
рћки Дунайца и далфе въ юго-восточномъ направленіи, вдоль Кар- 
патъ, перевалы которыхъ связываютъ всю южную границу Га- 
лиціи съ сфверо-восточною частью Венгерской низменности. Изъ 
упомянутыхъ нами выше 52, или, выражаясь круглыми цифрами, 
50 корпусовъ австро-германскихъ войскъ, лишь четверть, — около 
12-13 корпусовъ, — противостоить намъ въ Восточной Пруссія и 
въ прилегающихъ частяхъ русской территоріи, тогда какъ отъ 
Вислы до Бзуры и отъ Бзуры до Ниды расположено нө болфе 6 кор- 
пусовъ. Остальные же три десятка съ лишкомъ корпусовъ выста- 
влены противъ насъ въ Галиціи !). Эта-то значительная концентра- 
ція непр!ятельскихъ силъ въ южной части восточнаго театра и 
вынудила насъ временно очистить Буковину и оставить въ ру- 
кахъ непріятеля Отаниславовъ, лишь въ послёднее время снова 
перешедшій въ наши руки. Но и на этой части фронта мы снова 
начинаемъ, повидимому, переходить въ наступлен!е, отбивъ не- 
пріятеля на путяхъ отъ Галича къ Отаниславову, парализуя өго 
угрозу ва Львовъ и не давъ ему приблизиться на выручку къ оса- 
ждаемому нами уже втечөніе нЪскольқихъ м$фсяцевь Перемышлю. 

Въ противоположность этимъ немаловажнымъ передвиженіямъ 
борющихся силъ на восточномъ фронт%, западный фронтъ можно 
сравнить съ туго натянутой и очень упругой цћпью, которая лишь 


1) Полковникъ Реннингтонъ распредфляетъ въ „Тһе Тез“ австро-гер.. 
манскія силы на русскомъ фронтЪ. слъдующимъ образомъ: въ сЪверной 
Польш% и Восточпой Прусси—30 дивизій, въ западной Польш% и Западной 
Галиціи— 26 дивизій, въ Карпатахъ — 44. Итого 100 дивизій или 50 кор- 
пусовъ. 
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слегка подается то въ ту, то въ другую сторону подъ напоромъ 
ухватившихея за нее борцовъ. Въ настоящее время картину за- 
паднаго фронта можно въ общихъ чертахь охарактеризовать 
такъ: отъ Ньюпорта на берегу. СЪвернаго моря желЪзная стЬна 
войскъ, укрывающихся въ траншеяхъ и отъ времени до времени 
образующихъ скученія въ крЬпостяхъ и фортахъ, идетъ сначала 
къ югу приблизительно до пункта, находящагося между Руа (гер- 
манцы) и Мондидье (союзники), затЪмъ поворачиваеть къ юго- 
востоку и сохраняетъ это направленіе до горы Донона въ Воге- 
захъ, наконецъ, снова устремляется къ югу почти до границь 
Швейцаріи. 

За послЪднее время не происходило особыхъ передвиженій на 
всемъ этомъ длинномъ фронт, кромЪ центра Шампани, гд въ 
окрестностяхъ Перта, Сюиппа и Босэжура французы продвинулись 
(начиная съ конца декабря) по фронту въ 7 километровъ, на 
2-3 километра въ глубину, притомъ въ томъ стратегическомъ 
пункт%, который, повидимому, является одной изъ самыхъ слабыхъ 
точекъ въ стЬнЪ германскихъ войскъ. Существуетъ даже предполо- 
жене, что неоднократная ожесточенная бомбардировка Реймса изъ 
фортовъ самого города, занятыхъ германцами, опрөдЪляется ихъ 
жөланіемъ ударить черезъ Реймсъ на востокъ въ направленіи 
Шалона-на-Марн и Сэнтъ-Мэнэу (Ѕаіпіе-Мепёһоші) · съ тћмъ, 
чтобы угрозою обхода заставить французовъ отступить отъ цен- 
тральной точки напора ихъ на нъмецкія армія у Перта. Другія 
замЪтныя продвиженія французскихъ войскъ впередъ обнаружива- 
ются особенно въ южной части Эльзаса, гдЪ въ нЪсколькихъ пунк- 
тахъ арміи третьей республики спускаются черезъ перевалы Воге- 
зовъ въ долину лћваго берега Рейна. Этотъ напоръ начинаетъ рас- 
пространяться и далће, къ центру, гдЪ цзлью наступленія являет- 
ся повидимому, пока Мюнстеръ, къ сзверу отъ 48-ой параллели. 

Изъ дЪйствій на морВ все большее значеніе пріобрЪтаетъ 
вовобновленная (25 февраля н. с.) бомбардировка союзниками 
фортовъ въ Дарданеллахъ. Она продолжается съ перерывами по 
настоящее время и им%ъетъ задачею прорывъ въ столь извЪстные 
въ истори международныхъ сношеній проходы въ Мраморное море 
къ Константинополю и Босфорскому проливу. Операція эта произ- 
водится англо-французскимъ флотомъ, состоящимъ изъ 40 линей- 
ныхъ кораблей, 8 дрэднотовъ, 8 подводныхъ лодоқъ, 38 минонос- 
цевъ и контръ-миноносцевъ, 7 тралеровъ ((гауіег) и 10 гидропла- 
новъ и аэроплановъ. Среди наиболфе крупныхъ судовъ фигури- 
руютъ преимущественно устарЪлыя англійскія и французскія суда, 
имћющія однако значительное водоизмёщен!е и снабженныя тя- 
желой артиллеріей. Впрочемъ, во главћ этого флота оперируетъ 
одинъ изъ новзишихъь и величайшихъ въ мірЪ сверхъ-дрэднотовъ 
„Королева Елизавета“ (къ которому, по послъднимъ изАЪСТяМЪ, 
присоединился другой броненосецъ того же типа). Онъ принад. 
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лежитъ англичанамъ, былъ спущенъ на воду въ 1913 г., изм$- 
щаетъ 27.500 тоннъ, обладаетъ скоростью въ 25 узловъ и воору- 
женъ 8 пятнадцатидюймовыми и 12 шестидюймовыми пушками. 
Союзникамъ уже удалось разрушить всВ форты юго-западной расши- 
ренной оконечности Дарданеллъ. Имъ предстоитъ еще проник- 
нуть въ суженную центральную часть пролива, укрЬпленія кото- 
рой представляютъ собой гораздо боле серъезныя препятствія и 
подвергаются пока бомбардировкЪ перекиднымъ огнемъ съ побе- 
режья Саросскаго (Ксеросскаго) залива, омывающаго западную 
часть Галлипольскаго полуострова, на перешейкћ котораго Була- 
ирскія батареи уже служать мишенью англійскимъ броненос- 
цамъ. 

НЪтъ сомнЪнія, что форсированіе Дарданеллъ, угрожающее 
безопасности Константинополя, можетъ явиться однимъ изъ глав- 
нЪйшихъ факторовъ перелома войны въ благопріятномъ для соювг- 
никовъ смысл%. И, повидимому, эта перспектива уже заставляетъ 
сильнфе волноваться какъ населеніе, такъ и руководищіе круги 
Румынии, Болгарін и Греціи (гдЪ министерство Венизелоса уступило 
м%сто министерству Гунариса 9 марта н. с.). Оставляя до елду: 
ющаго раза оцфнку политическаго значенія взятія Дарданеллъ (я 
уже въ ноябрьской книжкЪ „Русскихъ Записокъ“ коснулся поли- 
тики Франщи и Англіи съ одной стороны, Россін—съ другой по 
вопросу о проливахъ), я хотЬлъ бы теперь же предостеречь чита- 
телей противъ иллювій относительно легкости завладЪнія Дарда- 
неллами. Основательное минированіе проливовъ, исполненное, по 
ироніи судьбы, отчасти англійскими морскими офицерами, нахо- 
дившимися еще недавно на службЪ у Турщи (пока, къ 11 марту 
н, с., очищена путь лишь черезъ первую зону минъ); очень сильные 
укрЪпленные форты цөнтральнаго суженія Дарданеллъ; необходи- 
мость поддержанія морской операщи значительнымъ дессантомъ, для 
котораго понадобится, вЪроятно, не мен%е, если не болће трехъ кор- 
пусовъ, т.е. 150.000 чел.,—все это показываетъ, что говорить о фор- 
сированія Дарданеллъ, какъ о какой-то увеселительной прогулкВ, 
отнюдь не приходится. И серьезные органы англійской печати уже 
рекомендуютъ публик не увлекаться черезчуръь радужными 
надеждами на скорое взятіе проливовъ, утверждая, что эта опера- 
пія очень трудная и потребуетъ для своего выполнен!я, вфроятно, 
не одной недзли. Пока бомбардированіе союзниками Дарданеллъ 
имло въ числЪ результатовъ и обнаруженіе со стороны англійскаго 
общественнаго мнЪнія традиціонныхъ опасеній касательно возмож- 
ности окончательнаго перехода Константинополя въ наши руки. 
Но къ этому намъ придется еще вернуться, когда результаты мор- 
ской операцін будутъ болће осязательны. 

Что касается до Россін, кстати сказать, присоединившей одинъ 
изъ своихъ крейсецовъ къ англо-францүзскомү флоту, производя- 
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щему бомбардировку, то въ Черномъ морћ можно считать одними 
изъ самыхъ удачныхъ до сихъ поръ операцій нашего флота за- 
хватъ (15 февраля с. с.) важнаго портового пункта Хопы и бом- 
бардировку (22 февраля) Килимли, Козлу и особенно Зунгулдака, 
тдЪ мы уничтожили значительные запасы турецкаго угля. 


Н. С. Русановъ. 


ИЗЪ АНГЛІИ. 


І. 


„Во всей прошлой исторіи человћчества, по всей вФроятности, 
не было столько, какъ теперь, людей, убъжденныхъ въ томъ, что 
война — сплошной ужасъ; не было также такого громаднаго числа 
лицъ, страстно желающихъ покончить разъ навсегда съ войной 
вообще и наладить дБла въ мірћ такъ, чтобы это чудовище, не- 
сущее съ собою неслыханныя страданія, невЪроятное разрушеніе 
и массовыя убійства, никогда больше не появлялось въ Европ, — 
говоритъ Уэльсъ въ своей послфдней стать. —Чудовищная ката- 
строфа является результатомъ систематическаго, усиленнаго, 
научнаго вооруженія втеченіе сорока трехъ лЪтъ. Вслдствіе 
этого лишь путемъ такого же систематическаго и научнаго разо- 
руженія можетъ быть обезпеченъ миръ на много вћковъ“ 1). 
Уэльсъ вполн убьжденъ, что конгрессъ воюющихъ державъ, ко- 
торый соберется для заключенія мира, можетъ превратиться въ 
постоянный, интернаціональный институтъ, гарантирующій Евро- 
п№ спокойное процвЪтаніе. При чтеши этой статьи Уэльса неволь- 
но вспоминается щедринскій карась-идеалистъ, возлагавшій већ 
надежды на то, что пройметъ щуку словомъ „добродфтель“. Кста- 
ти. „ЩуЕЪ“, по предположенію Уэльса, удћляется первая роль въ 
будущемъ интернаціональномъ конгрессћ. Далеко не всћ въ Англіп 
настроены такъ оптимистически, какъ этотъ талантливый писа- 
тель. ЗдЪсь не мало пессимистовъ, выражающихъ сомнЪн!е въ 
томъ, чтобы катастрофа, обрушившаяся ва Европу, покончила 
навсегда, или даже надолго, съ войною вообще. Подобно шилле- 
ровской Кассандрф, они выкликаютъ: 

Вижу, вижу: окрыленна 
Мчится гибель на Пергамъ! 

Уже теперь пессимисты предвидятъ зарево новыхъ пожаровъ и 
ухазываютъ на горизонті т точки, гдЪ должны появиться огнен- 
ные языки. За нынфшней борьбой народовъ должна послЪдовать 





1) „Тһе Реасе ої Ше \ог1а“; Епұ1іѕһ БКетіе у, Матсь 1915, стр. 444. 
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новая война, которая должна рЬшить, кому властвовать на Вели- 
комъ океанЪ и кому контролировать богатъйшіе рынки, лежащие 
на берегахъ его: великой заатлантической республик или импе- 
рін Восходящаго Солнца? И такъ какъ вопросъ о Великомъ океаиЪ 
и о рынкахъ его очень сложенъ, то въ предстоящую борьбу бү- 
дуть снова втянуты европейсые народы. Такъ говорятъ пессими- 
сты. Но и они, и оптимисты твердо убъждены, что германскій 
милитаризмъ долженъ быть побфжденъ. Въ Англ!и, насколько мнћ 
приходится наблюдать, почти нётъ сторонниковъ тезиса: „Чело- 
вЪчество любитъ войну“. Въ мартовской книжкћЪ журнала Епд1іѕћ 
Кеу!е\ приведено письмо женщины-врача, работавшей до по- 
слфдняго времени въ госпиталяхъ въ Калэ. Она говоритъ о пора- 
женныхъ столбнякомъ, о гангренозныхъ, о раненыхъ, перевязан- 
ныхъ грязными тряпками и лежащихъ во время холода подъ, 
угольными навЪсами. Она описываетъ солдать и офицеровъ, не 
имфющихь ранъ, но доведенныхъ ужасомъ изерскихъ траншей 
почти до безумія, Одинъ молодой офицеръ разсказывалъ, повиди- 
мому, спокойно автору письма о страшныхъ операціяхъ, о разру- 
шенныхъ городахъ и деревняхъ, о томъ, что сидящіе въ тран- 
шөяхъ задыхаются отъ вони неубранныхъ труповъ, и о томъ, какія 
ужасныя раны бываютъ. Молодой офицеръ, повидимому, былъ со- 
вершенно спокоенъ, но вдругъ остановился и зарыдалъ истериче- 
ски. „Онъ плакалъ, плакалъ, и я ничего не могла сдЬлать, чтобы 
успокоить его, —говоритъ авторъ письма. — Молодой офицеръ былъ 
сильный человзкъ и храбрый солдатъ; но три мЪсяца войны со- 
вершенно истрепали его нервы“. | 
„На томъ театр%, гдъ я работала, — читаемъ мы дальшеЬ— 
было довольно много бельгійскихъ врачей; но не было совер- 
шенно сестръ милосердія, если не считать необученныхъ модо- 
дыхъ франпуженокъ. Чувствовался также полный недостатокъ 
въ вещахъ и не было м$ста, гдъ можно было бы производить 
чисто хирургическія операщи. Въ одномъ дом лежали шесть- 
десять раненыхъ безъ всякаго призора, безъ врача и безъ се- 
стеръ милосердія. Многіе умерли, не получивъ никакой медицин- 
ской помощи. Черезъ нЪсколько дней посл сраженія, въ среду, 
я нашла въ лавкЪ на соломћ четырехъ раненыхъ, которымъ 
съ пятницы не сдфлана была перевязка. Этихъ раненыхъ врачь 
не видфлъ даже. Я видфла тысячи раненыхъ, ковылявшихъ въ 
поискахъ за какимъ-нибудь кровомъ... И къ этому аду надо еще 
прибавить бъженцевъ. То были не бельгійцы, какъ я думала, а 
французы. Какъ выяснилось — французская и англійская армія 
должны очистить весь театръ военныхъ дЪйствій отъ гражданска- 
го населенія. Отчасти это дЪлается для предупрежденія шшонства 
и предательства, являющихся проклятіемъ для обфихъ армій, а 
отчасти, чтобы спасти населеніе отъ голодной смерти. Эвакуиру- 
өмыхъ посылаютъ въ Калэ, а оттуда на корабляхъ въ Гавръ. 
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Въ первый же день пріћзда я наблюдала безконечную колонну 
бЪженцевъ, слЪдовавшую подъ проливнымъ дождемъ отъ станцін 
до набережной. Каждая семья имфла дЪтскія колясочки, наполнен- 
ныя длинными хлфбами, узлами съ пожитками и плачущими дЪть- 
ми. БЪженцы, большею частью, представляли собою согбенныхъ, 
немощныхъ стариковъ и старухъ да испуганныхъ, плакавшихъ 
дЪтей. Әти несчастные люди, ковылявшіе подъ дождемъ, пред- 
ставляли такую страшную картину, что хотфлось думать, будто 
это только кошмаръ, а не дЪйствительность. Они дъйствительно 
представляли собою призраки, дематеріализованные страдан1емъ. 
БЪженцы провели ночь въ амбарахъ, въ пустыхъ грузовыхъ ва- 
гонахъ,--подъ навЬсами и на кораблЪ А тіга! Сап{езите 1)... 
И такія колонны бЪженцевъ я наблюдала все время“. 

„Война поднимаетъ духъ народа и его сознаніе собственнаго 
достоинства!“ — говорять теоретическіе защитники войны. Во 
время прежнихъ войнъ — говорятъ намъ возвратившіеся съ 
фронта— солдата или зарубали саблей, или убивали изъ ружья, 
или закалывали. Бой продолжался сравнительно короткое время и 
сопровождался подъемомъ чувствъ. Посл сраженія раненыхъ уби- 
рали въ ту же ночь. Къ разовЪту на пол войны оставались толь- 
ко убитые. Сравнительно, можно было сказать, что они убиты 
„гуманно“. Во время этой войны большинство союзниковъ (на 
западномъ фронть во всякомъ случа) убиты „машиннымъ пу- 
темъ“. Раны, отъ которыхъ умерли солдаты, иногда представляютъ 
нЪчто совершенно исключительное по ужасу своему. Что же ка- 
сается судьбы раненыхъ, то она боле страшна, чЬмъ участь вои- 
вовъ, попадавшихь когда-то въ плёнъ къ дикарямъ. Искалчен- 
ные, тяжело [эненые люди остаются цЬлыми днями въ болотв 
полупохороненные подъ обвалами или на пространств между 
двумя траншеями. Здфсь раненые стонутъ, зовутъ на помощь, 
проклинаютъ, покуда не наступитъ смерть отъ холода или исто- 
щенія. МнЪ разсказывали про плотины раненыхъ, остающіяся 
послЬ атаки, отбитой пулеметами. Сперва эта плотина шевелится, 
какъ громадная волна; затфмъ черезъ день или черөзъ два дви- 
жене замираетъ. 1лотина тогда неподвижна. Убирать трупы не- 
возможно, потому что съ обћихъ сторонъ стръляютъ при малЪйшей 
попыткВ сдЪлать это. На западномъ фронтЪ сидящие въ траншеяхъ 
видятъ, какъ на ихъ глазахъ пухнутъ трупы убитыхъ и разла- 
гаются... Мы только потомъ узнАемъ, какое количество солдатъ 
доведено было ужасами войны до бөзумія, 

Въ Англіи почти нЬтъ теперь людей, которые согласились бы 
съ извЪстными словами Достоевскаго: „Народъ любитъ войну... 
Безъ войны провалился бы міръ или, по крайней м%р%, обратил: 





1) На другой день, когда этотъ корабль съ бъженцами вышелъ въ море, 
нъмцы взорвали его торпедой, пущенной изъ подводной лодки. 
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ся бы въ какую-то слизь, въ какую-то подлую слякоть, заражен 
ную гнилыми ранами“. „Если вы поговорите съ ръдкими люби- 
телями войны, то выяснится, что они придаютъ ей облагоражи- 
вающее вліяніе, —читаемъ мы въ англійскомъ журнал%.— И когда 
они говорять такимъ образомъ, то подразумъваютъ, что война 
разрушаетъ въ жизни все то, чего они не понимаютъ, не имЬютъ 
или не терпятъ; все то, что порождаетъ у нихъ поэтому недоум%- 
віе или зависть: наслажденіе, красоту, изящество, культивиро- 
ванный досугъ. Все то, что не грубо и не носитъ характера на- 
силія, кажется этимъ любителямъ войны признакомъ „вырожде“ 
нія“ 1). „Въ Англін любителей войны можно гораздо чаще встрћ- 
тить между мирными обывателями, чфмъ между военными. Наибо- 
лЪе яростными германофобами у насъ являются молодые люди, не 
записави!еся въ волонтеры. Такимъ же образомъ въ Германін 
самыми свир$пыми защитниками милитаризма являются про- 
фессора“. 

Итакъ, теоретическихъ защитниковъ войны вообще, а тЬмъ 
боле людей, считающихъ ее необходимымъ факторомъ цивилиза- 
щи, въ Англи теперь почти нётъ. И тЬмъ не менфе мы всюду 
наблюдаемъ здЪсь твердую рЪшимость довести эту войну до кон- 
ца, т. е., до полной побфды гражданственности надъ милитариз- 
момъ, Для осуществлен!я этого необходимо дружное усиліе всего 
населенія. Въ безчислевныхъ рёчахъ, статьяхъ, воззваніяхъ, афи- 
шахъ и пЪсняхъ развивается теперь одна и та же тема: „Гражда- 
не, Британская имперія въ опасности! Надо спасать тв вольности, 
которыя добывались вЪками и все то, ради чего стоптъ жить. Кто 
же тотъ англичанинъ, который въ пакой моментъ будетъ сидћть 
дома!“ И отвЪтъ даютъ милліоны волонтеровъ, добровольно оста- 
вившихъ мастерскія, заводы, плуги, университеты, прилавки, кон- 
торы и даже церковные амвоны. Прежде Англія поражала прі%ъз- 
жаго съ континента своимъ гражданскимъ характеромъ: мундиры 
совершенно отсутствовали. Теперь военный элементъ преобладаетъ 
всюду. НЪтъ дома, гд не было бы кого-нибудь въ мундир за- 
щитнаго цвфта. Въ каждомъ парк, на каждой площади марши- 
руютъ солдаты. А тамъ, въ глубин Англии, на равнинахъ Сольсбёри, 
маневрируютъ и закаляются громадныя армія, выросшія въ нћ- 
сколько мЪсяцевъ. Вся громадная энергія талантливаго народа, 
весь организаторскій геній его, вов способности ушли теперь на 
создан1е многомилліонной арміи. И успЪхь предпріятія объясняет. 
ся именно тъмъ, что армія эта состонтъ изъ гражданъ, сознаю- 
щихъ необходимость спасать Британскую нмпер!ю. Стремительный 
ростъ арміп, состоящей изъ ролонтеровъ, наблюдается не только 
въ Англіи и въ Шотландін, но даже п въ Ирландіи. Тамъ до сихъ 
поръ, правда, „кипитъ словесная война“ между націоналистами 





1) Ер&1іѕі Кетіеч, Магећ, 1915, стр. 448, 


ИЗЪ АПГЛІП; 289 


я ольстерцами. Въ Бельфастъ оранжисты прихоцятъ въ ярость, 
когда націоналисты (впервые за сто лфтъ) поютъ „Сой зауе ће 
Кіпд“. Въ такую же ярость приходятъ націопалисты, когда „Сой 
зауе Һе Ктд“ поютъ оранжисты. Ольстерцамъ кажется, что на- 
ціоналисты молятся не за короля вообще, а за того, который 
подписалъ законъ о гомрулЪ. Что касается націоналистовъ, то они 
не безъ основашя подозрћваютъ, что тъ молятся не вообще за 
короля, а за того, который дерзнетъ отм$нить гомруль. 

— Рго-дегтап!—корятъ націоналисты оранжистовъ. 

Націоналистпческія газеты доказываютъ, что войны не было 
бы такъ скоро, еслпбы не рЪчи оранжистовъ о револющи. Эти 
рёчи были учтены въ Бөрлин№, какъ полнопфнная монета. Е 'ее« 
тап’з ]очгпа| (главный органъ гомрулеровъ), убїждающій те- 
перь надіоналистовъ пдти въ волонтеры, коря оранжистовъ, на- 
поминаетъ имъ рёчь ихъ вождя капитана Крэга, произнесевчую 
четыре года тому назадъ. А сказалъ тогда Крэгъ вотъ что: „Влисть 
Германіи и германскаго императора любезнће намъ, чё мъ госиод- 
ство Джона Редмонда, Патрика Форда и всзхъ Молли-Магировъ 
(т. е. ирландскихъ террористовъ)“. Журналъ оранжистскихъ свя- 
щенниковъь Ігіѕћ Сһигсһтап выразилъ ту же мысль еще 
бол$е прямо. „Одинъ контипентальный монархъ предлагаетъ намъ 
свои услуги. Если гомруль б\Дотъ навязанъ намъ, протестантамъ, 
монархъ этотъ пошлеть армію, вполнв достаточную для того, 
чтобы навсегда избавить Англію отъ всякихъ заботъ относительно 
Ирланділ, которую монархъ этотъ присоединить къ своимъ вла- 
дБніямъ. И если нашъ король подпишеть законъ о гомрул®, про- 
тестанты восторженно встрётятъ континентальнаго монарха, какъ 
избавителя“. Приведя эту выдержку, Егеетап’$ ] очгпа! съ 
особымъ удовольствіемъ напоминаетъ оранжистамъ, что, когда 
кризисъ въ Бельфастћ особенно обострился, ольстерцы восторженно 
привЪтствовали члена германскаго посольства въ Лондонћ барона 
Кульмана, спедіально пріћхавшаго въ Ирландію. Оранжисты не 
могутъ привести аналогичныя цитаты изъ большихъ націонали- 
стическихъ газетъ, но они тщательно выискиваютъ крошечные 
листки, выходящ!е разъ въ мъсяцъ и имфющ!е тиражъ въ сто- 
двЪсти нумеровъ. Таковы [г1зВ Егеедот, Ѕіпп Еёіп, Ігіѕһ 
У огкКег, недовольные гомрулемъ, такъ какъ мечт: югъ объ ирланд- 
ской республик. Но перекоры партій и взаимныя обличен!я въ 
гермапофильствЪ все это лишь „послЪдняя туча разсћянной бури“. 
Вожди ольстерцевъ и націоналистовъ одинаково убЪждаютъ своихъ 
сторонниковъ записываться въ волонтеры, и обЪ партіи съ одина- 
ковымъ рвеніемъ слЬдуютъ сов$ту. Націоналпоты дали уже до 
ста тысячъ волонтеровъ. 

Я хочу дать читателямъ пћсколько портретовъ апглійскихъ 
голонтеровъ. Буду рисовать съ натуры. 

Мартъ. ОтдЪлъ П. .19 
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Сирилъ Хартшорёъ. Надо представить себъ очень большого, 
неуглюжаго, широкоплечато молодого человћка, котораго знакомые 
называютъ „майоръ Доббинъ“, намекая этимъ какъ на силу, такъ 
и на неловкость, уподобляющія Хартшорна герою изъ романа 
Теккерея „Ярмарка Тщеславія“. Крайней сдержанностью Хартшорнъ 
пытается, хотя не всегда успфшно, прикрыть необыкновенную 
застЪнчпвость. Опъ—медицинскій студентъ, работающий въ одпомъ 
изъ большихъ лондонскихъ госпиталей и въ этомъ году долженъ 
былъ получить дипломъ. Въ январЪ 1914 г. въ госпиталь привезли 
малайца, служившаго кочегаромъ на пароходь Меркхара, прибыв: 
шемъ изъ Сингапура. Малаецъ, повидимому, былъ очень боленъ, 
хотя студепты могли замЪтить лишь крайне угнетенпое состояніе 
да одутловатость лица. Бронзовое лицо малайца какъ будто бы 
было налито водою, выступавшею изъ поръ. Больной на ломапомъ 
англійскомъ азыкВ жаловался на стрЪляющую боль въ сильно 
отекшихъ когахъ. Черезъ часъ малаецъ лишился ногъ. Еще че- 
резъ нЪсколько часовъ показался общ отекъ. Теперь парализо- 
вано было уже все тфло. Малаець лежалъ пластомъ и дышалъ 
отрывисто, со свистомъ. Глаза его съ желтыми бфяками выкати- 
лись. Больной впалъ въ столбиякъ, продолжавшійся до смерти. 
Вскрыт!е показало, что всЪ мускулы какъ будто разварены: ихъ 
можно было отдфлять руками. Малазецъ умеръ отъ малоизслћ- 
дованной еще болЪзни бери-бери, свойственной тропическимъ стра- 
намъ. Для объясненія происхождешя ел выдвинуты Россомъ, 
Чарльсомъ Хозомъ, Гамильтономъ Райтомъ и другими изслЪдова- 
телями разныя гипотезы, иногда исключаюния другъ друга. 

И Сирилъ Хартшорнъ рфшилъ посвятить себя изучен!ю тропиче« 
скихъ болЪзпей вообще, а въ частности—бери-бери. Онъ нам$ре- 
вался взять правительственный постъ въ Саравак}, т. е. въ тузем- 
номъ государствЪ на Борнео, находящемся подъ апглійскимъ про- 
текторатомъ. Въ Саравак бери-бери наблюдается особенно часто и 
тамъ можно видЪть напболће „интересныя“ формы болЪзни. Обще- 
европейская война разрушила много плановь, а въ томь числЬ 
намфрен!е Хартшорна разслдовать въ СаравакЬ, находится ли 
дЬйствительно бери-бери въ зависимости отъ микроскопическаго 
грибка, появляющагося на рис$ и на мансЬ. Вообще молодой уче- 
ный мало интересовался политикой и только пробЪгалъ въ Тітеѕ'Ъ 
тотъ столбецъ, гдъ передапо содержаніе всЪхъ статей. Германію 
онъ зналъ по ея естествоиспытателямь и врачамъ, хотя ставилъ 
ихъ ниже апглійскихъ, а въ особенпости франдузскихъ ученыхъ. 
Окрыллющая мысль, сразу озаряющая цілую серію тщательныхъ 
наблюденій, всегда бываетъ брошена или англичаниномъ, или 
французомъ,—говорилъ Хартшорнъ:--нфмцы удивительно уміютъ 
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разрабатывать чужія мысли. Любимымъ ученымъ его быдъ 
Гексли. 

Когда началась война, Хартшорнъ пожелалъ уяснить себЪ 
вполнЪ причины катастрофы. Съ этою пълью онъ прочиталъ рлдъ 
книгъ, которыхъ въ другое время не коснулся бы даже. Харт- 
шорпа поразило не то, что нелћпыя съ точки зрћнія естественника, 
теоріп Трейчке захватили въ Германін большую публику и, кавъ 
онъ презрительно выражался, „метафизиковъ“. „Непереваренныл 
нден засоряютъ голову, какъ засоряетъ желудокъ неудобоваримая 
пища“,—товорилъ молодой ученый. „Идеями можно опьянять себя, 
какъ алкоголемъ, иричемъ примитивныя идеи производятъ такое 
же тяжелое опьянеше, какъ и плохо очищенный отъ сивушпаго 
масла спиртъ“. Хартшорна чрезвычайно удивило то, что герман- 
скіе біологи, зоологи и химики „отъ которыхъ можно было бы 
требовать умЪфнья мыслить научно, тоже проявили вс признаки 
отравлепія сквернымъ спиртомъ завода Трейчке“. Отъ Оствальда 
молодой ученый не ждалъ ничего. „ЗвЪриный шовинизмъ, про- 
явленный пЪмецкимъ химикомъ, вполнф подобаетъ метафизику, 
выступающему съ теоріей расширенія рамки, ограничивающей 
наше позпаніе міра, при помощи превращенія однЪхъ энергій въ 
другія эпергіп, нами воспринимаемыя. Энергетическое міросозер: 
цаніе это—возвращепіе къ каменному вЪку, какъ и дикій шови- 
низмъ“,—объяснилъь мн Хартшорнъ тономъ, не допускающимъ 
возраженія. Удивило чрезвычайно моего пріятеля то, что „Въ ком- 
пан1и съ Оствальломъ и разными философами изъ приватъ-доцен: 
товъ“ оказался Әрнестъ Геккель, книгу котораго „Міровая За- 
гадқа“ Хартшорнъ очень цЪнилъ. 

— Какъ могъ дарвинистъ сказать, что побфда Германія будетъ 
проявлен!емъ біологическаго закона о выживаніи самаго сильнаго, 
т. е. наиболье приспособленнаго? —изумлялся Хартшорнъ, когда 
появился „манифестъ“, подписанный, между прочимъ, Геккелемъ 
и Оствальдомъ.— Есть у васъ „Еуоіийоп апа Еіћһісѕ“ Гексли? 
Дайте мнЪ этотъ томъ. Слушайте. „Есть одинъ гибельный выводъ, 
дЬлаемый изъ такъ называемой этики эволющи. Заключается онъ 
въ понятін, совершенно ошибочномъ, что люди путемъ борьбы за 
существованіе могутъ достигнуть совершенства типа, такъ какъ 
въ мір растеній и низшихъ животпыхъ борьба за существованіе 
в выживан!е нанболће приспособленныхъ выдвинула впередъ 
болЪе совершенные организмы. Я думаю, что ошибочное прим%Ъне- 
не біологическаго закона возникло вслъдствіе прискорбной дву- 
смыслепности выраженія „выживаніе нанболђе приспособленнаго“. 
Подъ словами „напболће приспособленный“ сторонники примЪне- 
нія біологическаго закона въ области соціологін понимаютъ „луч 
шій“. Но между понятіями „наиболЪе приспособленный“ и „лучш“ 
далеко не всегда стоитъ знакъ равенства. Еслибы, наприм+ръ, 
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наша планета остыла, то „наиболће приспособленными“ въ расти- 
тельномъ м!рВ были бы низшіе организмы, какъ лишаи или т% 
микроорганизмы, которыми обусловливается розоватый цвЪтъ 
снЪга въ антарктическихь шпротахъ“. Какъ могъ дарвинистъ 
Геккель постазить тотъ знакъ равенства, о которомъ говоритъ 
Гексли? 

— Я не впаю еще, вёрно ли, что бери-бери обусловливается 
ядовитымъ грибкомъ,—продолжалъ мой пріятель—но виЪ сомпћ- 
нія, что чудовищная эпидемія, которой имя война —результатъ 
отравленія Европы особымъ птомаипомъ, которому имя милита- 
ризмъ. Долгъ каждаго, которому дороги цивилизація, наука, чело- 
вЪчество, словомъ, все то, ради чего можно и должно жить, устра- 
нить очагъ болћзни. И если это нельзя сдфлать иначе, какъ при 
помощи хирургической операцін, то надо произвести ее быстро и 
рЬшительно. 

Въ конц октября 1914 г. Хартшорнъ носилъ уже солдатскій 
мундиръ. Въ декабр%, передъ самымъ Рождествомъ, я узналъ отъ 
отца Хартшорна, что сынъ его раненъ, произведенъ въ офицеры 
и пріћзжаетъ на праздники въ отпускь на 72 часа. Черезъ нћ- 
сколько дней я встрётился съ молодымъ человфкомъ. Оказалось, 
онъ сдфлалъ въ траншеяхъ рядъ интересныхъ наблюденій падъ 
тЬмъ, какъ отражаются на психологи солдатъ воспринятыя эмоцін. 
Главнымъ образомъ, Хартшорнъ интересовался снами и кошма- 
рами солдатъ и собралъ въ этомъ отношени много фактовъ. Нерв- 
ные солдаты реагируютъ, оказывается, очень сильно на взрывы 
падающихъ по близости снарядовъ. НЪкоторые солдаты впадаютъ 
въ родъ сомпамбулпзма. Они бродятъ тогда по траншеямъ съ вы- 
раженіемъ глубокаго ужаса. У солдатъ, сидлщихъ въ передовыхъ 
траншеяхъ, часто быга:отъ кошмары. Солдатамъ кажется, что они 
отбились отъ своего полка п бродятъ въ одипочествЬ по безконеч- 
ному лабиринту траншей или блуждаютъ ночью въ громадпомъ 
лЬсу, изъ котораго вс товарищи ушли уже. И если въ траншез 
раздается малъйшій шумъ, то спящимъ солдатамъ снятся страш- 
ные взрывы или громадныя армін, бфгушя съ бъшенымъ крикомъ 
въ атаку. Спящіе тогда страшно крич:ть во сиЪ, къ великому не- 
удовольствио бодрствующихъ товарищей. Хартшориъ отмЪтилъ, 
что эти солдаты, такъ пугающеся во сн, очень храбры предъ ли- 
цомъ дЪйствительной опасности. Часто также снится солдатамъ въ 
передовыхъ траншелхъ внезапная тревога; надо встрћчать непрія- 
теля, между тімъ солдату спится, что онъ никакъ не можетъ найти 
ружья или необходимой части туалета, и эти тщетпые поиски 
причиняютъ спящему много мученій. Другіе солдаты видятъ во 
сп, что пдутъ въ атаку, проткнули врага мтыкомъ и никакъ не 
могутъ вытащить его; непрілтель наступаетъ, а обороняться не- 
чЪмъ. Хартшорнъ наблюдалъ въ траншеяхъ случаи травматиче- 
ской истеріи. Пробужденные внезапно отъ глубокаго сна взрывомъ, 
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солдаты эти проявллютъ характерныя черты паралича нервныхъ 
центровъ. Въ одномъ случаъ Хартшорнъ наблюдалъ солдата, по- 
терлвшаго влругъ подъ виечатлЪн1емъ разорвавшагося снаряда 
способность читать. Онъ различалъ буквы, но забылъ, какъ скла- 
дылать пзъ нихъ слова. Хартшорнъ готовитъ теперь на основан!и 
спопхъ паблюденй статью для Шапсеѓ. 


Ш. 


Кэмбриджскій и Оксфордскй университеты быстро откликну- 
лись, когда Англія призвала населене къ оружію. Шесть тысячъ 
студептовъ этихъ двухъ униперситетовъ записались въ волонтеры. 
Кром% этого, мпогіе студенты выдержали установленный экзаменъ 
и поступили въ воепныя училища, чтобы черезъ шесть мћъсяцевъ 
выйти офицерами и отправиться на фронтъ. Обычный укладъ кол: 
леджей, сложпвшійся вћками, распался. Оксфордъ и Кэмбриджъ, 
папр., гордятся свонми гребцами, отстапвающими честь универси: 
тетовъ на „бов голубыхъ“, т. е. на ежегодныхъ гонкахъ на Темз%. 
Быть однимъ изъ гребцовъ-—большая честь. Въ этомъ году гонокъ 
не будетъ, потому что вс гребцы („оагѕ“, т. е. „весла“) пошли 
въ волоптеры. Не меп%е, ч$мъ гребцами, Окефордскій универси- 
тетъ гордится своею командою крикетистовъ, „сгіскеѓ е]еуеп“. Де- 
вять изъ нихъ носятъ теперь солдатскій мундпръ. О томъ, какъ 
усиленно идутъ студенты двухъ старЬйшихъ университетовъ въ 
волонтеры, можно судить по сльдующему факту: въ РетЬгоке Со!- 
Іеде, въ КэмбриджЗ, 75% всЪхъ учащихся пошли въ солдаты. Оста- 
лись въ университетЬ большею частью только такіе студенты, ко- 
торые по состоянію здоровья не годятся въ солдаты. Эти факты 
говорятъ о томъ, какъ усиленно идутъ въ волонтеры выше-средн!е 
и высшіе классы. 

Джефри Хардвинъ тоже учился раньше въ Кэмбриджекомъ уни- 
верситетЪ. Теперь онъ молодой адвокатъ, не имЪвшій, впрочемъ, 
ни одного еще дЪла. Хардвикъ — веселый, жизнерадостный моло- 
дой человЬкъ, который въ свое время былъ первымъ проказникомъ 
въ 5+. Јоһп'ѕ СоПеде. Когда надо было довести до благо каленія 
какого-нибудь прокисшаго „дона“ (профессора) или устроить ма- 
пифестадію на хорахъ въ день раздачи дипломовъ на ученыя сте- 
гени, коноводомъ былъ всегда Джефри Хардвикъ. Опъ отличный 
спортсменъ и въ 1912 г. былъ однимъ изъ гребцопъ, отстанвав- 
шихъ честь университета во время „боя голубыхъ“. Было бы со- 
верщенпо ошибочно думать, что Хардвикъ питересуется лишь про- 
казами и спортомъ: молодой человЪкъ сильно интересуется лите- 
ратурой, которую зпаетъ очень хорошо. Въ университетВ онъ при: 
падлежалъ къ „Клубу еретиковъ“, собирающемуся дважды въ м%ћ- 
сяцъ для обсужденіл литературныхъ, философскихъ кли научныхъ 
„ересей“. Все, что ново, смфло и оригинально, встрЬчается „ере- 
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тиками“ съ глубокой симпатіей. Наиболье интересные рефераты 
потомъ печатаются. Предо мпою теперь лежитъ рефератъ „Дерзай 
быть мудрымъ“, прочитанный Джефри Хардвикомъ въ КлубЪ ере- 
тиковъ въ 1910 г. „На противоположпомъ полушарии, въ Но- 
вой Зеланди есть университетъ, выставившій своимъ деризомъ: 
Ѕареге ац4е, что лучше всего опредфаяетъ характеръ учебнаго за- 
веденія, — говоритъ Хардвикъ. — Одною изъ обязанностей нашего 
Клуба слдовать этому девизу. ЦФлью „еретиковъ“ является обсу- 
ждеше вопросовъ религіозныхъ, философскихъ и эстетическихъ. 
При анализЪ философскихъ и религіозныхъ үченій особое значе- 
ніе пріобрЬтаетъ девизъ: „Дерзай быть мудрымъ!“ При поисках 
истины необходимы мноня доблести, какъ настойчивость, д06росо- 
вЬстность, умственная свобода. Изелћдователь долженъ быть также 
безстрашенъ, въ особенности же тогда, когда онъ приступаетъ къ 
анализу вопросовъ, освященныхъ традицілми. Пусть онъ помнатъ 
слова Спипозы: „Ища истину, ве бойся и ве щади ничего. Истина 
прежде всего. Все для истивы и только для вея одной. Натрадой 
являетел сама петина“. 

— Вы читали, что пишеть профессоръ Адольфъ Лассонъ?-— 
спросилъ Хардвикъ, когда онъ зашель какъ-то 5О мВЪ глубокой 
осенью прошлаго года. 

— НЪтъ. Опъ восхваляеть, вВроятно, подобно другимъ, гер- 
мапекую культуру и довазываетъ, что она обязываетъ нЪмцевъ 
распространять ее при номбщя мортиръ-шествадцатидюймовоьъ. 
Это не поко. 

— НЪтъ, ве 70, послушайте. „Мплитаризмъ является лишь 
выфшиимъ проявземемь внутренней әнергіп, умственной и мо- 
ральной силы, & также другихъ рысокяхъ достоияствъ. Такъ какъ 
этихъ качествъ нЪтъ у нашихъ враговъ, то послъднихъ пеминуемо 
ждетъ гибель. Побфда должна достаться тому, кто евльнфе мо- 
ральяо. Нашъ національный герой Зигфридъ убилъ ковэрнаго кар- 
лика п освободилъ такимъ образомъ спящую валкирію. Только 
солице ғерманизма можеть пробудить культуру для новой жизни... 
Морально и интеллектуально мы выше всзхЪъ остальныхъ наро- 
довъ на земномь шарь. Намъ ньтъ равныхъ. То же самое падо 
сказать 6 всемъ томъ, что организовано нами, Мы сЪемъ добро 
всюду. Мы любпмъ истину. Характерными чертами германскаго 
народа являютея гуманность, добросовестность, деликатность, ел0 
вомъ, Вс} добродЪтели, указанныя Христомъ“. Знаете, что пря- 
вели мвЪ на память эти єлөва профессора Лаєсона? — продол калъ 
Хардакъ: — Одно мето въ „Канг Джунглей“ Киплинга. „Мы — 
велики. Мы свободны. Мы удивитезьныя существа. Мы самое ге- 
піальпое племя въ джуигляхь. Мы вез говорим такъ, поэтому это 
должпо быть вравла“. Такъ хваетають „Бандаръ-логь“, т, е. 
обезьяны. Слушая эту похвальбу, Маугли замфчаеть, что „бан- 
даръ-логъ“, вВроятпо. укушены шакаломъ Табаки, такъ какъ про. 
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являють вс признаки бозумія, Прочитай „Бандаръ-логъ“ теперь 
статьи профессора Лассона, они могли бы его привлечь къ суду 
за плагіатъ. 

Хардвикъ дальше сталъ мн излагать свою теорію развит я 
гермапской идеологи. Передъ нами міровоззрЪніе, явившееся ре- 
зу льтатомъ особой концепщи государства. Передъ нами м!ровоз- 
зрЪніе, ставящее выше всего государство и полагающее, что инте- 
ресы его оправдываютъ всф средства. Однимъ словомъ, мы имфемъ 
новый маккіавеллизмъ. Индивидуумъ существуетъ.лишь постольку, 
поскольку онъ необходимъ государству для достиженія собствен- 
ныхъ пЬлей. Государство это — сила. Главное проявленіе его— 
арміл, поэтому индивидуумъ, прежде всего, солдатъ. Государство 
имфетъ свою задачу: стать выше всЪхъ остальныхъ государствъ и 
властвовать падъ ними. Это не только цфль, по и прямая обязан- 
ность его. И если другія государства нө соглашаются на подчи- 
ненную роль, государство, какъ его понимаютъ нЬмцы, обязано 
пустить въ ходъ оруже. Географическія, историческія, экономиче- 
скія и другія условія содЪйствовали развитію и укрфиленю въ 
Германін подобнаго взгляда на государство. Съ вступленіемъ на 
престолъ Вильгельма П германская идеологія приняла аггрессив- 
ный, угрожающій характеръ, хотя, на первый взглядъ, подобные 
термины, опредъляющіе умозрительную систему, могутъ показаться 
странными. Новымъ [1 Ргіпсіре является руководство, изданное 
германскимъ генеральнымъ штабомъ и отражающее въ себь тв 
же взгляды, которые втечен!е сорока лЪтъ развивались цЬлой шко- 
лой прусскихъ историковъ и философовъ. 

— Это руководство въ высшей степени интересно, — продол- 
жаль Хардвикъ. — „Әнергично веденная война — читаемъ мы въ 
немъ— не можетъ быть направлена только противъ комбатантовъ 
непріятельской страны и противъ позицій, занятыхъ ими. Она дол- 
жна стремиться также къ полному разрушенію источниковъ ин- 
теллектуальной и матеріальной жизни непріятельскаго государ- 
ства. Гуманитарныя требовапія, какъ, напримфръ, защита мирныхъ 
обывателей и ихъ имущества, могутъ быть приняты въ соображе- 
ніе лишь тогда, когда это не препятствуетъ цфлямъ войны“. Гене- 
ральный штабъ предостерегаетъ офицеровъ отъ излишняго санти- 
ментализма въ непрілтельской странЪ, отъ „зепитегиа!ае ипа 
меісһеЈег СеїйһҺ55сһҹагтегеі“, какъ презрительно говорятъ соста- 
вители руководства. Государство признаетъ только одинъ законъ: 
тотъ, который выгоденъ въ настоящій моментъ. Недаромъ иЪмцы 
пишутъ то слово, которое такъ часто употребляютъ, иначе, чЪмъ 
англичане и французы. НЪмды ппшутъ КиЦог а англичане 
Си!{+иге. Разница въ транскрипція означаотъ также глубокую 
разпипу въ гонимаши. Ки!иг во главу угла ставитъ госу- 
дарство, а сц |! {иге— индивидуума. Ко {иг— это громадная армія, 
вооруженная послъдпими пзобрітеніями, убивающая, истребляющая, 
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жгущая упиверситеты и памятники искусства; си!фиге это при: 
м%неніе пауки для усовершенствованіл индивидуума и для завое- 
ванія природы. Ки игиСи { иге—антиноми. Рядомъ онф суще- 
ствовать не могутъ, потому что Кииг аггрессивна. И если для побъды 
надъ нею небходима сила, то надо ее примЪнить. Прочный миръ 
въ Европ невозможенъ до тЬхъ поръ, покуда какой-нибудь ин- 
ститутъ, напр., международная конференція, не установитъ интер- 
нацюнальный кодексъ морали. 

— А вы считаете это возможнымъ? 

— Во всякомъ случаЪ, надо бороться, —отвЪтилъ Хардвикъ. 

Черезъ нез$лю послЪ этого разговора мой пріятоль записался 
въ солдаты. 


ІҮ. 


Одна изъ злобныхъ нфмецкихъ каррикатуръ, появившихся во 
время войны, изображаетъ англійскихъ и французскихъ солдатъ, 
сидящихъ у костра. 

— Такъ вы пе получаете жалованья? — спрашиваетъ англій- 
скій солдатъ.— Странно: изъ-за чего же вы деретесь тогда? 

Н%мецкіе публицисты и каррикатуристы, кажется, до посл%д- 
няго времени называютъ англійскихъ солдатъ „наемниками“, хотя, 
конечно, знаютъ, что движен!е, создавшее въ короткій срокъ двух- 
милліснную армію, обусловлено не желаніемъ получать шиллингь 
въ день. Движеніе это доказываетъ, что свободная страна не нуждает- 
ся въ конскрипціи, дабы им%ть въ случаЪ необходимости большую 
армію для обороны. Но вопросъ объ обязательной военной служб%, 
къ которому ни одинъ англійскій государственный двятель не 
рЬшался подходить („министерство,—которое подниметъ вопросъ 
о необходимости конскрипціи, не проживетъ и четверти часа“, — 
говорилъ лордъ Сольсбёри), былъ выдвинутъ въ послЪднее время. 
Сперва о немъ говорили только отставные полковники въ клубахъ; 
потомъ консервативная печать скорће намеками высказала, что 
реформа необходима, если Англія желаетъ играть роль перво- 
классной державы. ЗатЬмъ великій поклонникъ германской куль- 
туры лордъ Хольдэнъ произпесъ въ верхней палатВ рЪчь, которую 
можно было бы формулировать словами Шиллера (Пикколомпци); 


Ез 134 дег Кгіев еіп гов веха {зат Напа\уегк,— 
Мап Коти ріс аиѕ ші ѕапќеп Ме. 


Для успфшиаго веденія войны необходима громадная армія, кото- 
рая можетъ быть сформирована только путемъ конскрипщи. Для 
введеніл реформы, въ сущности, надо лишь обновить старый за- 
конъ. „На основанін этого закона, — сказалъ лордъ Хольданъ— 
долгъ каждаго гражданина это помощь королю при отраженін не- 
пріятельскаго вторженія и при защитћ страны. Этотъ законъ при- 
знавался съ пезапамятныхъ временъ. Принципь принудительной 
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службы не чуждъ нашей копститущи. Въ случаћ крайней необхо- 
димости поэтому эта мћра можетъ быть возобновлена“. 

На другой день посл% того, какъ эта рЪчь была произнесена, 
копсервативная печать радостно залвила, что лордъ Хольдэнъ 
высказался не только за конскрипцію, но и за то, что реформа 
можетъ быть введена короной. Билль объ обязательной службЪ не 
нуждается въ предварительномъ обсужденіи парламента, такъ какъ 
король должепъ лишь напомнить законъ, пришедшій въ забвеніе, 
но пе отмЪненный. Ѕресіаіог выступилъ съ большой статьей, 
въ которой доказывалось, что конскрииція неизбъжна и что пом%- 
шать ей могутъ только двЪ причины: 1) завоеваніе всего Соеди- 
неннаго королевства нЪмцами, 2) полный и быстрый разгромъ 
всей германской арміп. 

„Сотни тысячъ рабочихъ охотно идутъ теперь въ волонтеры, 
такъ какъ убфждены, что надо сражаться съ милитаризмомъ,-- 
писала тогда газета, отражающая нанболће близко взгляды ны- 
нфшняго кабинета !).—Но эти рабочіе считаютъ конскришцію наи- 
болће характернымъ проявленіемъ милитаризма. Они не повфрятъ, 
что съ окончаніемъ войны конскрипція, разъ ее введутъ, будетъ 
отмЪнена. Защитники конскрипціп говорятъ намъ, что Англія те- 
перь имфетъ союзниками страпы, въ которыхъ военная служба 
обязательна. Это, конечно, справедливо; но теперь идөтъ рьчь о 
томъ, Бакъ отнесутся къ реформв рабочіе классы. Если у А 
носъ начинаетъ красиъть, то мы имфемъ основан!е принимать это 
за доказательство увлечен1я крфикими напитками. Отсюда совсёмъ 
не слдуетъ, что у В, Си О, живущихъ при совершенно дру- 
гихъ условіяхъ, чЪмъ А, носы тоже должны покраснЪть. Для кон- 
тинентальной державы, имфющей только сухопутныя границы, 
конскришия, быть можетъ, является необходимостью; но для ост- 
ровного государства, имћющаго сильный флотъ, конскрипція пред- 
ставляетъ собою проявленіе милитаризма“. Противники конскрип- 
цш указывали на ту готовность, съ которой откликаются теперь 
граждане на призывъ страны, какъ на доказательство, что припу- 
дительный принципъ излишенъ здЪсь. 

„Въ случаЪ необходимости всЪ граждане берутся за орухжіе, 
а въ мирное время большая армія намъ совершенно не нужна“,— 
доказываютъ они. „Добровольная система дала намъ ту ар- 
мію, которую Англія отправила на контпнентъ въ самомъ на- 
чаль войны, и нашъ флотъ, равный десяти армейскимъ кор- 
пусамъ, — пишеть еженедфльный журналъ Ма !оп. — И эта 
армія и флотъ были бы невозможны при систем қонскрипціи 
съ ея боле короткимъ срокомъ службы. Что же мы получимъ 
взамёнъ при введен!и обязательной службы? Мы не будемъ 
имЪть, кақъ теперь, армію, представляющую собою по преиму- 





1) „Меѕёшілѕіег бале Не“, Тапиату 18, 1915. 
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ществу двЪтъ британской наци. Мы нө будемъ им%ть 29.000 офл- 
церовъ, получившихъ производство съ тфхъ поръ, какъ началась 
война. Эти офицеры вышли изъ территоріальныхъ полковъ. 
Введя немедленно принудительную службу, мы заставили бы 
только людей не жөлающихъ и не пригодныхъ быть солдатами. 
ЗатЬмъ придется отбирать людей, необходимыхъ для того, чтобы 
могли дЬйствовать фабрики и заводы, существованіе которыхъ 
важно для нащи. Въ настоящее время такой отборъ производится 
почти автоматически. И когда наконецъ правительство будетъ 
им%ть повобранцевъ, передъ нимъ предстанетъ та же задача, каЕЪ 
и въ прошяомъ году осенью: тогда тоже военное мипистерство 
имло людей, но не хватало ружей, аммунпцін и унтеръ-офице- 
ровъ“. 

Пусть англійскіе милптаристы восхищаются дьявольской пре- 
дусмотрительностью германскаго генеральнаго штаба, снабдив- 
шаго нЪмецкаго солдата рЬшительно вофмъ необходимымъ во 
время войны, до „лепешекъ“ для производства поджога включи- 
тельно,—продолжаетъ въ другомъ мстЬ журналъ.—Но для тъхъ, 
которые желаютъ свергнуть милитаризмъ съ центральпаго м$ета, 
занимаемаго пмъ въ современномъ государствЪ, достаточно ука- 
зать на слЪдующій фактъ. Промышленное и мирное государство, 
разъ оно свободно, можетъ, когда явится необходимость, въ пора- 
зптельно короткій срокъ выставить громадную армію, солдаты 
которой смфло могутъ сравняться съ солдатами военнаго государ- 
ства, готовившагося многіе годы. И когда паша армія, состоящая 
изъ волонтеровъ, выполнить свой долгъ, пусть она снова пре- 
вратится въ Цинцинатовъ. Пусть она перекуетъ свои мечи въ рала. 
Принлвъ конскрипцію, Англія признаетъ, что начала войну изъ 
зависти протпвъ Германін и что она желаетъ замЪнить тевтон- 
ское военное господство англо-саксонскимъ. 

„Каждый признаеть, что всф граждане обязаны помочь въ отра- 
жеши пепрятеля, если тотъ пожелаетъ высадиться на ангдійскій 
берегъ, — говоритъ Меу З{а{езтап, издаваемый супру- 
гами Веббами и Бернардомъ Шоу.—Каждый согласится также. что 
войны, веденныя въ отдаленныхъ частяхъ импери, не налагаютъ 
на всзхъ гражданъ подобнаго обязательства. Но мнЪшя расходят- 
ся, когда поднимается вопросъ о томъ, должны ли вс граждане 
служить въ мирное время или принимать участі въ арміи, 
отправляемой на континептъ, гдЪ пдетъ война“. Журналь „готовъ 
идти дальше, чфмъ лордъ Хольдэнъ“: „Мы признаемъ, что каждый 
юноша долженъ быть обученъ не только въ минуту крайней опа- 
сности, но и въ мирное время употребленію оружия. Этотъ тезисъ, 
въ примфненін въ Великобританія, нуждается однако въ квали- 
фикащи,— продолжаеть Мем 5 {а{езтап. 

1) Главпой заботой Англін должно всегда быть поддержаніе 
господства ея флота. И хотя въ финансовомъ отношенін Велп- 
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кобриташя вполнЪ можетъ быть одновременно великой военной и 
морекой державой, ко Европа врадъ ли долго терпфла бы по. 
добное совмЪстительство. 

2) Въ отдаленныхъ колоніяхъ своихъ Англія все равно дол: 
жна имЪть профессіональную наемную армію. При введенін обл2а- 
тельной службы, какъ на континент, Англія не будетъ иміть 
шестисотъ тысячъ волоптеровъ, необходимыхъ для ея флота и 
колоніальной арміи. 

3) Англія имЪеть прекрасную систему миллціц (ТетИона!з), 
давшую блестяще результаты во время этой войны. Никто ве 
желаетъ упразднен1я этой системы. 

4) Въ случа$ очень мало вЪроятнаго непріятедьскаго вторжешя 
въ Англио, страва пмЪетъ милицюнеровъ... 

Для веденія этой войны конскришию не для чего вводить. На 
зовъ явилась громадная армія волонтеровъ. Обязательную елужбу 
придется, вфроятно, ввести, если война кончится полнымъ пора- 
жевіемъ Англш; но это покуда еще рано обсуждать. Даже защит- 
ники консерипціи, какъ, напримЪръ, полковникъ Модь въ М} п е- 
{еепё В Сепёигу признаютъ, что въ настоящий моменть 3/1 всего 
наседенія Великобриташи, могущаго носить оружіе, уже пошло 
по своей охот въ солдаты. И если эти разсчеты полковника 
Мода сколько-нибудь приближаются къ дЪйствительности, —про- 
должаеть Мем Ѕіаѓеѕтап—-то сторонники конскрипщи теряютъ 
всякую почву подъ ногами. НесомнЪнно, вс дфйствительно цЬиные 
элементы записались въ волонтеры. Остались дома или слабо- 
сильные, или трусы, которые все равно никакой пользы арміи не 
принесли бы. Крайне интересно то, что, не смотря на совершенно 
„граждансый“ характеръ новой англійекой арм! и, она совершенно 
не думаетъ о томъ, какъ бы кончить войну возможно скоръе. На- 
противъ, эта армія желаетъ, чтобы борьба продолжалась до тЬхъ 
поръ, покуда германсый милятаризмъ будетъ совершенно побЪ- 
жденъ. „Если кто дЪйствительно желаетъ, чтобы въ Англ под- 
нялась агитація за немедленное заключеніе мира, какъ только 
послЬдній нЬмецкій полкъ оставить Бельгію, то пусть опъ уб$- 
дитъ правительство принять конскрищію“ —гаканчиваетъ Меж 
З4атезтап. 

Крайне вЪское слово еказаяъ проф. Поллардъ, пользующийся 
громаднымь авторитетомъ. Его миъніе о конскрипңін еводится 
къ слёлующему. Въ одномъ толкованін слова лорда Хольдана 
объ обязательной службЪ являются труизмомъ, а въ другомъ— 
парадоксомъ, противорьчащимь духу британской} констатущи. 
Въ самомъ дЬяЪ, лордъ Хольдэнъ говоритъ, что принудительный 
принцишь не чуждъ конституцін, „Нонечно, нътъ, — продол- 
жаетъ проф. Поллардъ: — принудительное обложене налогами 
необходимо для существованія государства. Но прыжокъ отъ 
этой предпосылки къ выводу, что корона имЪетъ право, помимо 
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парламента, ввести обязательную военную службу, является изу- 
мительнымъ актомъ конститущонной гамнастики. Король иметь 
такъ же мало права по своему желанію вводить обязательную 
воинскую повинпость, какъ устанавливать налоги по собственной 
воль. Принпипъ принуждешя не чуждъ британской конституция, 
но сущпостью послёдней является то, что принуждеше можетъ 
явиться только выраженіемъ воли народа, т. е. должно основы- 
ваться на парламентскомъ закон%. 

По мнћнію профессора Полларда, сторонники конскришии с0- 
вершенно неправильно толкуютъ старый закопъ, въ силу котораго 
корона призывала помфщиковъ и іомеповъ къ выполнен!ю повин- 
ности, дававшей имъ пользоваше землей. Воеппая служба тогда 
составляла пунктъ контракта между короной и землевладфльцемъ. 
Корона тогда была единственнымъ собственникомъ земли, а вс 
подданные — лишь пожизненными арендаторами, которые несли 
извЬстныя обязанности, являвийяся эквивалентомъ ренты. Корон® 
тогда не надобны были дополнительные законы, чтобы призвать 
воћхъ къ оружію, какъ не нужны теперь особые акты, чтобы с0- 
бирать ежегодно налоги. Обязанность тогда лежала скорће на земл%, 
чЪмъ па опредфленномъ лиц. Въ силу этого аббатство, паприм$ръ, 
не смотря на свой религ!озпый характеръ, должно было выставить 
въ случа войны столько же вооруженныхъ людей, какъ еслибы 
удлъ принадлежалъ рыцарю или эсквайру. По тъмъ же сообра- 
женілмъ земля малолфтняго находилась въ рукахъ короны, чтобы 
посл$дняя не теряла воиновъ, покуда владфльцу не выйдутъ годы. 
До завоеван1я Англ!и норманами, въангло-саксонскій періодъ +1п0415 
песеѕѕіќаѕ базировалась па пользованіи землей. ВпослЬдствіп милиція 
явилась естественнымъ развитіемъ стараго закона. (Совершенно 
ошибочнымъ, по мићнію проф. Полларда, является взглядъ, будто 
корона когда-либо могла требовать къ отбыванію военной службы 
людей безземельныхъ. Конечно, корона могла требовать отъ каж- 
даго гражданина, чтобы онъ помогъ ей оберегать миръ. Это рас- 
пространялось и на случай непріятельскаго вторжешя въ Антл!ю. 
Но отъ такой случайной помощи до обязанности отбывать воен- 
ную службу громадное разстоян1е,—говоритъ проф. Поллардъ, 
Корона призывала къ оружію населеніе только той м5етности. 
которая подверглась непр1ятельскому вторжепію. 

Правда, королевск манифестъ 1803 г. үпомпнаетъ о „ста- 
ринныхъ и неоспоримыхъ правахъ короны“ призывать къ ору- 
жію; правда также п то, что Питтъ тоже ссылался на эти старпи- 
ные законы, по, по мнЪнпо Полларда, тогда подразумЪвался „есте- 
ственный законъ“, вродъ „права па трудъ“ теперь. Даже и въ 
начал ХІХ вика считалось невозможнымъ установить этотъ 
естественный законъ одною только прокламаціею короля. Тогда 
мы имли въ Англід случан насильственной вербовки, описанные 
всъми старыми романистамя (напр., Смоллетомъ). Особые вербов- 
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щики (ргеѕѕ-с̧апд) ловили здоровыхъ молодыхъ людей, спаивали 
ихъ и сдавали въ солдаты и въ матросы, но ловцы д®йствовали 
не на основан!и стараго права короны, а парламентскаго закона 
(Епііѕзітепі Асі о! 1795), отмфненнаго впослЪдствіи. Парламент- 
скій актъ этотъ, кромВ того, имфетъ въ виду не всЪхъ гражданъ, 
& только „бродягъ и бездёльвиковъ“, годиез апа уадабопіз, а 
также банкротовъ. И то обстоятельство, что парламентъ принялъ 
Епііѕітепі Асі, доказываетъ, что онъ не находилъ возможнымъ 
на основанш стариннаго закона требовать отъ вс®хъ гражданъ 
отбываніл воинской повинности. 

Итакъ, стариннаго закона объ обязательной службЪ, закона, 
который можно возстановить безъ парламента, однимъ лишь ма- 
нифестомъ короны, —въ Англін не существуетъ. Утверждене, что 
такой законъ есть, является по мнЪнію Полларда, конституціонной 
ересью. Ученый авторъ находитъ въ нынЪшней агитаціи въ поль- 
зу введенія конскрицціи путемъ королевскаго указа еще другую 
ересь. Она заключается въ утвержден!и, что корона можетъ счи- 
тать своей прерогативой все то, что не запрещено спещально 
статутомъ. Въ 1660 г. право короны требовать отъ землевла- 
дЪльцевъ отбыванія военной службы было отм$нено. Әтотъ законъ 
былъ проведенъ заинтересованными лицами, т. өе. крупными зем- 
левладфльцами. Такимъ образомъ получается въ высшей степеки 
интересная и единственная въ своемъ родЪ доктрина: обязанность, 
отъ которой заинтересованныя лица избавлены въ 1660 г., рас- 
спространяется королевскимъ манифестомъ ва лицъ, которыя 
никогда не несли ее. Защитники конскрипщи не върятъ въ воз- 
можность проведен!я этого закона черезъ парламентъ п поэтому 
мечтаютъ о королевскомъ манифест. Проф. Поллардъ напоми- 
наетъ этимъ сторопникамъ обязательной службы, что въ Англіи 
власть принадлежитъ корон и парламенту, а не корон только. 
Старинный договоръ между короной и землевладфльцемъ, договоръ, 
въ силу котораго пользовавшійся землей должень былъ служить 
во время войны, уничтоженъ еще въ ХУП вЪЕБ. Такимъ образомъ, 
для „политическаго атавизма“ въ Англии теперь нЪтъ мЪста. 

Крайне интересно слЪдующеө, обстоятельство. Волонтерское 
движеніе очень сильно; но именно волонтеры особенно сильно 
высказываются противъ конскрипціи. Полти каждый англійскій 
полкъ издаетъ евой журналъ !). Воть побопытная выдержка изъ 


— 





1) Предо мною послЪдній нумеръ такого полкового журнала „Тне Зрг!8 
ої ЅЫПејасћ*, выходящаго въ Ирландіи, въ Лондондерри. Это „Ежемъсяч- 
ный журналъ Иннинскиллингскихъ стрфлковъ“. Журналъ представляетъ 
собою хорошо отпечатанную тетрадку въ 24 страницы. Сперва идутъ ново- 
сти, имвющЯ не совсЪмъ прямое отношеніс къ полку. Напр.: „Г-жа Хьюэль 
изъ Стьюартстона въ графствЪ Тайронъ,— гят> сыновей которой поступили 
въ нашъ полкъ,—получила поздравительное письмо отъ короля. Двое изъ 
этихъ сыновей Джозефъ и Джемсъ убиты въ ноябрЪ близъ Ипра. Г-жа 
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журнала, издаваемаго однимъ изъ полковъ новой „Китченеровсвой 
арм и“. 

„Въ среду, 13 января, въ клубъ роты О оостоялись дебаты. 
Подпоручикъ М. предсЪдательствовалъ. Такъ какъ тема интере- 
совала всфхъ, то комната была переполнена солдатами. Подпору- 
чикъ 5. поднялъ слфдуюцщий вопросъ: „Эта война доказала необ- 
ходимость обязательной службы“. Противъ тезиса, защищаемаго 
подпоручикомъ $., выступилъ сержантъ К. Капитанъ \/. поддержи- 
валъ тезисъ, а поручикъ О. былъ въ оппозищи и присоеданилея 
къ миЬнію сержанта К. Пос: того, какъ подпоручикъ $., отвъ- 
тплъ свопмъ критикамъ, вогросъ быль поставленъ на голоса и 
быль отвергнутъ подавляющимъ большинствомъ“. Волонтеры вы- 
сказались противъ конскриппіи. 


у. 


Буду продолжать портреты. Джонъ Робинсонъ принадлежитъ 
къ совершенно другому общественному слою, чЪмъ Слрилъ Харт- 
шорнъ или Джефри Хардвикъ. Послфдыйе получили хорошее обра- 
зованіе и матеріально вполнЪ обезпечены. И Хартшорнъ, и Хард- 
викъ имЪотъ то, ради чего только и стоить жить: возможность 
избрать любимый трудъ, чтобы такимъ образомъ быть въ 00- 
столнін выражать свою индивидуальность. Возможность заняться 
любимымъ трүдомъ —- это цель жизни. Способность выражать въ 
какой-нибудь формЪ свою индивидуальность это---снысль жизни. 
Политическія и соціальныя реформы необходимы для того, чтобы 
устранить препятствія, мЬшающія каждому стремиться къ цели 
жизни. Распространеніе образованія, доступъ къ источникамъ дй- 
ствительнаго зная, увеличенше моральныхъ представленій 
имЪютъ задачей расширить смыслъ жизни. Хартшорнъ и Хардвикъ 
имЪютъ полную возможность выбрать въ жизни тотъ путь, куда 
ихъ больше всего тянетъ. 

Совефмъ не то Джонъ Робинсонъ. Онъ сынъ мелкаго клерка и 
посл окончамя школы четырнадцати лфтъ поступилъ въ уголь- 
ную контору „Придди, Хэйбитлъ и Ко“, въ которой работаетъ вотъ 
уже шестнадцать лфтъ. На окраинахъ большихъ городовъ въ 
Англіи выросли цфлыя безконечныя улицы маленькихъ сфрыхъ 
„виллъ“, похожихъ до одури, до тошноты другъ на друга. Каждое 





Хьюэль имфеть также въ армін двухъ братьевъ и тринадцать двоюродныхъ 
братьевъ“. Мы узнасмъ, что нумеръ запоздалъ, такъ какъ пароходъ, кото- 
рый везъ бумагу, былъ залержанъ въ Ирландскомъ морф по случаю поя- 
влекія нЪмецкихъ подводныхъ лодокъ, ЗатЬмъ слдуетъ спеціально полковая 
хроника по ротамъ. Въ нумер помъщены очень интересныя солдатскія письма 
съ фронта, лающія картину интимной жизни. Цълая страница занята сол- 
датскими анекдотами, не носящими „залихватскаго“ характера. Затъмъ 
идетъ списокъ убитыхъ одпополчанъ, Въ общемъ, журналъ очень любо- 
пытенъ. 
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утро изъ этихъ коробочекь со стзнами въ полтора кирпича 
отправляется въ конторы, страховыя общества, магазины, торго- 
вые дома и банки громадная армія служащихъ, въ потертыхъ 
черныхъ сюртукахъ и въ тщательно выутюженныхъ цилиндрахъ. 
Мы имћемъ тутъ клерковъ всЪхъ родовъ, вефхъ наименований. 
Они образуютъ въ Англіи многочисленный „ниже-средній“ классъ, 
консервативный, тупой, ограниченный, близорукій. Въ этихь 
»Виллахъ“ идетъ отчаянная борьба за поддержаніе „респектабель- 
ности“, что очень трудно при жалованьћ въ 20-35 шиллинговъ 
въ недфлю. Идеалъ тутъ—стать главнымъ клеркомъ съ жало- 
ваньемъ въ 40-45 шиллинговъ въ недфлю. Для поддержанія 
„респектабельности“ клеркъ не пошлетъ своихъ дЪтей въ город- 
скую школу, потому что тамъ учатся „всяюе“. Но для него не- 
мыслимо посылать дЪтей въ риЫііс зсһоо], т, е. въ хорошую сред- 
нюю школу, гдЪ плата обыкновенно сорокъ ф. ст. въ годъ. И воть, 
блюдя респектабельность, клеркъ посылаетъ своихъ дЬтей въ 
частную школу, ргіуаќіе ѕсһоо!, которая немногимъ измћнилась съ 
тЬхъ поръ, какъ ее описалъ Диккенсъ въ Николаъ Никкльби. Въ 
результат то, что сынъ ‘клерка менће свЪдущъ, чЪмъ сынъ ра- 
ботника, обучивнийся въ городской школ%: Знаній у него ровно на- 
столько, чтобы стать въ свою очередь клеркомъ на 18-20 шил- 
линговъ въ недфлю. Изъ респектабельности клеркъ записывается 
въ консервативную лигу ЛПоденежника, чтобы быть вмЪстЪ въ 
одномъ обществЪ съ графомъ или маркизомъ. На выборахъ классъ 
клерковъ нредставляеть вЪрный оплотъ консерваторовъ. ЦЪлыя 
улицы „виллъ“ голосуютъ тогда дружно за кандидата, котораго 
рекомендовала баронесса М. или маркиза ММ. Клерки, какъ и 
англійскіе работники, женятся рано: въ 22-23 года. Къ двадцати 
пяти годамъ клеркъ—отецъ семейства и по воскресеніямъ, посл 
церкви, выходитъ на Мопкеу Рагайе („на обезьяній смотръ“), т. е. 
на главную улицу съ колясочкой, въ которой сидитъ младенецъ, & 
то и два. Ребенокь постарше держится за руку разряженной 
матери, выступающей рядомъ съ мужемъ. 

Ло конца жизни тянется сплошная борьба за кусокъ хлВба, Ка- 
кія ужь туть цфли въ жизни! Какой ужь тутъ смыслъ въ ней! 
ЧЪмъ больше надвигается старость, тфмъ сильнфе становится 
страхъ, что хозаинъ или уменьшить жалованье, или возьметъ 6о- 
лфе молодого клерка. У рабочихъ есть хоть отдаленный идеалъ. 
Рядовой трэдъ-юніонистъ, если онъ даже консерваторъ, вЪритъ, 
что путемъ единенія ему удастся достигнуть чего-нибудь лучшаго: 
можно добиться увеличенія заработной платы, можно стать участ- 
никомъ въ прибыляхъ. Сознательный рабочій утЪшаетъ себя 
тЬмъ, что будущее принадлежить пролетаріату. Заманчивъ отда- 
ленный идеалъ новаго житья; рабоч! вЪритъ въ своихъ предста- 
вителей въ парламент. Наконецъ, энергичный, смълый рабочій, 
звающій ремесло, сознаетъ, что свфть не сошелся клиномъ въ 
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Англіи. Если здфсь будетъ плохо, онъ „подастся“ на окраины импе- 
ри, въ колоніи. Тамъ энергичные, технически обученные работ- 
ники всегда въ спрос. У рядоваго клерка нётъ такихъ идеаловъ и 
нө можетъ быть. Онъ не организованъ и смотритъ на будущее 
сквозь очки своихъ хозяевъ. Что же касается переселенія на 
окраины, то тутъ препятствемъ является опять-таки респекта- 
бельность. Клеркъ умћетъ только писать и копировать. Въ коло- 
ніяхъ же въ такихъ людяхъ не нуждаются. И вотъ единственнымъ 
утЬшеніемъ клерка является лига ПодснЪжника да еще „сваре!“ 
(церковь), такая же скучная, срая и нудная, какъ и вся остальная 
жизнь его. Конечно, Англія страна свободная, и люди энергичные, 
талантливые и умные могутъ выдвинуться изъ какого угодно класса. 
Выдвинулся же впередъ Уэльсъ, который самъ принадлежалъ къ 
сЪрому классу, описанному много разъ въ его романахъ (напр., 
„Мистеръ Полли“). Да, можно выдвинуться, но при наличности 
большой энергін и талантливости. 

Класесъ рядовыхъ клерковъ нашелъ въ Англ!и своего пЪвца въ 
лиц талантливаго поэта Дэвидсона, покончившаго самоубійствомъ 
лЬтъ пять тому назадъ. Въ своихъ стихотвореняхъ Дэвидсонъ ста- 
рался только разжалобить читателей безнадежнымъ положенемъ 
громаднаго класса людей, всю жизнь видящаго передъ собою на- 
двигающуюся нищету. 


1ке а шое І јопгпеу іп ће ЧатК, 

А чауеШпя аіопв ће ипдегегоии@ 

Егош шу РШата’'з НаПз апа ЪгоаЯ Ѕиригфвар Рагк, 
То соте #ће даћу аа! о{Йс!а] гоцпі; 

Апа һоте араіп аќ пів ту ріре а] ае, 

А ѕсһетіпс һоҹ фо соцп+ {еп Бор а роцпі“, 


(т. е. „Подобно кроту, я путешествую въ төмпотћ по подземной 
жөлЪзной дорогВ изъ моего Пиллардъ Холля и большого парка 
на окраин —на скучную ежедневную службу. Дома ночью съ заж- 
женной трубкой я строю планы, какимъ образомъ устроить такъ, 
чтобы каждые десять шиллинговъ превратились въ фунтъ“). 
Такимъ клеркомъ быль Джонъ Робинсонъ. Онъ поступиль въ 
контору „Придди, Хэйбитлъи Ко“, какъ оїйсе Боу, на шесть шил- 
линговъ въ недвлю. Тогда у него были большія надежды; тогда 
были иллюз!и, порожденныя живымъ воображеніемъ и поддержан- 
ныя чтөніемъ пенсовыхъ романовъ, написанныхъ женами деревен- 
скихъ пасторовъ. Джонъ Робинсонъ писалъ напоминанія ненсправ- 
нымъ агентамъ, что пора платить по старымъ счетамъ, и въ то же 
время мечталъ. Онъ гр :дставлялъ себЪ, что фирма „Придди, Хэй- 
битлъ и К9“ переживаетъ кризисъ. Дфла ухудшаются со дня на 
день, и стремительно надвигается банкротство. (По ромапамъ оно 
представлялось Джону Робинсону такъ. ГдЪ-то, въ большой залћ 
на бирж, на каеедру, вродъ школьной, поднимается человфкъ 
въ мундир, обшитомъ золотомъ, снимаеть цилиндръ, стучитъ 
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трижды деревяннымъ молоткомъ и возглашаетъ: „Джентльмены 
Придди, Хэйбитлъ и Ко не могутъ платить по своимъ обязатель- 
ствамъ и банкроты!“). Принципалы ходятъ мрачные, озабоченные 
И воть онъ, о#се фоу, затлядываетъ случайно въ большую книгу 
и сразу какъ-то открываетъ, что дфла фирмы совсЪмъ нө плохи. 
Надо только сдфлать одинъ или два смфлыхъ поворота, и все 
будетъ спасено. Со своимъ открытіемъ Джонъ является къ прин- 
ципаламъ. 

Конечно, его сперва не хотятъ слушать. Ну, гдз же видано 
чтобы осе Боу подавалъ совЬты? Но затфмъ все же выслушиваютъ. 
Принципалы въ восторг и пожимаютъ руку Джону. Смфлый ходъ 
сдфланъ и фирма спасена. Джонъ получаетъ повышен!е; потомъ 
ему предлагаютъ стать компапьономъ, потомъ онъ женится на до- 
чери хозяина. (Въдь должна же быть дочь! Если не у Придди, 
то у Хэйбитла, а если не у нето, то у К!) Такъ мечталъ Джонъ 
Робинсонъ 14-15 лЪтъ тому назадъ. Теперь вс иллюзіни давно 
уже ибчезли. Высшій идеалъ клерка, —40 шиллинговъ въ недћ- 
лю, — достигнутъ. Теперь достиженій больше нћтъ, а осталась 
лишь рутина жизни. Каждый день пофздомъ безъ четырнадцати 
минутъ девять Джонъ Фдетъ въ Сити. Въ вагонЬ онъ всегда 
встрчаетъ тъхъ же клерковъ, тоже Ъдущихл на службу. По тому, 
какъ у нихъ углубляются морщины отъ крыльевъ носа, бЪълЪютъ 
или вылфзаютъ волосы, Джонъ Робинсонъ можетъ строить совер- 
шенно правильное заключеніе, что и онъ не молодфетъ. Сперва въ 
Сити $здили по подземной паровой желЪзной дорогз. Тогда съ 
улицы спускались въ атмосферу, насыщенную с!.рными парами 
отъ плохого угля. Потомъ дорогу перестроили и замфнили паръ 
электричествомъ, что дало поводъ „ослу Джонсону“, изрекавшему 
всегда глубокомысленныя замЪчан!я, сказать: 

— Запомните мое слово. Электричеству принадлежитъ будущее! 

Рутина нарушалась только праздниками, да годичнымъ двух- 
недфльнымъ отпускомъ. Тогда Робинсонъ, съ новымъ желтымъ 
чемодапомъ въ рукахъ и въ новомъ твидовомъ костюмЪ, съ под- 
вернутыми штанами, отправлялся въ Маргетъ или въ Клэктонъ, 
гдЪ останавливался въ большомъ отел. Тамъ онъ игралъ боль- 
шого барина передъ пріћхавшими на отдыхъ продавщицами п 
конторщицами, тоже притворявшимися независимыми дамами. 06} 
стороны отлично понимали друг» друга, но такъ прятно хоть 
играть роль совершенно независимаго человћка, когда нЪтъ воз- 
можности быть имъ въ дЪйствительпости. И по мЪрћ того, какъ 
надвигались годы, наростали также два опасенія: одно смутное, 
что фирма какъ-нибудь лопнетъ, а другое — конкретное, что ста- 
раго человЪка не захотятъ держать, а замЪпятъ молодымъ. Пре- 
цедентъ былъ передъ глазами. Въ фирмВ пятьдесятъ лЬтъ слу- 
жилъ клеркъ Уайтмэнъ, или дадя Уайти, какъ его всф называли. 

Марть. ОтдЬлъ Ц, 20 
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Когда дядя Уайти такъ постарълъ, что сталъ плохо держать перо 
въ распухшихъ пальцахъ, управляющій призвалъ его, выдалъ ему 
жалованье за шесть мЪсяцевъ и сказалъ: „Теперь пусть вамъ 
Богь поможетъ дальше“. 

Джонъ Робинсонъ началъ ощущать все чаще и чаще, что про- 
ходить жизнь, которую нечёмъ вспомнить даже. А между тЬмъ 
онъ—англичанинъ. Его предки бороздили моря, были засельщи- 
ками новыхъ территорій, дерзали, „жили опасно“. И къ тридца- 
ти годамъ, когда энергичные люди переживаютъ свою „іюльскую 
революцію“, Джонъ Робинсонъ совсмъ было рЪшиль оставить 
контору и узхать въ Канаду, въ Аризону или въ Новую Зеландію, 
чтобы начать жить тамъ, тдЬ есть просторъ, размахъ и какія-ни- 
будь надежды впереди. Онъ — одиноқъ, такъ кақъ давно рЬшилъ, 
что „Не саппо{ айогі а №іїе“ („жена—не по карману“). И тутъ 
началась великая война. Джонъ Робинсонъ однимъ изъ первыхъ 
записался въ волонтеры. Не шовинизмъ .мюзикъ-холловъ толкнудъ 
Джона. Не старинныя боевыя баллады, обновленныя въ 1915 г., 
какъ, напр. баллада про адмирала Дрэка, разбившаго великую 
армаду: 

Огаке із рош8 Меві, 1а4, 
Ніѕ зЫр8 аге ір е бау, 


іе ард бепіу за] а! $14, 
Кеайу 10г е 1тау! 


(Паренекъ! Дрэкъ плыветь на западъ. Корабли его лежатъ въ 
бухтЪ. Говорятъ, что двадцать пять судовъ готовы для боя“). 

Конечно, Джонъ Робинсонь шелъ спасать Британскую имперію; 
но онъ пошелъ также потому, что война внесла въ жизнь его 
новое, неожиданное, большое, Можно быть убитымъ; но неужели 
лучше дожидаться нищеты и старости? Если Робинсонъ возвра- 
тится живъ, останутся у него воспоминаная о большомъ и смЪломъ 
поступкЪ. Клерки дали громадный продентъ волонтеровъ. Встръча 
лондонскаго шотландскаго полка съ прусской гвардей доказы- 
ваетъ, какіе отличные солдаты вышли изъ клерковъ. 

Теперь еще одинъ портретъ. Джозефъ Пальмеръ. Въ лиц его 
нЪтъ ничего рЪзкаго, выдающагося, бросающагося въ глаза. Онъ 
попросту добрый семьянинъ и хорошій, трезвый, старый рабочій. 
Зперва опъ работалъ на каретной фабрикЪ. Потомъ явился авто- 
мобиль и вытфснилъ карету. Фабрика было пошатнулась, но 
потомъ приспособилась къ новымъ условіямъ. Теперь Джозефъ 
Пальмеръ вотъ уже много лЪтъ ладитъ козырьки для автомоби- 
лей. Онъ состоитъ въ трэдъ-ювіон%, но принадлежитъ къ умћрен- 
НЫМЪ, КЪ „старикамъ“, качающимъ головами, когда слышать о 
новыхъ пфляхъ, столщихъ передъ рабочими. Молодые трэдъ-юніо- 
нисты кажутся Пальмеру большими фантазерами. Въ трэдъ-юніонћ 
Пальмеръ пользуется большимъ уважешемъ, какъ хорошій, вЪрный 
товарищь, который никогда не оставптъ своихъ въ бфдЪ. Паль- 
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меръ человёкъ ломовитый. Нажитъ онъ и плохенъкій коттэлжкъ, 
купленный черезъ ЫНаїпд ѕосіеіу (отроительное} общество, и ме- 
бель, и коврикъ въ гостиной. Лостигъ онъ того возраста, когда 
люди, имфюш{е вёрныћ заработокъ, создаютъь себ нривычки и 
пріобртаютъ извћстные зкусы. 

Когда приходить єъ работы, Пальмеръ любитъ клееичатое 
кресло у камина, ковровыя туфли, пънковую трубку, полупенсовую 
тазету... Когда началась война, Нальмеръ сперва не реагировалъ 
совсфмъ на нее. Какъ у всЪхъ англійскихъ рабочихъ, у Пальмера 
глубокое неловћріе къ среднимъ классамъ, а по твердому убЪжде- 
нію его войны вообще дЪлаютея именно этими классами. Но мало- 
по-малу Пальмеръ началъ задумываться. Явились въ Лонлонъ 
оборванные, запуганные белъгійскіе бъженцы, нринесшіе съ собою 
страшные разсказы. Нотомъ послћловали беземысленные и жесто- 
ве набЪги на берега Англіи. И Пальмеръ нонялъ, что падвину- 
хось на Англію ничто страшное, грозящее ея существованію. Онъ 
изложилъ эти мысли своей женђ, которая оказала: „Јоч аге ті, 
Јо“ (Джо, ты правъ). И соровалътній рабочій записался въ волон- 
теры. Онъ сдлалъ это по тому же побужденію, по которому 
снять бы сюртукъ и бросился въ воду, чтобы снасти тонущего 
ребенка. По тому же побужденію углекопы спускаются въ горящую 
шахту на помощь къ товарищамъ. 

„Какой человЪкъ, въ груди котораго бьется французское сердпе, 
забудетъ героическ! день 22 іюля 1792 г., когда на возхь 
площадяхъ парижскій муниципцалитетъ, подъ трескъ барабановъ 
и звуки набата, обнародовалъ декретъ, въ которомъ говорилось, 
что отечество въ опасности! — восклицаетъ Лун Бланъ въ своей 
„Истори великой револющи“. Дальше сяфдуеть захватывающее 
описаніе того, какъ парижане воЪхъ классовъ и всћхъ состояній 
записывались въ волонтеры. Такой җе моментъ мы наблюдаемъ 
теперь въ Англ!и. Правда, вслЪдствіе разницы въ характер% бри- 
танцевъ и галловъ, англичане волонтеры не восклицаютъ такъ, 
какъ французы у Лун Блана: 

— Есйуе; шов пот! Моп пом, топ ѕапд, та уіе! Сие п’а! је 
ршз епсоге & от & топ рауз! 1), 

Но сущность остается та же. 

Явится ли послЪдотвіемъ того великаго подъема, который мы 
наблюдаемъ теперь въ Англш, гибель милитаризма, какъ думаетъ 
большинство волонтеровъ? Покончитъ ли эта война съ войной 
вообще? Увы! Какъ часто дфлались прогнозы въ истор!и и сколько 
въ этой области ложныхъ пророковъ! Въ 1851 г., напримЪръ, 
посл декабрьскаго переворота во Францін, даже такому проница- 
тельному наблюдателю, какъ Герценъ, казалось, что наступивщал 





1) Боц15 В[апс, „Ніѕіоіге 4е 1а ВбтоНоп Етапсаізе“, кн. УП, гл. 13, 
20% 
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ночь это—полное банкротство стараго міра, разрушен!е всфхъ 
цЬпностей, созданныхъ имъ, а потому — приближеніе разсвіта, 
предислов!е „къ новому тому всөмірной истори“. „Рухнулся на- 
конецъ этотъ міръ призрачный, дряхлый, пережившій самого 
себя, міръ распадающійся, двуначальный, неоткровенный, дошед- 
шій до лжи и смЪшенія всЬхъ понятій, какъ все выживающее изъ 
ума, остаповившійся на невозможныхъ сочетаняхъ, на несовм%Ъсти- 
мыхъ перемирілхъ, на слабодушныхъ уступкахъ. Все, что онъ 
лЪпилъ, придумывалъ, выстроилъ изъ прошедшаго и выбЪлилъ 
новой краской, вс пропзведенія его старческаго ребячества— все 
разсыпалось, какъ карточный домъ; противные сумерки пропали. 
НЪтъ больше двусмысленныхъ недоговорокъ, поддерживавшихъ 
пустыя надежды съ обћихъ сторонъ. Темная ночь, которую ждали, 
настала —мы шагомъ ближе къ утру. Все кончено... отовсюду вћетъ 
варварствомъ“ !). И Герценъ предсказывалъ окончательную близ- 
кую гибель веЪхъ институтовъ, созданныхъ старымъ міромъ. Про- 
гнозъ не оправдался. ВполиВ возможно, что ожидашя волонтеровъ 
не оправдаются; возможно, что опасен1я пессимистовъ, уже усма- 
тривающихъ на горизонтЪ зарево новыхъ пожаровъ, ссуществятся 
и даже раньше, чЬмъ думаютъ; но разв это было бы оправданіемъ 
для квіетизма? Вфдь англійскіе волонтеры защищаютъ то, что 
кажется имъ дороже всего: культуру, построенную на правахъ 
индивидуума, отъ культуры, построенной на обожествлен!и госу- 
дарства. 
Діонво. 


Къ характеристик идейныхъ теченій въ 
Польш%. 


Средл вопросовъ, такъ или иначе вызванныхъ или обострон- 
пыхъ войной, одно изъ самыхъ видныхь мЪстъ занимаетъ 
польскій вопросъ. И если правильно, —какъ писалъ Ө. Кокошкинъ 
въ новогоднемъ номер „Русскихъ Вфдомостей“,—что „мы всту- 
паемь въ новый годъ подъ знакомъ нашональнаго вопроса, ибо 
едва-ли можно сомнфваться въ томъ, что въ ближайшемъ будущемъ 
ему суждено играть первостепенную роль въ нашей политической 
жизпп“,-—то именно польскому вопросу придется удЪлить особен- 
ное вниман!е. 

Это явллется теперь въ сущности общепризнаннымъ фактомъ. 
И осли такой характеръ польскаго вопроса не сразу былъ при- 
знанъ и не сразу выяснился въ достаточной степени, то міровал 
война окончательно раскрыла глаза на его сущность и роль въ по- 








1) „Письма изъ Франціи и Итали“ 


БЪ ХАРАКТЕРИСТИКВ ИДЕЙНЫХЪ ТЕЧЕНІЙ ВЪ ПОЛЬШЗ. 303 


«йтической жизни. Въ связи съ этимъ пріобрћтаетъ общій инте: 
ресъ и отношене къ нему польской общественной мысли, отъ 
направленія которой въ известной степени зависитъ дальнЪйшее 
развит!е основной проблемы національнаго существованія Польши. 

Въ данномъ случав общественная мысль въ Польшъ раздъли- 
лась на вЪсколько болфе или менће замфтныхъ теченій, которыя 
подъ влян1емъ событ и давленіемъ общественныхъ слоевъ, вос- 
принимающихъ ту или иную идеологию, пошли въ попскахъ за 
разрЬшеніемъ проблемы національнаго бытія по разнымъ напра- 
вленіямъ. 

Исходнымъ пунктомъ этихъ течен!й были результаты періода 
освободительнаго движепія 1905 - 1907 гг. И такъ какъ бурные 
1905 - 1907 годы переживались обществомъ Царства Польскаго, 
то оно главнымъ образомъ и занималось выработкой новыхъ 
идейныхъ постулатовъ; и только потомъ, подъ вліяпіемъ теченій 
въ Царств Польскомъ, а прежде всего подъ вліяніемъ междуна- 
родной жизни, дфятельное участ!е въ этой работЬ приняла Гали- 
ція. Польскія же земли Пруссіи все время оставались въ сто- 
ров%. 

Этотъ идейный процессъ за послъдніе годы, кром эволющи дру- 
гихъ общественныхъ направленій, прпвелъ къ образованію двухъ 
важнфйшихъ теченій въ польской общественной жизпи: къ полити: 
ческому „нео-романтизму“, т. ө. къ возрожденію старой идеологи 
польской ирреденты до 1863 г., и къ „угодЪ“ !), т. е. къ стремле- 
нію разръшенія польскаго вопроса компромисснымъ путемъ въ 
предфлахъ каждаго изъ трехъ государствъ, подфлившихся поль- 
скимъ наслъдствомъ. Развит!е „нео-ромаптизма“ въ значительной 
степени обусловлено успћхомъ „угоды“ и поэтому для правиль- 
наго представленія объ его сущности и развит! необходимо прежде 
всего просл$дить идейно-политическую сущность и эволюцію тЬхъ 
общественныхъ группировокъ, которыя были носителями взглядовъ 
о необходимости разрЬшенія польскаго вопроса домашнимъ путемъ 
и притомъ отдфльно въ Россія, Австріи и Германіп. 


І. 


Идеологія „угоды“ появилась уже давно, въ половинћ прошлаго 
столЪтія. Творцы ея въ противовћсъ эмиграши — аристократи- 
ческой, какъ и демократической, руководившей до этого польской 
общественной мыслью,—выступили съ теорей „тройпой лояльно- 
сти“ („ігӧјіојайгт“) по отношенію къ каждой изъ трехъ имперій. 
Но идеологія эта имла значительный успхъ лишь въ Галицін, 





1) Терминъ „угода“, какъ обозначеніе стремленія къ компромиссу съ 
правительствомъ каждой изъ трехъ имперій, настолько принятъ не только 
въ польской, но и въ русской печати, что въ дальпЪйшемъ мы будемъ упо- 
треблять его безъ объясненія. 
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когда послЬ австрійскихъ реформъ 1867 г. польско-галищйская 
аристократія получила въ. удьль Галицію и сдЪлалась одной игъ 
подпоръ габсбургскаго трова. ПомЪстноә землевладЪніе, процитан- 
ное клерикализмомъ и аристократическими традиціями, пріобрьло 
значительное вліяніе въ Австро-Венгрии и неоспоримое господство 
въ Галица. Здъсь образовалась сильная консервативная партія, 
главнымъ програмнымъ пунктомъ которой было именно этолояль- 
ное отношен!е къ Австріи, на политическія судьбы которой она ока- 
зывала большое вліяніе. Причинъ такого значеня қонсерва- 
тивной „угоды“ въ Галицін слёдуетъ прежде всего искать въ не- 
достаточномъ хозяйственномъ развитія страны, а затЬмъ, главнымъ 
обравомъ, въ автономи Галящи, которая давала необходимый ми- 
нимумъ возможностей для кузьтурно-національнаго развитія. Эко- 
помическое госнодство крупнаго землевладфвія вело къ господетву 
консерватизма, а условія политической жизни Галищи, правда, 
далекія отъ идеала, но все-таки неизм$римо лучния, чЬмъ въ дру- 
гихъ частяхъ Польши, создали блатопраятную обстановку дла 
успЬха идеологін „угодовцевъ“. Совсёмъ иными были судьбы 
„тройной лояльности“ въ другихъ частяхъ Польши. Въ Германия 
въ 70-хъ годахъ вспыхиуль „КацигКкагар{“, и вслЪдъ за нимъ на- 
чалась успленная германизащя „восточныхъ окраинъ“. ЗдЬсь уже 
не могло быть и р%чи объ „угод“, хотя порою и наблюдались 
нЪкоторыя ‚ попытки въ этомъ направлен и, какъ, надримЪръ, во 
время канцлерства Каприви и кратковременнаго ослабленія „Огапд 
пасһћ Оѕіеп“, И въ прусскихъ земляхъ Польши господствуетъ, бла- 
годаря ихъ экономической структурћ, политичесый консерватизмь, 
который с””ако не можеть и мечтать о какомъ-либо компромисев 
съ гермапскимъ правительствомъ и, наоборотъ, въ моменты паи- 
большаго напряженя германизаторской политики Берлина про- 
являетъ извЬстную восприимчивость къ панславистскимъ прязы- 
вамъ, раздающимся за восточной границей. Точно также и въ 
Царств Польскомъ иден „угоды“ ие нашли себЪ благопріятной 
почвы. Первый и единетвенный пока оцытъ реальнаго воплощевія 
теорія „тройной лояльности“ — политика маркиза Вфлепольскаго 
въ эпоху событій 1861 - 64 гг. — потериЪла, какъ извЪетно, пол- 
нЪъйшее фіаско. Лругіе взгляды господствовали тогда въ Польш 
и другими надеждами жило въ то время большинство польскаго 
общества. ПослЪ бурныхъ годевъ наступаетъ періодъ реакщи и не 
только правительственной, но— что гораздо важнЪе— общественной. 
Мы не пишемъ исторін польской общественной мысли и не мо- 
жемъ подробно останавливаться на характеристик и опЪнкћ 10- 
слфдовавшаго за возстаніемъ перюда т. н. „позитивной работы“, 
Напомнимъ только тотъ фактъ, что, потерпивъ поражеше 
въ области политической дћЪятельности, польская общественная 
энергія устремляется по пути напменьшаго сопротизлешя и обра- 
щается въ область экономическую. Обществепная мысль, д0- 
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искиваясь, насколько это было возможно по тогдашнимъ цен- 
зурнымъ и полицейскимъ условіямъ, причинъ недавняго по- 
раженія, критикуетъ не только политическій романтизмъ, но 
и политическую дћятельность вообще, и дћЪлается совершенно 
аполитичной, проявляя исключительный интересь къ области 
естественно-научныхь и техническихъ, въ крайнемъ случаЪ 
отвлеченно-философскихъ знаній. Только подъ конецъ 70-хъ го- 
довъ появляется реакція противъ „позитивизма“. И реакція эта 
выражается, наряду съ появленіемъ первыхъ элементовъ соціали- 
стическаго движенія, въ попыткахъ организаци—по примЪру Га- 
лищи— консервативнаго течепія съ основпымъ програмнымъ пун- 
ЕТОМЪ компромисса по отношеню къ русской государственной 
власти. Подъ вліяніемъ этой идеологи находились нћкоторые круги 
крупнаго аристократическаго землевладћнія, а затёмъ высшія фи- 
нансовыя сферы, которыя въ этотъ именно періодъ экономическаго 
возрождонія Царотва Польскаго стремились къ сближенію съ пра- 
вительствомъ. Однако раввитіе консервативной „угоды“ въ Цар- 
ствъ Польскомъ не пошло по галиційскому пути и главнымъ обра- 
зомъ потому, что здфсь не было соотвЪтствующихъ үсловій, кото: 
рыя бы привели къ „примиренію“. Наоборотъ, планомЪрная поли- 
тика правительотва, не дававшая никакихъ надеждъ на лучшее 
будущее, не расцолагала къ воспріятію идөй лояльности и прими- 
ренія. И поэтому консервативное теченіе, которое потомъ приняло 
названіе „парти реальной политики“, не только не пользовалось 
успфхомъ, но вызывало враждебное къ себъ отношеніе въ самыхъ 
широкихъ кругахъ польскаго общества. За все время своего су: 
ществован1я консерватизмъ не былъ въ состоянін играть сколько. 
нибудь выдающейся роли въ жизни Царства Польокаго и, если 
идея „угоды“ нө совсЪмъ исчезла, то только потому, что крупно- 
землевладьльчесмя и высшія финансовыя сферы Польши обладали 
слишкомъ большимъ удфльнымЪ вћсомъ въ хозяйственной жизни 
страны. 

Таковы были судьбы „угоды“ до тћхъ поръ, пока ея идеологію 
не восприняла наиболће значительная и организованная въ Цар: 
ствЪ Польскомъ группа—-ваціоналъ-демократія. И эволющя этой 
группы чрезвычайно характерна для идейнаго развитія польскаго 
общества за послЪдніе годы. 

Націоналъ-демократія возникла въ тотъ же періодъ, какъ и 
другія политическія төчөвіл, въ періодъ пробужденія въ польскомъ 
обществћ интереса къ политическимъ вопросамъ. Націоналъ-де- 
мократическое теченіе, руководителемъ котораго была „Польская 
Лига“, принявшая изеколько повднће цазваніе ·„Національной 
Лиги“ (Еда М№агойоуа), сразу выступило, какъ противовћеъ меж- 
дународной и классовой идеологи содіализма, съ одной стороны, 
и аристократически-„угодовому“ міровоззрънію консерватизма, ко- 
торый дБйствовалъ во имя „тройной лояльности“,—съ другой. Въ 
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періодъ своего возникновенія націоналъ-демократія была въ зна- 
чительной степени наслЬдницей идеолог!и, господствовавшей до 
событ 1863 г. И здЪсь, какъ и тамъ, во главу угла ставилось 
стремлепіе къ возрождению государственныхъ формъ Польши, и 
здЪсь, какъ и тамъ, подчеркивался внёклассовый и внћсословный 
характеръ движен!я. Носителями этой идеологіи сдфлались нЪко- 
торые слои средняго и мелкаго дворянства вмЪстћ съ средней го- 
родской интеллигенцей, вышедшей изъ дворянства и поддержи- 
вавшей тЪеныя съ нимъ связи !). Этотъ идейный процессъ совер- 
шался подъ непосредственнымъ вліяніемъ и при близкомъ участи 
нЪкоторыхъ круговъ политической эмигращи, въ частности умер- 
шаго на-дняхъ полковника І. Милковскаго, писавшаго подъ нсев- 
донимомъ Т. Т. Ежа. 

Въ поискахъ за объясненіемъ нөудачъ шхглЬдняго движенія 
теоретики и создатели націоналъ- демократической идеологін при- 
шли въ выводу, что причины пораженія заключались въ изолиро- 
ванности носителей національныхъ идеаловъ отъ большинства на- 
рода —отъ крестьянства и городского населенія. Отсюда —стремле- 
ніе создателей нащопалъ-демократ!и къ распространенію своего 
вліянія на эти классы польскаго общества. Эту задачу имъ уда- 
лось въ первый періодъ своей дЪятельности разръшить вполн8 
удовлетворительно. Освобожденіе крестьянства уничтожило непро- 
ходимую пропасть между помфщиками и крестьянами; оста- 
лось, конечно, враждебное чувство къ „панамъ“, но, когда под- 
росло молодое поколћніе, создалась болфе благопріятная обста- 
новка для „примиренія между усадьбой и деревней“ на почвћ 
общенаціональныхъ интересовъ. И это тЬмъ болће, что въ эту 
эпоху крестьянство начинало пробуждаться, — въ немъ начинали 
проявляться культурные и политическіе интересы. И, когда къ нему 
впервые пришли съ понятными національными и общедемократи- 
ческими лозунгами, оно явилось благодарнымъ матеріаломъ для 
пропаганды. Точно также и въ средь нарождающагося съ необы- 
кновенной быстротой польскаго мЪщанства, которое именно въ 
этотъ моментъ особенно нуждалось въ идейной помощи, націоналъ- 
демократическая идеологія нашла мпогочисленныхъ привержен- 
цевъ. На руку агитаци этой политической группы была, конечно, 
дфятельность правительственныхъ сферъ. Правительственный курсъ 
лучше всякой агитащи возбуждалъ національное чувство во всћхъ 
сферахъ польскаго общества и склонялъ ихъ на сторону политиче- 
скаго лагеря, ставящаго себф задачей всестороннее развит!е и 
стойкую защиту національныхъ идеаловъ, а такимъ лагеремъ былъ, 
по мићпію многочисленныхъ элементовъ общества, —націовалъ-дө- 


1) Дворянское происхожденіе и традиціи огромнаго большинства поль- 
ской интеллигенцін до самаго послЪдняго періода имфютъ вообще большое 
значеніе для развитія общественной мысли въ Польш%. 
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мократическій, Такимъ образомъ въ періодъ собиранія и консоли- 
даціи націоналъ-демократін удалось разрЬшить свои основныя 
организаціонно-политическія задачи объединить на почв} націо- 
нальныхъ постулатовъ широкіе и разнообразные слои польскаго 
народа. Періодъ этотъ совпалъ съ эпохой наростанія оппозиціон- 
наго настроенія во всей Россіи и въ 1905 г. націоналъ-демокра- 
тическое течен!е, которое именно въ это время приняло назван!е 
„нащоналъ-демократической парти“, выступило какъ наиболће 
значительная сила въ польскомъ обществ. Въ этомъ году оно на- 
ходилось на вершин своей сплы и значен!я и привлекало подъ 
свои знамена многочисленные и разнообразные общественные эле- 
’ менты. 

Но именно этотъ разнообразный составъ долженъ былъ въ 
концЪ концовъ вызвать серьезный кризисъ въ націоналъ-демокра- 
ти и принудить ее къ выясненію своего соціально-политическаго 
содержанія. Это произошло вскорћ посл того, какъ отъ созиданія 
пришлось перейти къ практической политической дфятельности. 
Въ первый пөріодъ политической практики — до конца 1905 г. — 
что совпало съ наивысшимъ напряженіемъ общественной борьбы— 
н.-д. партія учитывала результаты предыдущихъ л%Ътъ, организо- 
вала и вела въ бой армію своихъ приверженцевъ. Но уже тогда 
стали намфчаться будущіе конфликты. Подъ вліяніемъ общихъ 
надеждъ на разрёшен!е общественной борьбы въ желательномъ для 
большинства направлении, н.-д. измъняетъ свой основной програм- 
ный постулатъ о будущихъ государственныхъ формахъ Польши и, 
вмъсто возрожденія историческаго польскаго государства, прини- 
маетъ требованіе автономія Царства Польскаго. 

Переломъ во взглядахъ н.-д. на этотъ вопросъ произошелъ, ко- 
нечно, не сразу, и програмныя измфнен!я сдћлались возможными 
лишь посл того, какъ н.-д. все болће и боле освобождалась отъ 
вліянія эмигрантскихъ кружковъ и эпигоновъ политическаго ро- 
мантизма и, какъ партія, стремящаяся къ поддержкћ обществен- 
ныхъ слоевъ, которымъ особенно дорога „реальная политика“, при- 
нуждена была принять иные идейные постулаты. „Польская (чи- 
тай: н.-д.) политика въ каждой изъ трехъ частей Польши признала 
принадлежность поляковъ къ данному государству, какъ факть и 
какъ основу своей программы... Съ того момента, какъ польскій 
народъ отказался отъ дЪйствій въ пользу возстановленія собствен- 
наго государства, въ его интересахъ лежитъ опредЪленіе условій 
нормальнаго сожительства съ остальными народностями даннаго 
государства и нормальныхъ отношенй къ его правительству“ 
(В. Ототѕкі—Метсу, Козја і Кжеѕіја ро!зКа, 1908). Отъ этого до 
формальнаго признанія теоріи „тройной лояльности“ былъ только 
одинъ шагь, и этотъ шагъ н.-д. не преминула въ свое время сдё- 
лать, прикрывая, конечно, свое отступленіе громкими ув$решями 
въ вёрности прежнимъ идеаламъ. 
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Переломъ въ міросозерцаніи н.-д., а затЬмъ и участ!е ея въ 
выборахъ въ Государственную Думу оттолкнули отъ нея наиболће 
нөпримиримые въ національномъ отношенін и вмЪот съ тЬмъ нан- 
болЪе привязанные къ первоначальной идеологи круги. И въ то 
жө время новая формулировка партійныхъ задачъ указывала на 
то, что подъ вліяніемъ широкихь общественныхъ круговъ н.-д. 
вступила на путь „реальной политики“, на путь, который, какъ 
мы увидимъ въ дальнЪйшемъ, заведъ ее очень далеко. 

Когда подъ конецъ 1905 г. и въ первой половинћ 1906 г. ре- 
волюціонныя волны поднимались все выше и выше, въ Польш% 
начала усиливаться общественная реакщя среди торгово-промы- 
шленной буржуазін и представителей крупнаго и средняго земле- 
владъшя. Въ противовЪсъ крестьянству — элементу по преимуще- 
ству пассивному — эти общественные классы оказывали почти 
исключительное вліяніе на политику н.-д. партін и подь ихъ да- 
вленіемъ н.-д. заняла рЬшительно контръ-революціонную позицію. 
Н\Ътъ необходимости приводить здћсь примЪры политической дя: 
тельности н.-д. въ этотъ періодъ. Достаточно напомнить свирЬпыя 
расправы н.-д. съ рабочимъ движеніемъ, отношеніе ея къ аграр- 
ному вопросу въ 1-ой Дум%, голосованіе во 11-й ДумЪ за бюджетъ 
и военный контингептъ, что мотивировалось — соотвЪтственно съ 
мечтаніями польской буржуазіи и вемлевладЪнія— „необходимостью 
сильной власти въ Росси“, разгорающуюся антисемитскую травлю 
ит. д. 

Воть какъ опредЪляетъ политику и задачи н.-д. въ тотъ мо- 
ментъ ея вождь и самый выдающийся дЗятель, Р. Дмовсый: „Планъ 
дфятельности диктовался двумя соображешями: 1) въ виду того, что 
революція въ государств безусловно будетъ подавлена, стало быть, 
ч$мъ шире разольется революціонное движен!е въ нашемъ краз, тЬмъ 
больше размфры примутъ поражеше и погромъ въ страп%, а, сл3- 
довательно, истощен!е силъ и упадокъ духа въ обществЬ въ тотъ 
именно моментъ, когда реформы въ государств открывають пе- 
редъ нами поле для политической дВятельности; и 2) революціон- 
ное движеніе, въ которомъ взяли верхъ непольскіе элементы, вра- 
ждебные нашему обществу, прежде всего евреи, настроенные уди- 
вительно воинственно, приняло характеръ борьбы не только съ 
правительствомъ, но и съ обществомъ, начало производить опу- 
стошенія, разстройство жизни, разложен1е общественныхь и эко: 
номическихъ силъ края. Исходя изъ этого, надюналъ-демоврат!я 
безъ колебаній выступила противъ революціоннаго движенія, на- 
чала съ пимъ упорную борьбу“ („Јрадек туз! Копзегимужие) у 
Ро|5се“). 

Ведя эту борьбу, націоналъ-дөмократія становится все бодће и 
болЪе антидемократичной, отталкиваетъ отъ себя ваиболЬе демо- 
кратическ!е слои приверженцевъ и все рьшительнЪе дЪлается вы: 
разительницей интересовъ имущихь классовъ, | 
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Переломъ въ отношени н.-д. къ общественио-политическамь 
вопросамъ, отталкиване боле демократическихь слоевъ, исклю- 
чительное служен1е интересамъ имущихь ұлассовъ, наконецъ, 
стремлеше ея въ качествЪ наиболфе сильной парти въ Польш 
къ веденію „реальной политики“, вызываетъ эволюцию взглядовъ 
парти и на чисто-надіональный вопросъ. ВмЪстЬ съ тЬми обще- 
ственными слоями, интересы которыхъ она выражаетъ, н.-д. меч- 
таетъ, какъ мы уже замћтили, о сильной государственной власти, 
а такъ какъ таковой явлилась лишь русская власть, то н.-д. все 
болъе и боле склоняется къ мысли объ уступкахъ и компромиссћ. 
Политика польскаго кола въ Гос. Дум по вопросу о городскомъ 
самоуправлеши въ ЦарствЪ Польскомъ, его уступчивость, не знаю- 
щая предЗловъ, закулисные переговоры съ представителями вла- 
сти, участіе въ панславистскихъ маскарадахъ, рЬзкое расхожденіе 
съ русской оппозищей въ Дум и рёшительный переходъ на сто- 
рону право-октябристскаго большинства, наконець, братаніе съ 
русскимъ черносотенствомъ па почв антисемитской травли —все 
это слишкомъ извфстные факты, чтобы нужно было на нихъ ш- 
дробно останавливаться. Необходимо было мотивировать все это— 
и вотъ н.-д., встүпивъ на путь демагогін, открыла нЬмецкую и 
еврейскую „опасности“ 1), которыми широко пользовалась для от 
влеченія общественнаго впиманія отъ своей оппортунистической 
И „ұгодовой“ политики. „Сознаніе нЪмецкой опасности — пишетъ 
Р. Дмовскій — усилилось теперь во всей Польш% и весь польсый 
народъ видитъ въ Германіи своего главнаго врага... Для польскаго 
общества ясно, что если ему и угрожаетъ въ дальнфйшемь буду- 
щемъ утрата національнаго быт1л, то не со стороны Росейш, а со сто- 
роны Германи“ (№етсу, Роз]а а кжеѕіја ро!5Ка, 1908). Отсюда выволъ 
ясенъ—и н.-д. неуклонно его подчеркивала —нужно во что бы то 
ни стало „помириться съ Россіей“ (читай: съ русскимъ прави- 
тельствомъ), нужно стремиться кь компромиссу, нужно добиться 
его даже цфной наибольшихъ жертвъ. Теоретики н.-д. настанвають 
на томъ, что нужно уменьшить разницу между стремленіями поль: 
скаго общества и намЪреніями правительства, что нужно доказать 
правительству „стремленіе поляковъ лояльно ему содЪйствовать 
по всБмъ, касающимея польскаго народа, вопросамъ и реформамъ“ 
(Саг. Балицкій въ журнал „Рг2еді81 Магодожу“). И политическая 
дъятельность н.-д., о которой мы говорили выше, пдетъ въ указан- 
номъ ея вождями направленін. 

Но смотря на все демагогическое отвлеченіе вниманія польскаго 
общества отъ сущности политической дфятельности н.-д., ей иря- 
шлось считаться съ ростущимъ недовольствомъ ивъ рядахъ партіц, 





1) Наряду съ этимъ н.-д. открыла литозскую, а въ Галиціи украинскую 
„озасность“. Въ поискахъ за разнаго рода „опасностями“ н.-д. не остана- 
вливалась дохе персдь смъхогворными обвиненіями архи-католическихь и 
консервативныхъ круговъ польскаго общества... въ масонствЪ. 
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и въ широкихъ общественныхъ кругахъ. Въ періодъ 1908-1912 тг. 
н.-д. партія пережила рядъ расколовъ, чрезвычайно ее ослабив- 
шихь. Оказалось это и во время выборовъ въ Госуд. Думу 1912 г., 
когда въ Варшав8 потерплъ полное поражен!е признанный 
вождь н.-д., Р. Дмовскій. И въ разныхъ м%стахъ провинщи усили- 
лось враждебное н.-д. настроене, и кое-гд были выбраны несо- 
всЪмъ угодные ей депутаты, которые, впрочемъ, не рёшались еще 
открыто выступить противъ офищальной н.-д. Наконецъ, ғи въ 
польскомъ коло, поскольку можно судить по слухамъ, проникаю- 
щимъ въ печать и общество, возникла оппозишя по отпошенію къ 
полптикћъ вершителей судебъ н.-д. парти. И вотъ въ связи съ 
этимъ настроешемъ широкихъ общественпыхъ круговъ націоналъ- 
демократія идетъ ча Бапдие, ръшается на послЬдніою ставку а 
выдвигаетъ на первый планъ еврейскій вопросъ. 

„Націоналъ-демократическій лагерь не только выяснилъ себЗ, 
но и доказалъ самымъ убфдительнымъ образомъ всему обществу, 
что самой большой и въ сущности самой грозной для будущности 
Польши опасностью является еврейская опасность, заключающаяся 
въ постоянномъ возростаніи процента евреевъ въ кра%, въ неслы. 
ханно быстромъ рост ихъ экономическаго значенія, въ подчине- 
нін еврейству многочисленныхъ элементовъ польскаго общества, 
наконецъ, во враждебныхъ полякамъ стремленіяхъ еврейскаго 
движенія... Н.-д. направленіе, правда, поздно сдВлало выводы изъ 
этого факта, но, сдфлавъ ихъ, смћло п безъ колебаній пошло по 
намфченному пути, создавая движеніе, которое является теперь 
самымъ виднымъ явлепіемъ польской общественной жизни“ (Р. 
Дмовскій. „Орайек туз! Копѕегмаќуупеј у Ро|зсе“). 

И нужно признать, что н.-д. выиграла свою игру. УмЪло ис- 
пользовавъ моментъ,не останавливаясь ни передъ чЬмъ, не брезгуя 
никакими средствами, раззутая племенную борьбу, н.-д. павела 
энергичную антисемитскук. пропаганду и въ копцћ концовъ чело. 
вЪконепавистническая агитаця—благодаря ряду сложныхъ при- 
чинъ, на которыхъ мы не можемъ здЪсь остановиться, — имфла 
значительный успЪхь въ широкихъ общественныхъ кругахъ. Ихъ 
вниманіе было на нЪкоторое время отвлечено отъ „угодовой“ по- 
литики Н.-Д., а ТОЛЬКО этого ей и требовалось. Подъ антисемитскую 
шумиху н.-д. все больше и больше раскрываетъ свою реакціонную 
сущность п, наконецъ, фактически сливается со старымъ консерва- 
тизмомъ 1), идеологію котораго она не только полностью воспри- 
няла, но и логически развила въ ярко-реакціонпомъ направлении. 

Такямъ образомъ націоналъ-демократія, которая выступила во 
имя борьбы за нащональные и демократическіе интересы и идеалы, 


1) Процессъ сближенія продолжался довольно долго, такъ какъ консер- 
ваторы не хотЪли и не могли всецфло слЪдовать демагогическимъ пріемамъ 
травли евресвъ. Но все же сближеше это благополучно совершилось, такъ 
какъ оба теченія слишкомъ родственны по своей сущности и духу. 
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превратилась въ антидемократическое и въ аптинаціональное те- 
чеше. И этимъ самымъ она сдфлалась глубоко враждебной боль- 
апинству польской наци, которая въ ппыхъ условіпхъ сум$ла бы 
недвусмысленно и рЬшительно проявить свою истинную волю. 


П. 


Въ значительной степени благодаря усиленію „угоды“, въ 
польскомъ обществЪ замЪчался въ послЪдлее время ростъ другого, 
прямо противоположнаго ей течепія, которое можпо назвать „нео- 
романтизмомъ“ велЪдств!е его рьшительнаго поворота къ традиці- 
онной идеологи первой половины прошлаго стол тя. 

Каждый шагъ націоналъ-демократической партіи по пути ком- 
промисса съ властью и безконечныхъ уступокъ вызывалъ, какъ 
мы уже указывали, въ ея рядахъ раздоры, которые приводили въ 
концћ концовъ къ расколамъ и выступленіямъ болће или менће 
многочисленпыхъ группъ. ОднЪ раньше, другіе позже — порывали 
онЪ съ оффещальной п.-д. и въ процесс борьбы съ ней п углу- 
бленія своею міровоззрЪніл искали обоснованіл своихъ взглядовъ 
въ идейномъ наслћдін минувшей эпохи. Развиваясь въ этомъ на- 
правленін, націоналъ-демократическіе фрондеры встрЪтились съ 
идейнымъ теченіемъ, которое выросло изъ совсфмъ ипого міро- 
воззрфня. 

Періодъ освободительнаго движенія былъ эпохой перелома во 
всЪхъ безъ исключенія политическихъ направленілхъ. Испыталъ 
на себЪ его вліяпіе и польскій соціализмъ. ВмфотВ съ другими 
течен1ями связалъ онъ свои судьбы съ обще-русскимъ освободи- 
тельнымъ движеншемъ и, когда это движеше пошло на убыль, въ 
рядахъ польскаго соціализма началась усиленная работа надъ 
переоцфикой осповныхъ моментовъ міровоззрЪніл. Она привела къ 
рЪшительпому расхожденію двухъ главпыхъ теченій въ польскомъ 
соціализм%. И въ то время, какъ одно изъ нихъ осталось на почв 
международнаго рабочаго движенія, другое—въ понскахъ ва ири- 
чинами поражешя— приступило къ пересмотру основныхъ идей- 
ныхъ постулатовъ. Причину неудачъ и поракеній представители 
этого направленія видћЪли въ забвенін паціональныхъ идеаловъ, 
ослфплен!и русскимъ освободительнымъ движенемь и слишкомъ 
тЬспомъ с0103Ъ съ нимъ. „Намъ импонировало русское революці- 
онное движен!е, — пишетъ одипъ изъ идеологовъ этого теченія, 
Юдымъ-Гоздиковскій, — импонировало до такой степени, что мы 
потеряли всякое критическое чутье. Преувеличенная и лишенная 
критипизма оцфнка движоенія въ Госсін создала взглядъ, что наше 
самостоятельное движен!е лишено зпачепія, такъ какъ оно без- 
сильно, и въ виду этого должно искать помощи въ русскомъ дви- 
женіп и рабски ему подражать“ (№ Кужез 1 һаѕеї ргодгато\жусв, 
1907). И вотъ началась усиленная работа надъ приданіемъ поль- 
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скому движенію самостоятельнаго характера не только въ органи- 
заціопномъ, но и—главнымъ образомъ — идейномъ отнотенія +). 
Послфднее закончилось воспріятіемъ традишониой идеологи нолъ- 
ской демократ сороковыхъ и пятилесятыхъ годовъ протлтаго сто- 
лЬтія, главнымъ моментомъ которой было возрожденіе польской 
государственности. 

»Автономія не можетъ быть идеаломъ историческаго народа“, 
пишетъ сблизившійся идейно съ этимъ теченемъ Вл. Студницкій. 
„Что же это за идеалъ, который создаетъ для народа, даже въ 
нанболЬе для него благопріятныхъ үсловіяхъ, зависимость отъ 
другого народа? Стремленіемъ историческаго народа, обладающаго 
развитой индивидуальностью, должна быть самостоятельность“ 
(Зргажа ро!зКа, 1910). Путь и средства къ достижен!ю этого идеала 
опять-таки указало первое поколћніе польской демократ!и. Оно 
стремилось къ борьбЪ при помощи народа, и притомъ къ борьбъ 
не только идейной. Первому —людямъ, вышедшимъ изъ рабочаго 
движен!я, нечего было учиться, за то надъ другимъ имъ пришлось 
подумать. Для такой борьбы, рЬшили они, у Польши недостаточно 
силъ, поэтому ея нельзя вызвать по собственной иниціативф, но 
должно пріурочить къ моменту политическаго кризиса и между- 
народнаго столкновен!я. Выработка этихъ взглядовъ совпала съ 
періодомъ осложненій на Балканахъ, что въ значительной степени 
ускорило этотъ идейный процессъ. Ни одно государство не возникло 
безъ какого-нибудь политическаго пункта притяженія, говорили 
далфе идеологи „нео-романтизма“. Такъ было въ періодъ государ- 
ственной консолидащи, въ эпоху „собиранія земель“ во всћхъ 
странахъ, такъ было и въ новЪйшее время, чему наилучшимъ 
доказательствомъ служатъ примфръ Германи, въ которой Пруссія 
была тавимъ именно пунктомъ притяжен!я, и роль Пьемонта въ 
исторіи объединенія Италіи. И вотъ возникаетъ идея „польскато 
Пьемонта“. Само собой разумћется, что изъ всћхъ польскихъ зе- 
мель больше всего  соотвЪтствовала такой роли Галищя. 
Ея отношенія къ Австри, роль и значен!е въ австро-вен- 
герской политивЪ, наконецъ, сравнительная свобода нащональной 
жизни — все это указывало, по мнЪнію создателей этой идеологи, 
что выборъ сдВланъ ими правильно. Итакъ, Галиція была объя- 
влена „польскимъ Пьемонтомъ“, вокругъ котораго должно было 
происходить собиран!е польскихъ земель. 

Когда же настулитъ соотвътствующій моментъ для выступяе- 
нія—а это произойдетъ во время международнаго кризиса въ во- 
сточной Евролъ — Польша должна быть готова во већхъ отноше- 
ніяхъ къ ДЪйствительному активному участію въ событіяхъ. Она 
должна показать, что хочетъ быть полптическимъ субъектомъ, а 


1) Характерны въ этомъ отношенш работы Т. Филиповнча, затъмъ пуб- 
лициста, пишущаго подъ псевдонимомъ К. Мс, и другія. 
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не только объектомъ политических процессовъ, должна опред$- 
ленно и недвусмысленно выступить со своими политическими по- 
стулатами и подкрћпить ихъ матеріальной силой. И вотъ „нео-ро- 
мантизмъ“ подходить ко второму изъ идейныхъ китовъ старой 
демократической идеологіи—къ мысли о подготовкћ военной орга- 
низаціи. Исторія со времени польскихъ раздъловъ доказала, гово- 
рятъ идеологи „нео-романтизма“, что Польша только тогда по- 
жинала плоды великихъ историческихъ бурь, когда обладала воен- 
ной мощью и собственной военной организаціей. ПослЪднее яв- 
ляется сопд о ѕіпе диа поп всякаго движенія съ цфлью возрожде- 
нія Польши. Такъ появилась идея организаци кадровъ для буду- 
щей армія, идея, которая постепенно выдвинулась на первый иланъ 
въ идейной и практической дћятельности „нео-романтизма“ 1). И 
дЪйствительно, если единственной, въ сущности, задачей является 
государственное возрожлене, то все остальное имћетъ минималь- 
ную цфнность и всякая практическая дЪятельность съ цфлью раз- 
р®#ёшен!я задачъ политическаго лня теряетъ всякое значен!е 2). И 
далће, такъ какъ достиженіе идеала возможно только путемъ 
военно-ваговорщической организадін, а принадлежать къ таковой 
можетъ каждый здоровый и готовый къ жертвамъ полякъ, то вы- 
шедшее изъ соціализма „нео-романтическое“ направленіе, стввя- 
щеө себ теперь новыя задачи, стремящееся къ организащи са- 
мыхъ широкихъ общественныхъ слоевъ, теряетъ постепенно свой 
прежній классовый характеръ и превращается въ течен!е обще-де- 
мократическое съ ярко выраженнымъ преобладанемъ ирредент- 
ской интеллигенціи. И тутъ-то оно ветрЬтилось съ н8которыми 
элементами, выступившими въ свое время изъ рядовъ напіоналъ- 
демократ!и, и фактически слилось съ ними. 

Событія послъднихъ лЬтъ и, въ частности, хроническое напряжен!е 
русско-австрійскихъ отношеній немало вліяли на усилеше этого те- 
ченія. Оно принялось за энергичную организацию разныхъ военныхъ 
дружинъ и за усиленную эгитащю въобществ%. Польскія земли Прус- 
сін стояли въ сторон отъ этой агитаціи, за то въ Галиціи, благодаря 
ея политическому положенію, отношевіямъ къ Австрія, наконепъ, 
роли въ общо-австрійской политик%, агитація „нео-романтизма“ 
имла значительный успЬхъ. Консервативное төченіе, державшее 
въ своихъ рукахъ власть, хранило нейтралитетъ, не будучи, съ 





1) За послЪдніе годы народилась чрезвычайно богатая литература этого 
направленія. НаиболЪе интересна брошюра К. М-скі, Ѕргажа агтјі ро1зкіеј. 
Къ сожалЪнію, мы лишены возможности привести выдержки, зачастую чрез- 
вычайно характерныя, изъ произведеній публицистовъ этого лагеря. 

2) Крайнее выраженіе этотъ взглядъ получилъ въ брошюрЪ Ј. Вгрога. 
14еа рапѕзімуомоќсі роїѕкіеј. Ни одивъ вопросъ въ польской жизни не мо- 
жеть быть, по мнћнію автора, разръшенъ до удовлетворительнаго разръ- 
шенія основной національной проблемы. Поэтому всякая повседневная по- 
литическая дЪятельность безполезна и даже вредна, такъ какъ отвлекзетъ 
эчимане обшества отъ главныхъ его залачъ. 
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одной стороны, увЗрено въ отношеніи правительства къ этому 
движенію и отталкиваемое его радикальными тенденціями, а, съ 
другой стороны, не скрывая своего удовольствія, что „нео-роман- 
тизмъ“ отвлекаетъ общественное вниманіе отъ борьбы съ вну- 
тренними непорядками. Націоналъ-демократія, потерявшая вліяніе 
на австрійское правительство, перешедшая вслфдетв!е этого въ 
оппозпцію и ведущая ожесточенную борьбу съ украинствомъ и на 
почв украинскаго вопроса съ демократическими кругами польско- 
галиційскаго общества, отнеслась къ „нео-романтизму“ ръзко отри- 
цательно. Вообще за послъднее время въ рядахъ галиційской 
н.-д., благодаря цфлому ряду причинъ, наблюдалось уклонеше въ 
сторону русскаго панславизма и это, конечно, не могло не по- 
вліять на ярко-враждебное отношен!е н.-д. къ ирредент%ф !). Но 
остальныя теченія польско-галиційскаго общества: сощалистиче- 
ское, либерально-демократическое, крестьянско-демократическое 
и др. приняли основную точку зрЬнія „нео-романтизма“. 

Такимъ образомъ вначалЪ незамЪтное, вызванное разочарова- 
ніемъ въ русскомъ освободительномъ движенія, а затЬмъ чрезвы- 
чайно усилившееся подъ вліяніемъ международныхъ отношеній 
„нео-романтическ е“ течеше превратилось наряду съ „угодой“, 
которой, правда, безусловно уступало по вліянію въ общественныхъ 
кругахъ Царства Польскаго, въ одно изъ самыхъ замЪтныхъ явле- 
ній общественной жизни ва послЬдній періодъ. 

По сравненю съ „угодой“ и „нео-романтизмомъ“ остальныя 
течен1я были мало замфтны; ихъ судьбы не отличались разнообра- 
зіемъ, ихъ эволюція не вліяла въ такой степени на идейное раз- 
витіе широкихъ общественныхъ круговъ. 

НЪкоторые нанболъе радикальные по свопмъ взглядамъ на 
національный вопросъ элементы, отдЪлившіеся отъ н.-д. (такъ 
называемая „ү онда“) принимали дфятельное участіе въ выра- 
боткЪ „нео-романтической“ идеологіи и фактически, если не орга- 
низаціонно, слились съ течепіемъ, вышедшимъ изъ соціализма, 
Другія группы, выступившія изъ н.-д. (такъ назыв. „ѕесеѕја“ — 
„раскольники“), принявъ постулатъ національной самостоятель- 
ности и возрожденія государственныхъ формъ Польши, отрицательно 
относятся къ программЪ практической дћЪятельпости „нео-роман- 
тизма“. Критнкуя дЪятельность этого теченія, указывая на не- 
большіс ея результаты, „ѕесеѕја“ объясняетъ это „оторванностью 
отт жизни, исключительностью и заоблачностью“ 2) и выдвигаеть 
на первый планъ „духовное возрожден!е“, такъ какъ „прошлое 


1) Р, Дмовскій видить въ этомъ движеніи „укрытую чужую руку". 
Йрредента, по его мнЪнію, создана съ цЪлью окончательнаго „погребенія 
польскаго вопроса“. И, конечно, это „еврейская интрига“. Въ такомъ-же 
духЪ высказались Сиг. Балицкій („Рг2ед!аі Магодо\у“) и А. Марыльскій 
(„Салеќа \агзхалузКа“). 

2) Ј. Хоуша. Меро@е81о$с і саокз2а{Е ргаз Ша піеј. 
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насъ учитъ, сколько бёдъ натворили дурные или только слабые 
характеры“, и культурно-экономическую дфятельность во веВхъ 
областяхъ національной жизни. Отличаясь отъ н.-д. отношеніемъ 
къ основной національной проблем%, „сецессія“ въ остальныхъ во- 
просахъ общественно-политической жизни (въ частности, въ еврей- 
скомъ вопрос) занимаеть въ общемъ позицію, мало разнящуюся 
отъ позицій н.-д. партіи. 

Судьбы польскаго либерализма не отличались такимъ богат- 
ствомъ событій, какъ развитіе другихъ теченій. Появился онъ въ 
періодъ „органической работы“, какъ теченіе совершенно аполи- 
тическое, ведущее борьбу со всевозможными идейными пережитка- 
ми, ивъ первую голову съ политическимъ романтизмомъ, и призы- 
вающее общество спуститься изъ романтическихъ заоблачныхъ вы- 
сей и заняться повседневной будничной работой. Борьба съ кле- 
рикализмомъ и надіонализмомъ, съ одной стороны, и съ ирреден- 
той—съ другой, отдалила молодой нарождающійся либерализмъ отъ 
такъ называемыхъ „исторических“, т. ө. издавна существовавшихъ 
соціальныхъ группъ Польши. Но либерализму не удалось сдЪлаться 
выразителемъ и нарождающихся городскихъ слоевъ населенія, кото- 
рые только путемъ упорной борьбы съ господствующимъ нЪмец- 
кимъ и еврейскимъ элементами пробр8тали соотвЪтствующее по- 
ложен!е въ польскомъ соціальномъ организм8 и волЪдствіе этого 
были мало доступны проповфди либеральныхъ идей. Вообще же 
исключительное положен!е Польши, выдвигающее на первый планъ 
вопросъ о національномъ существован!и—вопросъ, такъ или иначе 
разрёшенный большинствомъ другихъ народовъ,—не могло вліять 
въ благопріятномъ смыслЪ на развит!е польскаго либерализма. Въ 
автономной Галищи, гдф польсый элементъ обладалъ извЪстной 
свободой развитія, національный вопросъ не отличался такой остро- 
той, какъ въ другихъ частяхъ Польши, и тамъ выросло либерально- 
демократическое теченіе разныхъ оттЬнковъ, черпающее свои силы 
изъ среднихъ слоевъ городского населенія и многочисленныхъ- 
труппъ лицъ свободныхъ профессій. Въ Царств Польскомъ вни- 
маніе слишкомъ поглощалось правительственнымъ курсомъ и это 
еще уменьшало шансы усп$ха либеральнаго теченія. Поэтому ли- 
берализмъ въ Царств Польскомъ никогда, въ сущности, не выхо- 
дилъ изъ сферъ немногочисленныхъ интеллигентскихъ группъ и 
имфлъ весьма небольшое влінніе на развит!е мысли и политиче- 
ской дфятельности общества. 

Однажды только, въ 1905-6 г., когда, казалось, польскій на- 
родъ пріобртетъ боле нормальныя условія существованія, либе- 
рализмъ пережилъ моментъ расцвЪта. Когда же движен!е этихъ 
лЪтъ пошло на убыль и надежды на перем$ны къ лучшему исчезли, 
вліяніе польскаго либерализма сократилось и ограничилось отдЬль- 
ными группами интеллигенціи, Либерализмъ не успъль пустить 

Мартъ. Отдфль П. . 21 
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глубокихъ корней въ польскомъ обществ и не выдержалъ испы- 
танія бурной эпохи освободительнаго движешя. Изъ-подъ его 
знаменъ начинается повальное бфгство, его ряды все рёдёютъ и 
рЬдфють, пока, наконецъ, еврейскій вопросъ и вызванный имъ пе- 
реходъ нЪкоторыхъ вождей прогрессивной мысли въ станъ враговъ 
окончательно не распылилъ слабое польское либеральное течеше. 
Зпачительнфе, хотя и менће замЪтна по сравненію съ предыду- 
щимъ періодомъ, была въ послдніе годы роль классоваго соці- 
адизма. Правда, общія политическія условія на ряду съ глубокимъ 
идейнымъ и организаціоннымъ кризисомъ надолго вытћснили его 
съ широкой арены общественно-политической жизни. Но, какъ по- 
казали нЪкоторыя событія цослЬднихъ 1ьтъ— выборы въ Гос. Думу, 
страховая кампанія и т. д., —онъ сохранилъ вліяніе въ тёхъ обще- 
ственныхъ кругахъ, изъ которыхъ отремится черпать свою мощь 
и значене. 

Наконецъ, демократическое движеніе въ крестьянствв, обла- 
дающее въ Галищи сравнительно большимъ значеніемъ, зароди- 
лось въ Царств Польскомъ только въ самые дослЪдніе годы. Оно 
проявляетъ себя пока главнымъ образомъ въ обще-культурной, 
порой чрезвычайно интенсивной работ%, подвергаясь однако зачастую 
травлЪ клерикальныхъ и консервативныхъ круговъ. Если въ бу- 
дущемъ ему, вн всякаго сомнћнія, предстоить играть выдаю- 
щуюся роль въ польской общественно-политической жизни, то пока 
крестьянско-демократическое движеніе проявило себя въ этой об- 
ласти очень незначительно. 

Таковы были разнообразныя течен!я въ польскомъ обществ% за 
послЪдній періодъ, ихъ эволющя и вліяніе на общий ходъ разви- 
тія общественной мысли. 


ПІ. 


И вотъ вспыхнула война. Далеко на западћ и совсёмъ блнгко 
на восток загрохотали пушки, несмфтныя рати двинулись одна 
противъ другой. Какъ по мановевію чародйскаго жезла, исчезли 
пограничныя черты, разрЬзывающія Польшу на три частн. Већ поль• 
скія земли превратились въ театръ русоко-нЪмецқо-австрійской 
войны. 

Это обстоятельство въ связи съ предыдущимъ развитіемъ поль 
ской общественной мысли должно было, казалось, сразу уяснать 
обществу новый характеръ національной проблемы. ТЬмъ не менће 
въ эти дни атмосфера, по крайней мЪр%, въ Царств Польскомъ, 
мало располагала къ синтетическимъ выводамъ и къ мыслямъ о 
будущемъ народа. Когда все валится и разрушается — трудно ду- 
мать о созиданіи. А туть разрушалось все, чЬмъ жила въ послъд- 
ній періодъ мысль человъчества, превращалась въ дымъ и миражъ 
идея братства народовъ, міровая культура, —наконецъ, что ближе 
всего рядовому обывателю, война требовала отъ него жертвъ и 
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грозила полнйшимъ разрушоніемъ его благосостоянія. Если во 
всЪхъ воюющихъ государствахъ наблюдалось въ первые дни войны 
болЬе или менће искреннее воодушевленіе, если всюду языкъ дипло- 
матовъ и трезвыхъ руководителей государственной жизви пере- 
водился на восторженный языкъ толпы и поспфшно вырабатыва- 
лась идейная оболочка разгорающейся великой борьбы, то трудно 
было ожидать этого отъ Польши. Польское общество держало себя 
совершенно пассивно, съ плохо скрываемой тревогой обращая взоры 
къ границамъ. 

И это было вполпъ нонятно. Польша нө была политическимъ 
субъектомъ, не выступала въ роли вертителя своихъ судебъ, не 
вела самостоятельной политики и не могла, конечно, такъ непо- 
средственно реагировать на перап тін разгорающейся борьбы. И 
вмЪстЬ съ тЬмъ было ясно, что „восточный фронтъ“ пройдетъ по 
польскимъ вемлямъ, что польскія поля изрьжутся траншеями, на 
нихъ разыграются битвы многомилліонныхъ армій, польскія села 
запылаютъ, а „хлопъ“ изъ Варшавс: ой или Плоцкой губерніи, ски- 
нувъ сермягу и надфвъ сфрую шинель, пойдеть съ винтовкой въ 
руүкЪ убивать такого же „хлопа“ изъ-за авотрійскаго или прусскаго 
„кордона“, что „хлопъ“ въ нЬмецкой каскЪ или австрійскомъ кепп 
будеть жечь села надъ Вислой или Бзурой. ВсЪ отдавали себЪ 
отчетъ въ этомъ, већ видЪли, что рушатся идейныя и матеріаль- 
ныя цЪнности, что братъ пойдетъ на брата, что кровь зальетъ всю 
страну, ядра разрушатъ села и города, что страшный экономиче- 
скій кризисъ охватитъ край и ужасъ голода и нищеты сдвлается 
массовымъ явленемъ, 

И въ связи съ этимъ настроеніемъ понятными становятся л0- 
зунги руководящихъ общественныхъ сферъ--призывы къ спокой- 
ствію, къ единенію, къ энергичной работ для удовлетворенія но- 
выхъ и огромныхъ общественныхъ потребностей. „Наше положе- 
ніе“,--пишетъ демократическій „\ійпокгад“-—положеніе по-истинћ 
трагическое, диктуетъ намъ необходимость спокойствія и общей 
энергичной работы. Теперь нътъ и не можетъ быть разнорЪчій. 
Исчезли всяыя разногласія между группами, партіями и даже, 
въ значительной степени, классами. Мы не знаемъ, что будетъ 
завтра. Теперь же всфмъ намъ судьба даетъ свои полныя ужаса 
и загадочности велћнія.., Спокойств!е, единеніе и поддержаніе по- 
рядка въ нашей общественной жизн и—вотъ единственный нынћ- 
шній лозунгъ. Лозунги на завтра, въ виду загадочности положенія, 
въ которомъ находится Европа, можетъ намъ продиктовать только 
завтрашній день“ (Міапокга 9, № 32). Мы привели эти слова, какъ 
типичныя для польскихъ настроеніќ первыхъ дней войны. Если 
даже демократія не могла найти другихъ выраженій, если даже 
демократическая идеологія не была въ состоян! обратиться къ 
обществу съ другимъ лозунгомъ, кром$ призыва къ спокойствію и 
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едлпепіпю, то что же говорить объ остальныхъ течен1яхъ. И, дЬй- 
ствительно, въ первые дни войны господствовало идейное един- 
ство, возможное только въ періодъ общенароднаго бфдетвя, въ 
періодъ совершеннаго отсутствія увЪрепности въ завтрашнемъ 
динь. Не было надеждъ, господствовала только всепоглощающая 
тревога передъ надвигающимся всемірнымъ катаклизмомъ, 

Однако вскорћ растерянность и угнетенное состояше уступили 
мЪсто боле критической оцфнкВ явлен!й, робкимъ надеждамъ, 
перспективамъ и связыванію этихъ перспективъ съ результатами 
идейной работы до войны. Общество какь бы убфдилось, что не 
все еще рушилось, что почва не совсмъ еще ушла изъ подъ 
ногъ, и вмЪстЬ съ тмъ начало вЪрить, что посл такой ужаса- 
ющей грозы жизнь не вернется въ прежнее русло, но приметь 
форму и получитъ содержаніе, болЪе соотвфтствующ!я національ- 
нымъ стремленіямъ. „Кто чувствуетъ какую-либо общность съ 
жизнью своего народа и знаетъ, что хуже, чЬмъ ему было, уже 
быть не можетъ, — легче переживетъ этотъ періодъ страданій, бу- 
цетъ вЪрить и надфяться, что если произойдутъ у насъ какія- 
нибудь измЪненія, то только къ лучшему“ — пишетъ тоть же 
„Мійпокгад“ недзлю спустя. Такъ робко и постепенно начинаетъ 
пробиваться мысль о значени войны для польскаго, одного изъ 
наиболће ею затронутыхъ народовъ. И въ то время, какъ въ 
глубинахъ польскаго сознанія совершалась эта идейная работа, 
какъ польскій народъ все болће и болфе уяснялъ себЪ значеніе 
великой войны для его національныхъ судебъ, какъ изъ-з& запад- 
ной границы доходили глухія вЪсти о практическихъ выводахъ, 
сдъланныхъ изъ созданной до войны идеологіи, раздались из- 
вЪстныя слова воззванія Верховнаго Главнокомандующаго о томъ, 
что полтора вЪка назадъ „было растерзано на части живое тЬло 
Польши, но душа ея не умерла“, что всЪ эти части вновь соеди- 
нятся и возродится Польша „свободная въ вёрЪ, языкВ и само- 
управленіи“, что, однимъ словомъ, „исполнятся мечты отцовъ и 
дЪдовъ“. 

Слова эти были произнесены не въ пер!одъ идейной пустоты 
и омертвЬн1я; они раздались въ то время, когда польская націо- 
нальная мысль, какъ мы уже указали, послЪ непродолжительнаго 
періода растерянности, усиленно работала надъ оцфнкой момента 
и созданіемъ новыхъ національно-политическихъ постулатовъ. Воз- 
званіе не вызвало этого идейнаго процесса, но значительно его 
ускорило и облегчило, и въ этомъ прежде всего заключается его 
общественное значеше съ точки зрьшя польскаго національно- 
политическаго интереса. 

Для правильнаго представленія о постановећ польскаго вопроса 
нужно помнить, что именно подъ вліяніемъ этихъ двухъ факто- 
ровъ—самостоятельной идейной работы и воззванія —обществен- 
ное сознаніе выработало формулировку основного вопроса польской 
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каціональной жизни. Польское общество отдало себ ясный от- 
четъ въ томъ, что независимо отъ результатовъ войны, даже неза- 
висимо отъ объема, въ какомъ будеть разрфшенъ польскій во- 
просъ, современный его характеръ долженъ глубоко повліять на 
дальп®й шее его развптіе и дальнЪйшія его судьбы. 

Въ самомъ дћлЪ, въ первый разъ по истеченіи ста лътъ (со 
временъ наполеоповскихъ войнъ и ВћЪнскаго конгресса) польсхій 
вопросъ поставлепъ въ полпомъ объемЪ. Ни въ 1830-31 и въ 
1863 гг., когда движеніе исходило изь Царства Польскаго и въ 
сущиости имъ оргаппзовалось, ни, тфмъ болЪе, въ 1846 г. въ Га- 
лицін и въ 18-8 г. въ Познапи, ни, наконецъ, ь 1905-6 гг. опъ не 
былъ поставленъ въ такой всеобъемлющей полнотф. Былъ во 
просъ польско-русскій, польско-австрійскій, накопець польско- 
прусскій, по не было польскаго вопроса, какъ такового. Это, ко- 
нечно, не относится къ субъективнымъ стремлешямт иницало- 
ровъ п большинства вождей движеній въ Польш}. Ихъ идеалы и 
мечты, несомпЪнно, шли дальше постановки вопроза въ отноше- 
нін одной только изъ частей Польши, они, посомяЪнно, стремились 
къ возбужденио и разрЪшешю его во всЪхь остальныхъ частяхъ, 
на что указываютъ многія попытки, только въ послъднее время 
сдЪлавиияся предметомъ историческихъ изолЬдовашй. ТЪмъ не 
мепЪе, не смотря на стремленія идеологовъ и протиръ ихъ воли 
вопросъ всегда ставился частично и, какъ это приходится въ 
концЬ концоћъ признать, не могъ быть пначе поставленъ. Истек- 
шее со времени ВЪнскаго копгресса столћтіе неопровержимо до- 
казало, что отдфльния, оторгатныя одна отъ другої части Польши 
настолько срослись съ госутарствами, въ составъ которыхъ онћ 
вошли, настолько вросли въ общія условія жизни этихъ государетвъ, 
границы (и главнымъ образомъ таможепныя грапицы) Росія, Гер- 
маши и Австрія такъ основательно отдЪлили ихъ одну отъ другой, 
что совмЪстпыя и объедпненныя дћЪйствія сдфлались въ нормаль- 
ныхъ условіяхъ невозможными. Сошальпо-политическое развит!е’ 
Россіп, Гермаши и Австріт создавало въ отдфльныхъ частяхъ 
Польши разныя условія жизни, а это въ свою очередь отражалось 
на идеологи широкихь общественныхъ слоевъ; и она пошла въ 
Царств Польскомъ, Галпціл и польскихъ областяхъ Пруссін по 
разпымъ линіямъ развптія. П чђмъ дальше, тЬмъ больше проя- 
влялась эта отчужденность, проявлялась, разумћется, не въ от- 
сутствіл общности интересопт, п даже возможности столковаться 
по многимъ вопросамъ, но— что гораздо важнће —въ невозможности 
координировапныхъ иолитическихъ выступленій. Это наблюдалось 
не только въ исторпческіс моменты, когда въ одной изъ частей 
Польши ставились па карту важнЪйш!я условія національной 
жизни или дЬлались освободительныя попытки. Это отражалось 
п на судьбахь разныхъ идейпыхъ теченій, которыя возникали, 
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какъ явленіе общепольское, а затьмъ по мЪърћ развитія въ отд®лв- 
ныхъ частяхъ шли по разнымъ путямъ. 

Польская общественная мысль отдавала себъ въ этомъ отчетъ 
и считалась съ этимъ явленіемъ. И не даромъ за послфдше годы, 
ксгда возросталъ въ польскомъ обществћ интересъ къ проблемћ 
будущаго Польши, вопросъ этотъ не разъ обсуждалея. Почти на- 
канун войны въ варшавской пресс шли безконечные споры объ 
образован!и общаго органа, который направлялъ бы общественно- 
политическую дфятельность во всфхъ частяхъ Польши. Но при 
тогдащнихъь условіяхъ такая мысль была утошей— и это въ доста- 
точной степени опредфляетъ характеръ польскаго вопроса наканун8 
войны, въ условіяхъ, къ которымъ пришла польская мысль посл$ 
столфтняго раздробленія. Сказалось это и во время войны, когда 
поляки не только очутились въ трехъ разныхъ арміяхъ, но и по- 
шли въ отдЪльныхъ частяхъ Польши за совершенно различными 
политическими лозунгами. Надъ польской землей тяготћетъ прокля- 
тіе раздЪловъ. 

Когда же вепыхнула война между тремя государствами, которыя 
подфлили между собой Польшу, польскій вопросъ возродился, дол- 
женъ быль возродиться въ полномъ объем%. Теперь уже онъ не 
польско-рүсскій, польско-австрійскій или прусскій—онъ сдБлался 
чисто-польскимъ. И въ этомъ заключается его огромное значене 
для польскаго общественнаго сознанія. Чего не могли бы дости: 
гнүть усимя многихъ. поколћній, чего трудно было ожидать отъ 
ближайшаго будущаго —то принесла съ собой война, —– правда, вмЪстћ 
съ свопмъ разрушительнымъ и уничтожающимъ дыхашемъ. Такую. 
именно форму принимаетъ въ польскомъ общественномъ созная 
главкый вопросъ національнаго бытія. 

При всемъ разнообразіл взглядовъ польскихъ обществепно-П0< 
литическихъ течепій борьба между ними ведется на почвЪ основ-. 
ного вопроса о судьбахъ національной жизни. Съ этой почвы борьба 
не сходятъ ни на минуту, да и не можетъ сойти по условямъ мо- 
мента. Но, конечно, разныя теченія наполняютъ общую формулу 
далеко не одинаговымъ содержаніемъ. Въ зависимости отъ со- 
щально-политической идеологи выростаютъ и различные взгляды 
на дальнфйшее развитіе и возможное разрёшен!е основной націо- 
нальпой проблемы. 

Націоналъ-демократія, вфрная свопмъ идейнымъ предпосыл- 
камъ, занимаетъ вполиё опредфленную политическую  позацю. 
Въ выступленяхь своихь представителей въ Госуд. ДумЪ и въ 
воззваши организованнаго ею, въ союз} съ консервативной „партіей 
реальной политики“, „Напіональнаго Комитета“ она рЬшительно 
отказывается отъ немедленной постановки вопроса о будущихъ 
формахъ польской націопальной жизни ш идетъ по пути оппорту- 
низма п „угоды“ еще дальше, чёмъ въ предыдущій періодъ. Воз 
званіе „Національнаго Комитета“, напечатанное пе только 6 
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польскихъ, но и въ русскихъ гаветахъ, извћстно, конечно, чита- 
төлямъ и не требуетъ никакихъ комментар!евъ. Необходимо однако. 
однозамфчан!е. Воззван!е можетъ казаться подтвержденіемъ довольно 
распространеннаго въ русской печати взгляда о радикальномъ пере- 
лом% въ польскомъ общественномъ настроеніи. Но, прежде всего, 
взгляды, выраженные въ возваніи „Національнаго Комитета“, яв- 
ляются только дальнфйшимъ логическимъ выводомъ изъ основного 
постулата п.-д., о которомъ мы говорили выше. И въ связи съ этимъ 
находится другое замћчаніе, касающееся состава комитета и его со- 
щально-политической сущности. Въ немъ представлено только крайне 
реакціонное и „угодовое“ теченіе въ Польш%, и поэтому воззваніе 
выражаетъ только его взгляды, является чисто-партійной декла- 
щей. Во всякомъ случаћ большинство варшавской и провинціаль- 
ной печати приняло обращеніе „Національнаго Комитета“ къ об- 
ществу враждебно или, въ лучшемъ случа, холодно-недовърчиво. 
Трудно, конечно, опредћлить, за кЗмъ идетъ сейчасъ большинство 
польскаго общества. Нужно только помнить, что въ то время, какъ 
элемепты, группипирующіеся вокругъ „Національнаго Комитета“, 
безпрепятственно выражаютъ свои взгляды и проводятъ ихъ въ 
широкіе общественные круги, противниқи ихъ по многимъ при- 
чинамъ почти совершенно лишены Возможности веденія идейной 
борьбы съ „угодой“. Поэтому и получается неправильное предста- 
вленіе о соотношени силъ въ польскомъ общеотв% !). 

О другомъ крайнемъ направлен1и— „нео-романтизмЪ“ говорить 
не приходится. Практическіе выводы, сдзланные имъ въ Галищи 
изъ создавшейся вслдотвіе войны новой политической обстановки, 
извЪстны. „Нео-романтизмЪ“ превратился теперь въ своего рода 
„угоду“— наизнанку. 

И воть въ польскомъ обществ усиливается течен!е противъ 
какой бы то ни было „угоды“, противъ безграничнаго оппортунизма. 
Все болфе и боле многочисленныя группы стремятся въ форму- 
лировкЪ основныхъ вопросовъ и ближайшихъ политическихь в8- 
дачъ въ демократическомъ духъ и связи „оъ наилучшими тради- 
ціями и истинными стремленіями польскаго народа“ („М ійпокгас“). 
Отсюда—и оппозиція по отношенію къ „Національному Комитету“, 
и борьба со всякимъ оппортунизмомъ, откуда бы онъ пи исходилъ. 

Общественные элементы, ведущіе борьбу съ „угодой“ и оппор- 
тунизмомъ, далеко не однородны. Связываетъ ихъ только чисто- 
отрицательный моментъ, Процесоъ же ооціально-политической диф- 
ференщащи и объединенія родотвенныхъ элементовъ находится 





1) Характерно, что еще въ то время, какъ велись переговоры объ обра- 
зованіи „Н. К.“, изъ консервативныҳъ рядовъ выступила небольшая, болће 
либерально настроенная группа, и уже непосредственно послЪ образованія 
Комитета и первыхъ его шаговъ въ рялахъ н.-д. наступилъ расколъ, при: 
чемъ, какъ всегда, побъдило правое крыло, а лъвому пришлось уйти изъ 


партіи. 
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только въ первопачальной стаи. Поэтому польской оппозищи нө 
удалось не только организоваться, но даже ясно и опредфленно 
формулировать свои задачи. Война и всеобщія бъдствія мало рас- 
полагаютъ къ такой работ. Тёмъ не менће въ н%драхъ польскаго 
общества совершается глубокій идейный процессъ, общественная 
мысль пытается освободиться отъ пережитковъ минувшаго періода 
и готовится къ новой эпохћ борьбы ва „наилучшія традищи и 
истинныя стремленія польскаго народа“, 


Викторъ Котвичъ. 


Германскій пролетаріатъ и война. 


ГА 


Въ числ многихъ сюрпризовъ, подаренныхъ человъчеству на« 
стоящей войной, несомнЪнно однимъ изъ нанболће яркихъ и не- 
предвиднныхъ является тотъ полный распадъ интернаціональнаго 
міра труда, который ва послдніе семь мћоядевъ сталъ не подле- 
жащимъ сомпнію фактомъ. Произошло нъчто небывалое. Единое 
движеніе, охватывавшее представителей всЪхъ странъ и народовъ 
и всегда гордившееся своимъ пренебреженіемъ къ офиціальнымъ 
политико-дипломатическимъ границамъ, внезапно раскололось на 
три какъ бы совершенно независимыхъ грушы: германско-австрій- 
скую, „союзную“ (англо-франко-русско-бельгійскую) и „нейтраль- 
ную“, каждая изъ которыхъ стала устраивать свои особыя совћ- 
щанія и съЪзды, вырабатывать свою особую тактику и политику 
и все болће оформляться въ особое отъ другихъ цћлое. Въ мо- 
ментъ величайшаго мірового катаклизма пролетаріатъ оказался нө 
въ силахъ сохранить свое интернаціональное классовое единство 
и распался на отдъльные изолированные куски какъ разъ по линін 
тЬхъ самыхъ офиціально-дипломатическихъ подраздћленій, надь 
которыми онъ всегда отавилъ себя въ мирное время и которыя онъ 
всегда принципіально отрицалъ. Это ли не сюрпризъ, это ли не 
полная и какъ будто совершенно непонятная неожиданность? 

Странный фактъ пытались объяснить. И при этомъ въ пылу 
раздраженія и разочарованія обыкновенно больше всего стреми- 
лись найти „виновника“. Одни видфли послЪдняго въ пагубномъ 
вліяніи вождей, обманувшихъ идущія за ними массы. Другіе, 
наоборотъ, усматривали основную причину сощалистическаго 
грЬхопаденія въ косности массъ, заставившихь вождей примћ- 
няться къ ихь низменнымъ чувствамъ и настроеніямъ. Третьн 
готовы были считать „злоумышленникомъ“ не вождей и не массы, 
а то опредзленное теченіе соціалистической теоріи и практики, 
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которое извћетно подъ именемъ ревизіонизма и которое съ Конца 
прошлаго столЪтія медленно, но вфрно „отравляло“ созпаніе 
интернащональнаго рабочаго класса !). Нельзя отрицать, пожалуй, 
что въ каждомъ изъ приведенныхъ объясненій скрывается своя 
доля истины, но всћ они крайне недостаточны. Ибо и коварство 
пастырей, и тупость стада, и разъфдающее вліяніе ревлзіопизма, 
очевидно, являются лишь поверхностью изслфдуемаго факта, разъ 
одновременно одни и тв же событія разыгрались во всЪхъ вовле- 
чөнныхъ въ конфликтъ европейскихъ страпахъ, стоящихъ, Бакъ 
извЪстно, на весьма различпыхъ ступеняхъ экономическаго и по- 
дитическаго развитія, разъ по одну сторону націоналистическихъ 
„баррикадъ“ оказались и ревизіонисты, и радикалы, и синдика- 
листы, и даже—һотіЫіе дісі! —анархисты. Явленіе подобнаго раз- 
маха должно имфть и соотвЪтственно глубокіе корни, питающіеся 
не ошибками и недостатками отдЬльныхъ индивидуумовъ или даже 
цфлыхъ группъ, а какими-то общими стихійно-историческгми про- 
цессами, опредђляющими своимъ ходомъ судьбы современнаго че. 
ловћчества. 

И я өдва-ли ошибусь, если скажу, что для установлен!я этихъ 
основныхъ причину распада рабочаго интернаціонала нЪтъ страны 
болће подходящей, чЬмъ Германія. Германія является тЪмъ госу- 
дарствомъ, которому во всемъ разыгрывающемся на пашихъ 
глазахъ исполинскомъ конфликтВ принадлежитъ, песомнЪнно, наи- 
болЪе аггрессивная роль. Съ другой стороны, германскій пролета- 
ріатъ наканунћ войны считался—и не безъ основанія —одпимъ изъ 
наилучше оргапизованныхъ, наилучше воспитанныхъ и трениро- 





1) Есть еще одинъ взглядъ, особенно широко распространенный въ 
Бельгіи и Франши, который стремится перенести всю отвётственность за 
распадъ интернаціонала на плечи пролетаріата одной страны —Германіи. 
Германскій рабочій классъ повиненъ де во всемъ, ибо, отказавшись отъ 
активнаго противодЪЙств!я свосму правительству въ моментъ объявленія 
войны, онъ вынудилъ тЬмъ самымъ рабочій классъ другихъ странъ къ 
поддержанію у себя дома „нашональнаго единства“. Особенно рЪшительно 
защищаютъ полобную точку зрънія французскіс синдикалисты. Мыр—за- 
являють они—наканунЪ войны предлагали Легину и другимъ нЪмецкимъ 
вождямъ профессіоналистамъ устроить совмЪстно генеральную стачку, но тв 
отказались. Разъ такъ, намъ не оставалось ничего больше, какъ идти защи- 
щать свое отечество. И синдикалисты въ настоящее время, дЪЙствительно, 
составляють одну изъ наиболъе націоналистически-настроенныхъ вЪтвей 
европейскаго рабочаго движенія. Справедливость однако требуетъ сказать, 
что указанпый взглядъ грьшить очень большими преувеличенями. Какъ 
ни „ура-патрютичны“ сейчасъ германсве с.-д., все-таки въ начал кризиса 
они двлали извЪстныя попытки сговориться съ заграничными товарищама 
о нЪкоторой общей линіи повсденія. Такъ, достовърно извъстно, что сще 
1-2 августа нов, стиля (т. е. въ самый разгаръ мобилизаши) секретарь 
центральнаго правленія германской с.-д. партіи пріъзжалъ въ Парижъ и 
предлагалъ французской партіи голосовать противъ военныхъ кредитовъ въ 
палат, объщая подобный же вотумъ с.-д. въ рейхстаг, Однако французы 
отклонили сдЪланное предложеніе. 
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ванныхъ въ соціалистическо-интернаціоналистическомъ духЪ среди 
своихъ собратьевъ. Такимъ образомъ, всЪ и объективно - полити“ 
ческія, и субъективно - классовыя условія, казалось, соединились 
вмстЬ для того, чтобы облегчить рабочей демократія Германи ва- 
дачу сохраненія ясной головы въ атмосферЪ внезапно поднявшейся 
націоналистической бури. ЗдЪсь не было непосредственной опас- 
ности опустошительнаго непріятельскаго нашествия, способной по- 
мрачать даже напболће свЪтлые умы, ни темныхъ и безсмыслен- 
ныхъ массъ, живущихъ лишь слфпыми инстинктами да передавае- 
мыми изъ поколЬнія въ поколЪніе традиціями. Устоять при та- 
кихъ обстоятельствахъ противъ „патр!отическихъ“ соблазновъ, 
остаться вірнымъ принципамъ и идеаламъ, неустанно проповды- 
вавшимся втөченіе цфлаго полустолЪтія, для громаднаго, пустив- 
шаго прочные корни движенія было, повидимому, нө такъ ужь 
трудно. По меньшей мЪр%, для его верхняго боле интеллигент- 
наго слоя, для его офпцерскаго корпуса и его генеральнаго штаба. 

И однако въ дЪйствительности случилось нЪчто совершенно 
иное. Германскій пролетаріатъ не выдержалъ выпавшаго на его долю 
испытан!я: онъ бросился съ головой въ потокъ шовинистическихъ 
үвлечепій и, соединившись съ остальными классами нЪмецкаго 
общества, сталъ восторженно воскурять фиміамъ предъ идеями 
національнаго обособленія и государственной исключительности. 
ТъЪмъ любопытнЪфе изслЪдовать этоть наиболЬе’ чисто съ научной 
точки зрЬнія поставленный историческій опытъ, тЬмъ поучи- 
тельнћө на его примЪрь вникнуть глубже въ психологію совре- 
мепныхъ трудящихся массъ, 


П. 


Я только что упомянулъ о шовинистическихъ увлеч еніяхъ 
германскаго пролетаріата. Увы! —иного выраженія въ данномъ 
случа никакъ употребить нельзя. Германскій пролетаріатъ съ 
самаго начала войны находится въ состоянін націоналистическаго 
угара, который пьянитъ ему голову и преображаетъ до неүзна- 
ваемости его лицо. Читая изодня въ день соціалистическую прессу, 
слЪдя за жизнью партійныхъ и профессіональныхъ организацій, 
прислушиваясь къ смЪшаннымъ голосамъ, доносящимся изъ глу- 
блпы рабочихъ массъ, вы не можете отдЪлаться отъ невольнаго 
впочатльшя, что здЬсь, на вашихъ глазахъ, произошло какое-то 
совершенно безпримЪрное превращеніе, своей быстротой и своимъ 
глубокимъ радпкализмомъ открывающее чуть ли не новую эру въ 
папихъ продставленіяхъ о сущности пролетаріата и характер со- 
вданнаго пмъ движенія. Но факты п данныя! —скажетъ читатель. 
Фактовъ и дапныхъ такъ много и они стали въ настоящее время 
такимъ повседпевнымъ явленіемъ, что я ограничусь лишь нсколь- 
кими наиболЪе яркими прим%рами. 
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Когда въ конц іюля прошлаго года была объявлена война, 
вездЪ по Германін, отражалсь гулкимъ тысячеголосымъ эхомъ, 
прокатился подхваченный всЪфми классами и сословіями лозунгъ: 
„Видѓіейеп“ (миръ впутрп)! Когда врагъ стоитъ на границахъ импе: 
ріп, напболъе свяшенпымъ долгомъ всћхъ гражданъ является псе- 
мЪрное охраненіе внутренняго мира и согласія. Эта заповідь каза- 
лась настолько естественной и неоспоримой, что самъ Вильгельмъ П 
въ рћчи къ народу, произнесенной наканун® объявлевія мобилиза- 
ціп, торжественно провозгласилъ: отнын% для него не существуетъ 
больше партій, теперь вс для него—отъ юнкера до соціалъ- 
демократа—нЪмды и только нЪмцы. „ВитаЧефепт“, такимъ обра- 
зомъ, получилъ высочайшую санкцію п сталь офищальнымъ знаме- 
немъ всей нащи въ области внутренней политики. Передъ нимъ 
склонились мпнистры и ландраты, передъ нимъ склонилась также 
и рабочая демократія. И все то, что съ тёхъ поръ происходило 
страннаго и необычнаго въ мір германскаго пролетаріата, все, 
что такъ ръзко расходилось съ его болће, чЬмъ полувЪковыми 
навыками и традиціями и о чемъ рЬчь будетъ ниже, —все ато 
являлось лишь причудливыми узорами, которые капризница жизнь 
вышивала на основномъ фон всеобщаго „гражданскаго мпра“. 
Но что же случилось въ дЪйствительности? 

Первымъ плодомъ провозглашеннаго „Виго едет“ было голо- 
сованіо с.-д. фракщи за военные кредиты въ знаменитомъ зас$- 
даши рейхстага 4 августа. Фракція тогда мотивпровала свое 
поведеніе опасностью, грозящей отечеству съ востока, и одновре- 
менно признала нарушепіе найтралитета Бельгіи печальной, но 
неизбЪжной стратегической необходимостью. Четыре мЪсяца спустя, 
въ засфдан!и рейхстага 2 декабря, с.-д. фракція вторично вотиро- 
Віла военные кредиты и вторично же въ особомъ абзацЪ прочи- 
танной Гаазе декларащи санкціонировала попран!е независимости 
Бельгіп. Нашелся лишь одинъ единственный депутатъ (изъ общаго 
количества 110), Карль Либкнехтъ, рЬшившійся голосовать про- 
тивъ бюджета п въ особомъ манифест, опубликованіе котораго 
въ рейхстаг не было допущено, энергично протестовать противъ 
такъ легкомысленно затћяпной войны. Фракція вынесла Либкнехту 
суровое порицаніе и одно время даже носились слухи о пред- 
столщемъ исключени его изъ парти. 

Таково настроеше высшаго политическаго представительства 
сощалъ-демократи. А пресса? Въ общемъ опа попала въ то 
же русло, что и парламептарш. Еще въ первые мЬсяцы войны, 
когда воспоминашя о недавнемъ прошломъ были свъжће, с.-д. 
газеты пытались быть осторожными и объективпыми и тЪмъ 
самымъ выгодно отличались отъ бряцающей оружіемъ бур- 
жуазной печати. Съ тЪхъ поръ однако много воды утекло и въ 
настоящее время сошалистическая пресса сильно упала въ ка- 
чествф, постепепно поддавшись тлетворному вліянію окружающей 
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атмосферы. Сейчасъ относительно прилично держится „Уогуанз“, 
подвергающійся за это ожесточеннымъ атакамъ въ партійныхъ и 
профессіональныхъ кругахъ. Болће или менће вЪрны прежнимъ 
традиціямъ остались „Вгетег Вӧгаег-2еійипд“, „Етапкішќег МоЇКѕ- 
зНтте“ и еще двъ-три небольшихъ провинціальвыхъ газеты. 
Недавно одпа изъ нихъ — „Соћаег УокзЫа{“—была закрыта воен- 
ными властями за то, какъ гласпла офищальная бумага, что опа 
слишкомъ різко нападала на „патріотпческій образъ мыслей“ 
с.-д. фракціи рейхстага. Попробуйте возразить себф только эту 
картипу: высшее представительство соціалистическаго пролета- 
ріата— и прусскій военный министръ фонъ-Фалькенгайпъ. высту- 
пающій въ роли полицейскато защитника этого представптеліства 
отъ критики собственныхъ же товарищей послЪдняго! 

Восемь мъслцевъ назадъ нЪчто подобное могло показаться про- 
дуктомъ горлчечпаго воображенія, топорь это непреложный фактъ 
дЪйствительности, ставшей чудесафе счмой фантастачоской сказки, 
За вычетомъ немногихъ исключен, вел сощалястическая н про- 
фессіональная пресса въ настоящее время мало отличается сть 
прессы буржуазной. То же безусловное одобрен1е войны, та зе 
поддержка существующаго правительства, тЬ же попытки пред- 
ставять Германію во образ невиннаго агнда, ведомаго союзниками 
на закланіе, тЬ же зв ‘нко-нащовалисгаческ!я фразы и тотъ же 
конпентрированный духъ квазного „ура пато!отизма“. Новая эпоха 
принесла съ собой почти катастрофическія превращенія, Та- 
кова, наприм®ръ, судьба „НатЪитдег Есһо“: до войны это былъ 
большой и солидный органъ радикальнаго направленія, пользовав- 
шійся очень серъезнымъ вліяніемъ въ партіи, — теперь это одна 
пзъ намболће шовинистическихъ с.-д. газеть, рћзко нападающая 
на „Уогмаӣгіѕ“ ва недостатокь патріотизма. 

Копочно, справедливость требуетъ сказать, что гермапскал ра- 
бочая пресса находится вт, тискахъ, подъ бдительпымъ окомъ 
предварительной цензуры. Однако пЪхь и цензура далеко не все- 
сильна: послфдняя можеть заставить газету не говорить того, что 
та хочетъ, но она не въ силахъ все-таки принудить ее говорить 
то, чего она не хочетъ. А между тЬмъ въ нЪмецкой сощалясти- 
ческой печати сейчасъ не рЪдкость встрћтить такія статьи п за- 
мЪтки, которыя сдфлали бы честь нанболБе шовинистническимъ 
органамъ буржуазной Гера пи. Вотъ, напримБръ, такъ называемый 
Рай \\Мей (случай съ Вейлемъ). Соціалъ-демократическій депу- 
татъ Меца Нейль — элъзасепцъ по рождешю — вскорћЬ послВ на- 
чала войны отрекся отъ своего о риціальпаго отечоства, отказался 
отъ своего парламентскаго мандата и вступилъ въ рхи фоапцуз- 
ской армш, заявивъ, что въ этотъ велшый исторически моментъ 
онъ чувствуелтъ себя гораздо больше французомъ, чЪмъ ньмцемъ. 
Казалось бы, партія, торжественно признающая право каждой на- 
ціопальгости иа самоопредћленіе п каждаго индивидуума на сво- 
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бодпое распоряжен!е собственной личпостью, должна была бы отне- 
стись къ поступку Вейля весьма хладнокровно и ограничиться 
простой регистращей даннаго факта. На дЪлВ произошло однако 
совершенно обратное. Чуть не вся соціалистическая пресса от- 
крыла цфлый походъ противъ „измъпника“, забрасывая его грязью 
и оскорбленіями, и даже старикъ-радикалъ Ледебуръ нашелъ воз- 
можнымъ на страницахъ „Уогмаиз“ на основаніи какихъ-то 
уличныхъ сплетенъ копаться въ душ своего бывшаго коллеги по 
фракщи. 

Въ тонъ ятому общему настроешю парт!и и отдёльныя зысту- 
пленія ея признанныхъ вождей. Германъ Вендель, годъ тому на- 
задъ бросившій съ трибуны рейхстага свое гордо-вызывающее: 
„Уіхе Іа Етапсе!“, теперь по пріъздъ въ Брюссель старается уго- 
ворпть бельгійскихъ соціалистовъ стать па работу, дабы такимъ 
образомъ облегчить германскому правительству задачи водворенія 
мира въ завоеванной стран. Предсфдатель парламентской фрак- 
цін, Шейдеманъ, публикуетъ въ „і.еіргісег Мо1Кѕ2еіќипд“ письмо, въ 
которомъ радикальному берлинскому корреспонденту с.-д. „Вегпег 
Тадуасһі“, пишущему подъ псевдонимомъ РагабеПит, публично 
бросаетъ обвипеніе въ подкуплепности враждебными иностранными 
правительствами. Какъ быстро прививаются скверныя привычки! 
Шейдеманъ не успілъ еще башмаковъ износить съ то1о времени, 
когда подобныя же обвиненія бросались германскими реакціоне- 
рами ему самому и его товарищамъ, п вотъ онъ уже сибшить 
использовать юнкерскіе методы борьбы по отношенію къ своему 
партійному единомышленнику, не успфвшему такъ скоро забыть 
свое прошлое. Наконецъ, пресловутый нюренбергскій депутатъ Зю- 
декумъ, уже и въ прежнія времена обнаруживавшій достаточно 
позывовъ къ министеріабельности, нынъ превращается въ полу- 
офиціальнаго агента имперскаго правительства и, по его поруче- 
вію, отправляется въ Румынію въ цъляхъ „обработки“ обществен- 
паго мнЪнія послЪдней въ германофильскомъ направлен!и. С.-д. 
фракція, такъ поспЪшившая съ вынесеніемъ порицанія Карлу Либ- 
кнехту, до сихъ поръ однако не думала отрясти отъ ногь свопхъ 
этого двусмысленпаго комми-вояжера Бетманъ-Гольвега. 

Если таково поведен!е вождей, то что же сказать о массахъ? 
Массы полны „ура-патр!отическихъ“ настроен! и, видимо, довольно 
быстро забываютъ преподававшуюся имъ втеченіо мпогихь лЪтъ 
словесную сощалистическую мудрость. Что сказать, напримЪръ, о та- 
комъ замфчательномъ инцидент? Парт нал организація въ Кобургв 
рћшила въ день рожденія императора Вильгельма—23 января — 
устроить большой патріотическій концертъ. Такъ какъ однако самъ 
„именинникъ“ категорически высказался противъ „торжественнаго“ 
и „шумнаго“ празднованія въ нынёшнемъ году его появленія на 
свЪтъ, то предполагавшійся концертъ былъ властями запрещенъ. 
Монархическое усердіе мЪстныхъ Сепоззеп было однако такъ ве- 
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лико, что они не захотЬхи примириться съ распоряженіемъ адми- 
нистращи и задумали использовать для своей патріотической цЬли 
похороны, случайно приходившіеся на пресловутый „день“. Но и 
тутъ судьба надъ ними подшутила: свящепникъ, ничего не знав- 
шій о замыслахъ с.-д., забылъ упомянуть въ своей річи о зна- 
чен!и „дня“, а локальный партійный органъ „даже“ не выразилъ 
священнику за это никакого порицанія. Кобургскіе „товарищи“ были 
страшно возмущены всЪмъ происшедшимъ и нЪкоторые изъ нихъ 
въ видЬ протеста отказались получать свой привычный „МоЇх5- 
Ыаі“,.. Читаешь о подобныхъ вещахъ и не можешь понять, что 
это: сонъ или дфйствительность? И какъ-то невольно припомн- 
наешь брошелные года три назадъ по одному поводу императоромъ 
Вильгельмомъ слова: „Меіпе Зо2а]Четокгаеп ѕіпі даг пісһ 80 
ѕсҺітт!“ (мон соціалъ-демократы ужь не такъ-то плохи). Цовиди- 
мому, Вильгельмъ зналъ германскихъ с.-д. лучше, чёмъ ихъ пар- 
тШные товарищи заграницей. 

Это въ мірЪ партійно-политическомъ, а въ профессіональномъ 
движепін? Тамъ настроеніе еще боле сгущенное, шовннизмъ еще 
болЪе откровенный и недвусмысленный. Послв паденія Антвер- 
пена цЬлый рядъ профессіональныхъ органовъ писалъ примЪрно 
въ слЬдующемъ духЪ: „Антверпенъ — нашъ и, будемъ надћяться, 
навсегда“. Председатель „Генеральной Коммисси“ Легинъ мБояца 
четыре тому назадъ выступилъ въ печати съ публичнымъ проте- 
стомъ противъ „\Уогмаг“ 'а, обвиняя послЪдній въ тенденціозномъ 
изображен1и дЪйствительности, въ стремлени о5Ълить поводеніе 
враговъ и очернить поведеніе нЪмцевъ на поль битвы. Въ сере- 
дин5 ноября минувшаго года произошло еще одно совершенно фан- 
тастическое для Германін событіе, показавшее, какъ далеко уже 
шагнуло профессіональное движен!е по пути укрфплешя „Вигд- 
{педеп“: высш!е представители государственной власти — импер- 
скіе министры юстицін и финансовъ и пруссвіе министры тор- 
товли и впутреннихъ дфлъ — въ сопровожден!и берлинскаго обер- 
бургомистра, президентовъ рейхстага и прусской палаты господъ, 
а также группы либеральныхъ и қонсервативныхъ парламента- 
ріевъ посфтили столичный СежегкзсВайзВаиз, рабочій кооперативъ 
и помЪщедія союзовъ металлистовъ и деревообдВлочниковъ при- 
чемъ по окончаніи осмотра министрь финансовъ въ залЬ засфда- 
нія послфдняго союза произнесъ соотвЬтствующую случаю рЪчь, 
пропзведшую глубокое впечатлЪше на присутствующихъ 1). 

Должно быть, подъ вліяніемъ описаннаго посфщеня централь- 
ный органъ гермапскаго профессіональнаго движен!я, „Соггезроп- 
депгЫац“, въ своемъ новогоднемъ номер писалъ: „Оправдаются зи 
паши ожиданія, — въ первую голову будеть зависіть отъ позицін, 
которую займутъ послЬ войны правительство и офиціальныя вла- 








а) „Уогийг а“, № отъ 17 ноября 1914 года, 
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ети по отношенію къ профессіональному двпженію въ цфломъ и 
коалиціонному праву въ частности. Что предприниматели и въ 
будущемъ не особенно ніжно будутъ взирать на профессіональ- 
ные союзы — вполиф попятно, ибо экономическіе антагонизмы су- 
ществуютъ и ихъ нельзя надолго устранить. И въ будущемъ, 
надо полагать, не обойдется безъ забастовокъ и локаутовъ. Иного 
мы ждемъ отъ отношенія правительства къ профессіональному 
движенію; ибо до сихъ поръ оно опредфлялось страхомъ, какъ бы 
свободные союзы наряду съ сощалъ-демократей не оказались 
серьезной пом%хой для национальной обороны. ВсЪ такія опасенія 
сейчасъ разлетфлись, какъ пухъ: ни соціалъ-демократія, ни сво- 
бодные союзы не покинули отечества и народа въ моментъ опас- 
ности, а заняли, какъ и всВ прочіе, надлежащее м$сто въ дЪяЁ 
защиты страны. Слова кайзера: „я не знаю больше партій, я знаю 
только нфмцевъ“ повторилъ въ офищальномъ мфстф торжественно 
и канцлеръ, и многократно ручалея за ихъ дьйствительность, за 
то, что и посл войны правительство будетъ знать „только нЪм- 
цевъ“... Изъ этого въ первую голову вытекаетъ полное равноправіе 
какъ политическое, такъ и правовое. Мы надфемся, что правитель- 
ство это пойметъ... и сейчасъ же послћ войны его реализуетъ“. 

Наивныя мечты, наивныя надежды! И мн невольно вспоми- 
нается, какъ тотъ же самый Легинъ, подъ эгидой котораго издается 
„Сотезроп4еп2Ыа“, всего лишь восемь мЪсяцевъ тому назадъ на 
общепрофессіональномъ конгрессв въ Мюнхенћ, состоявшемся въ 
конц іюня прошлаго года, грозилъ германскому правительству 
священнымъ гнъвомъ пролетаріата. Онъ говорилъ тогда о вЪчныхъ 
преслдованіяхъ рабочихъ организацій въ Германіи, о полной не“ 
способности прусской реакщи понять духъ и запросы времени, объ 
ея глубокой органической враждебности чаяніямъ и идеаламъ объе- 
диненнаго труда. Онъ говорилъ, и изъ всей его сильной, сопрово- 
ждавшөйся мЪрными ударами руки по каөедрћ р3чи звучала скры- 
тая, обращенная наверхъ угроза: „Берегитесь Не натягивайте 
слишкомъ струну!“ А тепөрь?.. Поистин, какъ мало прожито, 
какъ много пережито! 3 

Я нө хочу излишне сгущать краски. Я знаю, что даже и сей- 
часъ въ мірћ германскаго пролетаріата не все обстонтъ уже такъ 
безнадежно и уныло. Я знаю, что какъ-никакъ тамъ имЪется Карлъ 
Либкнехтъ, около котораго группируется небольшая кучка довольно 
вліятельныхъ вождей (Мерингъ, Роза Люксембургъ и др.), сумЪв: 
шихъ не капитулировать передъ націоналистической стихіей; что 
въ Гамбург® сложилось уже довольно вліятельное меньшинство, 
обнаруживающее рЪзкую оппозицію по отношенію къ войн%, а въ 
Штутгарт на этой же почвЪ произошелъ даже расколъ въ мЪст- 
ной партійной организаціп; что, накокецъ, въ самое послЪднее 
время въ рядахъ нЪмецкихъ рабочихъ массъ начинаетъ какъ будто 
намфчаться извЪстный психологическій сдвигъ, проноситься жег- 
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кое дуновеніе болфе свЪжихъ и здоровыхъ настроеній, пред- 
въщающее близкій разсвЪтъ критической мысли и возвращеніе 
къ власти временно попраннаго сознанія. Все это, конечно, очень 
важно и многозначительно, но все-таки это пока лишь „музыка 
будущаго“, а я говорю о настоящемъ. Настоящее же — и это 
необходимо откровенно признать — окрашено въ темные тона, 
и для настоящаго типичными фигурами являются не Мерингь и 
Либкнехтъ, а Легинъ и Шейдеманъ. И чЬмъ яснће и отчетливће 
начинаешь сознавать этотъ суровый и непреложный фактъ, тмъ 
настойчивће въ душ подымается вопросъ: гд причина? ГДЗ, въ 
чемъ причина или причины той поразительной, не имћющей еще 
прецедента въ исторіи метаморфозы, которая, выражаясь фигу- 
рально, на протяжен!и какихъ-нибудь двадцати четырехъ часовъ 
сумвла превратить грозно рыкающаго соцалистическаго льва въ 
тупо блеющаго націоналистическаго ягненка}. 


Ш. 


Когда въ настоящее время въ свЪтв событій послЪднихъ семи 
мЪсяцевъ, начинаешь внимательно присматриваться къ духовному 
лицу индустріальнаго пролетаріата (а о немъ какъ разъ идеть 
сейчасъ рЬчь), то совершенно ясно и отчетливо различаешь въ 
его груди параллельное существованіе двухъ совершенно различ- 
ныхъ и до извЪстной степени даже другъ друга взаимно исклю- 
чающихъ душъ: души національной и души интернаціональной. 

Нельзя сказать, чтобы данный фактъ являлся какимъ-либо 
неожиданно-новымъ открытіемъ. Совсёмъ наоборотъ. Споры о 
націонализм%Ъ и интерпаціонализм% ведутся въ сощалистическомъ 
движеніи съ самаго его возникновенія. Проблема эта неоднократно 
обсуждалась уже на международныхъ соціалистическихъ конгрес- 
сахъ. О ней произнесено было безконечное количество рфчей. Ей 
посвящена была обширная и съ годами все разроставшаяся лите- 
ратура. И, если тёмъ не менће теперь, посл страшнаго опыта 
міровой войны, приходится снова возвращаться къ старой про- 
блем%, то это объясняется тЬмъ обстоятельствомъ, что нынћ міръ 
труда совершенно по-иному подходить къ знакомому вопросу. 
Раньше онъ подходилъ къ нему отъ болЪе или менће отвлеченной 
теорія, сейчасъ отъ жестокой и безпощадной практики. И разница 
отъ этого подхода получается огромная: точно дунулъ вЬтеръ и 
развфялъ легкій розоватый туманъ, скрывавшій отъ пролетаріата 
трудности дороги, и внезапно во всей своей пугающей неприступ- 
ности предъ пимъ встали грозныя очертанія скалъ, перегоражи- 
вающихъ путь хъ далекимъ идеаламъ. 

Конечно, и до войны већ знали, что въ труди рабочаго жи- 
ветъ и національная душа — и въ мирное время она проявля- 
лась достаточно опредфленно, — но все-таки большинство с0- 
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ціалистовъ неизмфнно полагало, что интернаціональная душа 
пролетаріата гораздо ярче, сильнфе, и что въ случаЪ конфликта 
между той и другой послфдняя выйдетъ безусловной побћди- 
тельницей. Въ сущности какихъ-либо серьезныхъ доказательствъ 
въ пользу даннаго утвержденія никогда не было, наоборотъ имЪлось 
не мало вЪскихъ соображеній въ пользу обратнаго предположешя. 
И однако, вопреки очевидности, вс вфрили, ибо хотфлось вЪрить, 
ибо въ даппомъ, какъ и во многихъ другихъ случаяхъ, по извъетной 
нЪмецкой поговоркв „Оег Мипѕсћһ маг дег Узмег 4ез Сейапкепѕ“ 
(желаше было отцомъ мысли). Душу иптерпаціопальную обыкно- 
венно всячески подчеркивали и демонстрировали. Наоборотъ, о 
душ% національпой говорили мало и неохотно, ея стыдливо сто- 
ронились, о вей старались не упоминать. Война жестоко распра- 
вилась съ этой соціалистической маниловщиной. Романтическій 
флеръ быль внезапно сорванъ съ дЪйствительности. И предъ изу- 
мленнымъ міромъ труда неожиданно открылось то, что уже давно 
было ясно пемпогимъ дальновиднымъ, открылось то, что па совре- 
менной ступени сощально-экономическаго и культурпаго развитія 
національноеё начало въ груди пролетаріата все еще безкопечно 
могущественнће, чфмъ интернацюнальное, и что при конфликтв 
между тЬмъ и другимъ послЪдпее ломается, какъ легкая тростинка 
пришедшая въ столкновеніе съ тяжелой палицей. Таковъ фактъ. 
А его обълснепіе? 

Миф думается, что первой и нанболће непосредственной при- 
чиной разсматриваемаго явленія должна быть признана крайняя 
живучесть стихійно-первобытнаго національнаго чувства. Вліяніе 
его тоже обычно въ соціалистическихъ кругахъ не дооцћпивали, и 
однако оно въ настоящее время представллетъ огромную реальную 
силу, истплные размфры которой мы только теперь начинаемъ 
понимать. ВЪковыя исторпческія традиція, языкъ, бытовой укладъ, 
религія, литература, школа, система воспитанія, впечатлЪнія 
ранняго дЪтства и юности—все это вмЪстЪ взлтое создаетъ могу- 
щественную, не легко ломающуюся связь между отдфльными ин- 
дивидуумами, составляющими націю, сливаетъ ихъ въ единое ор- 
гапическое цфлое. Живое ощущене принадлежности къ этому 
цфлому глубоко сидить въ душВ каждаго, часто даже независимо 
отъ его созпанія. Оно составллетъ почти такое же стихШно-неотъ- 
емлемое свойство его натуры, какъ потребность двигаться, гово- 
рить, дышать или утолять голодъ принятіемъ пищи. Нащональ- 
ное чувство — это нЪчто первичное (хотя разумЪется пе абсолютно 
доминирующее), полпочвенное, осповное, что нерфдко годами и 
десятилЪтіями незамфтно тлЪетъ подъ толстыми идеологическими 
наслоенілми и потомъ вдругъ подъ вл1яшемъ какого-нибудь внћ- 
шняго или внутренняго толчка внезапно вспыхиваетъ яркимъ пла: 
менемъ, легко разрывая образовавшуюся надъ нимъ инородную 

Мартъ. Отдфлъ Ц, 22 


338 В. МАЙСКИЙ. · 


кору. Поскребите даже любого изъ напболзе умныхъ и просвъ- 
щепныхъ содіалистовъ, и въ девяти случаяхъ изъ десяти подъ 
радикально-космополитическою внЪшностью вы непремфино от- 
кроете паціопалпста (въ большей или меньшей степени, конечно). 
Къ такому заключению приводить, по крайней мЪрЪ, поведеше 
большинства соціалистическихъ лидеровъ Германи, Франщи, 
Бельги, Австро-Венгр!и и другихъ вовлеченныхъ въ войну странъ 
на протлжепіп послЪдпихъ семи мЪсяцевъ. 

Говорить-ли въ такомъ случаћ о массЪ? Мић пришлось близко 
наблюдать общественныя настроенія Германи въ первые дни 
послЬ объявлешя войны. Это было что-то грозно-стихійное и бе- 
зумно- потрясающее. Казалось, вы присутетвуете при внезапномъ 
изверженім вулкана. Точно горячая лава національнаго чувства, 
сорокъ четыре года спавшая подъ спудомъ, теперь поднялась со 
дна и полилась бурнымъ потокомъ, наводняя страну и испепеляя 
всћ сердца. Это былъ могучій порывъ, увлекавшій за собой даже 
самыя крфпыя головы, и леилолотически нисколько пе удиви- 
тельно, что широк!е круги германской сопіалъ-демократін оказа- 
лись не въ силахъ бороться съ его напоромъ и покорно склонили 
свою выю передъ шовинистическимъ лозунгомъ: „мы—нфмцы“! 

И въ дальпЬйшемъ сколько разъ тотъ же самый лозунгъ сле- 
талъ съ устъ германскаго пролетаріата! Въ ръчахъ с.-д. депута- 
товъ п ораторовъ, въ писапіяхъ подавляющаго большинства с.-д. 
прессы, въ частныхъ бесћдахъ и разговорахъ рядовыхъ членовъ 
парти и профессіональныхъ союзовъ чуткое ухо всегда могло 
уловить болфе явное или болће прикровенное, но всегда одинаково 
надмеппое и вызывающее: „мы, пъмцы!“ Припоминается миь одна 
любопытная статья „Могмагіѕ*, напечатанная еще въ первый 
періодъ войны, когда счастье ръшительно улыбалось нёмецкому 
оружію. Центральный органъ германской содіалъ-демократіп, съ 
видимымъ удовлетворешемъ констатируя успъхи нЪмцевъ во 
Франціп, давалъ свое объясненіе военному превосхолству своего 
отечества. Онъ разсуждаль при этомъ приблизительно слЪдую- 
щимъ образомъ: Германія совершенно особенная страна, которая 
все, за что она пи берется, выполнлетъ не въ примЪръ прочимъ 
необыкповенпо дёльпо и талантливо. Главное же, она обладаетъ 
замфчательнымъ органпзаторскимъ гепіемъ. Въ Гермаши все 
прекрасно организовано: государственная машина, промышлен- 
ность, наука, жельзныя дороги, рабочее движеше. Прекрасно 
организована у нея и армія. Отсюда непобъдимость Германін на 
полЪ битвы... Я уже говорилъ о томъ, что „Могмагіѕ“ сейчасъ 
одна изъ нанболЬе приличпыхъ с.-д. газетъ въ Гермаши, и од- 
нако разв пе напоминаютъ вез приведенныя разсухденія, какъ 
двЪ капли воды, все то же пресловутое: „мы, нъмцы!“ 

_ И это чисто рефлекторное дЪйств!е пробужденнаго дЪйствитель- 
ной пли мнимой опасностью паціопальнаго чувства чрезвычайно уси- 
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симостью индустріа тънаго пролетаріата отъ нацонально-госу- 
дарственнаго капитализма родной страны. 

Я уже упомпналъ выше, что передъ войной въ сощалистиче- 
скомъ мір господствовало чрезвычайно высокое представлене о 
силЪ интерпаціональнаго начала, живущаго въ груди современнаго 
промышленнаго рабочаго. Предполагалось, что рабоч! не имЪетъ 
отечества или, если и имћЪетъ его, то лишь въ очень условномъ и 
ограниченномъ смыслЪ; что, будучи антагопистомъ буржуазнаго 
общества по своей природЪ, онъ обладаетъ полнымъ иммупитетомъ 
по отпошенію къ „національному патріотизму“ и что поэтому 
пролетар!и другихъ странъ уму и сердцу его гораздо ближе, чёмъ 
юнкера и капиталисты собственной страны. Нельзя сказать, чтобы 
все это построеніе было совершенно неправильно. Наоборотъ, въ 
немъ заключается, если не вся, то во всякомъ слүчаћ немалая 
доля истины. Тенденціш развитія уловлены въ немъ несо- 
миЪнно вЪрпо. Но, какъ это уже неоднократно случалось въ истори 
соціалистическаго движенія, ошибка была сділана въ опредћленін 
быстроты темпа эволющи: думали, что находятся уже у конца 
пути въ то время, какъ, въ дЪйствительности, были еще только въ 
его началЪ. И именно поэтому не замБчали, или, по крайней 
мЪр%, не обращали должнаго внимая па тотъ громадной важности 
фактъ, что въ нашу эпоху ожесточенной борьбы за „мЪето на 
солнц“ національно-қапиталистическихъ имперіализмовъ проле- 
таріатъ каждой страпы оказывается, подобно колоднику, помимо 
своей воли и желашя, прикованнымъ тЪспыми узами экономиче- 
ской зависимости къ колеспицћ родной буржуазін. 

И это понятно. Рабочій классъ, какъ опредфленная соціальная 
категорія, выростаеть на почвЬ капитализма. Чфмъ быстрће и 
могуществепнће развивается послЪлній, тъмъ при прочихъ равныхъ 
условяхъ благопрятнфе положеніе перваго. Въ экономической 
наук, напримфръ, окончательно установлено, что повышеніе за- 
работной платы находится въ самой тЪеной связи съ темпомъ про- 
мышленной эволющи данной страны: чЪмъ этотъ төмпъ быстрће, 
тімъ легче достигается повышеніе; чЪмъ медленнЪе, тЬмъ труд- 
нЪе. Оттого, напримфръ, возростаніе заработной платы въ Англія 
съ ея отпосптельно спокойнымъ ходомъ экономическаго развитія 
вточеніе по‹лЪдпей четверти вфка было очень незначительно и, 
паоборотъ, въ Гермапін съ өл стремительнымъ капиталистическимъ 
расцвЪтомъ—громадно. И, такъ какъ въ наши дни важнфйшимъ 
үсловіемъ для успфшной капиталистической эволющи является 
наличность рынковъ, колоній, сферъ вліяпія и точекъ приложенія 
накоплепнаго капитала, словомъ, всего того, что составляетъ ріа 
деѕііепа современнаго имперіализма, то въ итогЪ оказывается, что 
и пролетаріатъ становится до извЪстной степени заинтересован- 
нымъ въ побъдћ импер!ализма своей страны, въ торжеств своей 
бур:жуазіп. Заинтересованъ, конечно, съ точки врЬнія своихъ 
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непосредственныхь матеріальныхъ выгодъ, прозаическихъ выгодъ 
сегодняшняго дня. Но, по правдЪ сказать, когда и гдъ широкія 
массы умфли оказывать предпочтеніе дальнему передъ ближнимъ, 
когда и гд журавля въ небЪ он предпочитали синиц въ руки? , 

А что пышный расдвфтъ паціональнаго капптализма способенъ 
дать въ руки пролетарата известную экономическую синицу,— 
тому порукой исторія новЪйшей эпохи. Мы знаемъ, что апглійскій 
рабочій классъ въ ХІХ столЪтін пережилъ пастолщее „золотое“ 
двадцатипятильт!е 1850-1875 годовъ, сильно поднявшее его „ѕїѓап- 
багі о! Ше“ и заложившее осповы его нынфшняго относптельнаго 
(по сравпенію съ рабочимъ классомъ другихъ странъ) благополучія. 
Разсуждая трезво и хладнокровно, нельзя не признать, что всЪ 
матеріальныя завоеваніл британскаго пролетаріата въ указанный 
періодъ носпли въ общемъ довольно скромный характеръ. Но все- 
таки ихъ оказалось достаточно для того, чтобы коренпымъ обра- 
зомъ пересоздать всю психологію англійскаго рабочаго и па мЪсто 
революціоннаго чартизма поставить скромный и умъЪренный трэдъ- 
юніопизмъ. Стало быть, массы сумћли глубоко почувствовать раз- 
ницу эпохъ до и послЪ 1850 года и дать этому своему ощущенію 
чрезвычайно яркое выраженіе въ смфнВ историческихъ періодовъ 
своего движенія. Но чЪмъ, спрашивается, объясняется наступленіе 
„Золотого“ двадцатииятилћтія? Оно объясняется всецфло и исклю- 
чительно тЪмъ, что, начиная съ середппы прошлаго вЪка, британ- 
скій капитализмъ, переживъ нензбЪжныя болЪзни дфтетва, всту- 
пилъ въ полосу безпримЪрнаго подъема, раскинувъ сФть своихъ 
отпошеній по всему земному шару. Британская буржуазія того 
времени баснословпо богатћла на монопольной эксплуатащи міро- 
вого рынка и кой-какія крохи съ ея богатаго стола попадали и въ 
скромпые коттэджи пролетаріата. 

Другой примЪръ Германія. Я уже упомипалъ, что заработная 
плата нфмецкихъ рабочихъ втеченіе минувшей четверти вЪка 
сильно возросла, далеко обгоняя этотъ ростъ въ остальпыхъ евро- 
пейскихъ странахъ. Одновременно значительно сократился рабоч й 
депь, улучшились общія условія труда, положеніе рабочаго на фа- 
брикБ стало гораздо прочифе и независимће, чЪмъ раньше. ГдВ 
причина этого замфчательнаго сощальнаго прогресса? Конечно, 
ближайшая причина лежитъ въ неустанной борьбЪ пролетаріата. 
Но все-таки основной базой даннаго явлепія, базой, сдЪлавшей 
самую борьбу столь плодотворной и усифшной, долженъ быть при- 
впапъ стремительный бЪгь капиталистическаго развитія Германія 
„въ разсматриваемый періодъ. Страна переживала эпоху могуще- 
ственнаго.экопомическаго расцвфта, страна богатфла, ея буржуазія 
дЪлала прекраспыя дЪла и крохи отъ ея царскаго стола опять- 
таки перепалали и па столъ пролетарата. 

Но пе тольхо улучшелю матеріальпаго положенія рабочаго 
класса тБспо связано съ успфшнымь развитіемъ капитализма, — съ 
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нимъ связаны также и ростъ и усиленіе всего пролетарскаго дви- 
женіл. ВсЪ эти парти, професеіоналъные союзы, кооперативы, на- 
родные дома, культурно-просвЪтительныя учрежденія и т. д.—вс% 
они нуждаютсл для своего расцвЪта, какъ зерно въ плодородной 
почв%, въ подходящемъ сощально-зкопомическомъ фундамевт®, въ 
наличности мпогочисленнаго, быстро увеличивающагося пролета- 
ріата, въ существования здоровой, энергично развивающейся про- 
мышленности, открывающей извфетныя возможности для экономи- 
ческихъ п политическихъ завоеваній. Только тамъ, гд пульсъ 
капиталистической жизни бьется сильвымъ упругимъ темпомъ, 
міръ рабочихъ оргатизацій пускаетъ глубокіе корни въ сощальной 
средЪ п превратцаетея въ огромное вътвистое дерево. Такимъ обра- 
зомъ, по странпой ироніи судьбы, интересы роста и развит!я про- 
летарскаго движепія, исторически призваннаго сыграть роль мо- 
тильшщика буржуазпато общества, протягиваютъ нЪкоторыя связую- 
щія няти между нимъ и національно-капиталистическимъ импе- 
рлализмомъ нашей эпохи. 

Зпакомъ ти весь этотъ ходъ мыслей и доказательствъ терман- 
скому пролетаріату? 

О, копечно, хорошо знакомъ. Въ сущноети ваиболфе яркимъ и 
захопчеппымъ идеологическимъ отраженіемъ указанныхъ выше 
экономическяхъ явленій былъ пресловутый нЪмецкій ревпзіонизмъ 
съ его полуприкровепиой проповфдью классоваго сотрудпичествв, 
съ его скептическимт, отпошепіемъ къ соціалпетическому лптер- 
націопалу, съ его стыдливой апологіей колопіальпой политики. Но 
даже и за предЪлами ревпзіопистекихъ круговъ взгляды и настрое- 
нія вродз вытеприведепныхъ частично находили себъ очень 
широкое признаше. Такъ, чуть пе на каждомъ рабочемъ собраніи, 
чуть не въ каждомъ номер партШной или профессіональпой га- 
веты независимо отъ того, какого направленія былъ ораторъ или 
журналистъ, вы всегда могли услышать кли прочитать облеченный 
въ ту или иную форму примърпо елфлуюний силлогизмт: успъхъ 
терманскато пролетаріата и германскаго рабочаго движешя опре- 
дЪляется успфхами германскаго капитализма, —егдо, если желаешь 
блага трудящимся массамъ, не препятствуй, и даже больше, спо- 
собствуй свободному развитию капаталистическихь силь страны. 

Въ мирпое время практичесе рыводы изъ только что приве- 
деппаго, глубоко зас втаго въ созпашш ифмециихъ рабочихъ сил- 
лотизма были довольно безобхдны. Ози сво дилиеь обычно къ борьбЪ 
протпвъ гезкціоипаго экопомическаго закоподательства, ярыми ето- 
ролппками котогаго всегда являлись люди центра п копсерваторы. 
Но, когда надъ Е :ропой разразлласъ небыва лал политическая буря, 
въ вихрь которой согремениые народы блеспули милліопами 
штыковъ, герхапскій пролетаріатъ, повииулеь прявичпымъ фор* 
муламъ пышленіл, стремптельно бросплся впередъ на защиту 
исполипской машипы своего пашонально-гоетдаретвениаго капита- 
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лизма. Ревпзіонизмъ неожиданно одержалъ свою наиболће блестя- 
щую побїлу, подчинивъ своему вліянію почти все сощалистическое 
движеніе Германи съ его генеральнымь штабомъ и офицерскимъ 
корпусомъ. Это не значитъ, конечно, что ревиз1опизмъ доказалъ 
тЬмъ самымъ свою правоту, истинность которой ири свЪтЪ мірового 
кризиса внезаппо открылась всему пролетаріату. Это значитъ 
только, что въ настоящее время нЪмецкія рабочя массы достигли 
еще лишь той ступени развитія, когда онћ оказываются способпыми 
БЪ воспріятію только ревизіопистской полупстины или, пожалуй, 
точнЪфе, сБрой пстпны сегодплшияго дня, не считающейся и не 
интересующейся болЪе широкой истиной дня наступзющаго, 


у. 


Приведу пкоторыя иллюстрація. Въ провинщальной соп1али- 
стической пресс Гермашш въ настоящій моментъ на всЪ лады 
разрабатывается и пропагандируется теорія о „гармоши“ иптере- 
совъ буржуайи и пролетаріата каждой страны по отношенію ко 
всему остальному міру. Но, пожалуй, еще больше міста и вни- 
мапія удфляетъ той же проблем% пресса профессіональпая, стремл- 
щаяся такимъ путемъ объяснить и оправдать поддержку нЪмец- 
ЕИМЪ пролетаріатомъ нынЬшпей войны. Въ этомъ отношеши чрез- 
вычайно характерны ир—что особенно важно —типичны размы- 
шленія „Стипаѕіеіп“’'а – органа могущественнаго союза строятель- 
ныхъ рабочихъ, одпого изъ лучшихъ, если не самого лучшаго про- 
фессіональнаго органа Германи. Въ своемъ новогоднемъ номер 
онъ, между прочимъ, пишетъ: 

„Война не устраняетъ естественной противоположности между 
рабочимъ и предприндмателемъ, ибо эта противоположность выте- 
каетъ изъ стремленіл каждаго изъ нихъ получить возможно боль- 
шую часть продукта труда. Черезъ пропасть, раздЪляющую нхъ, 
лишь временно, да п то съ грЬхомъ пополамъ, пе рекинутъ мостикъ, 
ибо и рабоч1е и предприниматели преслЪдуютъ сейчасъ одну общую- 
гораздо болъе важную и существенную цтъль—обезпеченіе націо- 
нальной независимости нашей страпы. Какъ только эта цфль бу- 
детъ достигнута, объ стороны снова вернутся къ сепаратной 
борьбЪ за свои классовые интересы“ (Курсивъ мой, В. ЛМ.). 

И, переходя далфе къ вопросу о томъ, какого исхода войны 
желаетъ германскій пролетаріатъ, органъ точнфе опредфляетъ, что 
же такое онъ понимаётъ подъ словами „національная независи- 
мость страны“ и почему онъ считаеть обезпеченіе послЪдней 
стоющимъ какихъ угодно человЪческихъ и матеріальпыхъ жертвъ. 

„Мы хотимъ мира“, — залвллотъ „Стипамет“ — но такого 
мира, который гарантировалъ бы свободу развитія германскому 
кародному хозяйству, свободу, которая народу столь же нужна 
какъ отдБльному человку нуженъ воздухъ для дыхаћія. За это 
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борятся наши арміи. За это пали безчисленныя жертвы, которыхъ 
сейчасъ оплакиваютъ сотни тыслчъ матерей и дЪтей Германи. 
...Они пали не затЬмъ, чтобы поддержать колеблющіеся троны, не 
затфмъ, чтобы повысить дивиденды оружейныхъ фирмъ, иЪтъ, они 
пали за родину и за народъ. И потому къ нашей печали за нихъ 
примфшивается не горькое чувство, что наши друзья и товарищи 
пожертвовали своей жизнью во имя достойпыхъ проклятія цфлей, 
но, наоборотъ, возвышающее сознаніе, что опи погибли во имя 
счастья и велпчія общественной коллективности“ (Курсивъ мой. 
В. М. 1). 

Какъ видимъ, въ приведенныхъ разсужденіяхъ уже нЪтЪ гос- 
подства септимента, нЪтъ вліянія рефлекторно-стихійнаго подъема 
націопальнаго чувства, —здЪсь все строго обдумано, взвЪшено и 
измЪрепо. Авторъ не предается никакимъ маниловскимъ иллюзі- 
ямъ относительно „смягчающаго“ дЪйствія войны на органическія 
противорЪчія каппталистическаго міра. Опъ не ждетъ также, какъ 
явствуетъ изъ другого мЪста статьи, особаго „просвЪтл%Ънія“, 
благодаря происходящимъ событіямъ прусской реакщи и считается 
съ возможностью возвращенія пролетаріата послЪ минованія ны- 
нфшняго кризиса къ старому экономическому и политическому 
корыту. Авторъ вполнћ трезвъ и хладнокровенъ. И тЬмъ не мене, 
въ выражепілхъ, не оставляющихъ м$фста для какихъ бы то ни 
было сомнЪній, онъ всецЬло солидаризируется съ позищей гер- 
манскаго пролетаріата по отношен1ю къ войн%. Онъ по сознатель- 
ному разсчету защищаетъ эту позицію, ибо находитъ, что всф 
соціальные и политическіе конфликты внутри страны являются 
лишь сравнительно менфе важными домашними дфлами, которыя 
въ настолщій моментъ должны быть отодвинуты назадъ и подчи- 
нены другой боле общей и серьезной задачЪ —задачЪ обезпеченія 
„свободы развитія германскому народному хозяйству“, т. е., иными 
словами, обезпеченія побфды германскому нацщонально-государ- 
ственному капитализму, побЪды германскому имперіализму надъ 
его конкурентами и соперниками, 

Не слфдуеть думать при этомъ, что разсужденія, подобныя 
вышеприведеннымъ, представляютъ собой лишь „офищальную“ 
мудрость, предназначенную для потребленія широкой публики, но 
не имЪющую никакой обязательной силы для вождей. НФтъ, дан- 
ныя разсужденіл являются искреннимъ убЪжденіемъ большинства 
генеральнаго штаба рабочаго движенія, убъжденіемъ, нЬкоторые 
намеки на которое безъ труда можно открыть въ его недавнемъ 
прошломъ, по которое вполнЬ окрЬило п сложилось только въ 
послфдн!е семь мЬсяцевъ. Въ начал февраля текущаго года мнь 
пришлось получить довольно длинное письмо отъ одного моего 
стараго пЪмецкаго знакомаго, занимающаго очень видный постъ вь 


1) „агипбзівіп“, 1915, № 1 оть 2 января, 
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мірћ германскихъ профессіональныхъ организацій. По всему сво- 
ему духу, содержанію и характеру названное письмо представ: 
вляетъ настолько крупный общій интересъ (тБмъ болће, что авто- 
ромъ его является чрезвычайно умный и широко образованный 
человъкъ), что я ръшаюсь привести здесь изъ него нЬкоторыя 
болЪе любопытпыя м№ста. 

„Я знаю, —пишетъ мой знакомый —что въ швөйцарскихъ пар- 
тійныхъ кругахъ о нашей позищи отрицательнаго мнЪнія, точно 
также въ Голландія, Норвегіи и Даніи дЪлаютъ видъ, будто бы 
насъ совершенно не понимаютъ. Но замЪчательно, что противъ 
подобнаго же поведенія французскихъ и англійсқихъ товарищей 
никто не думаетъ возражать. Я глубоко убЪжденъ, что тв самые 
люди, которые теперь такъ жестоко нападаютъ на насъ, въ ана- 
логичномъ положеніи дЪйствовали бы совершенно такъ же, какъ 
мы. Но ҷиой іісеї Јоуі—поп ісе Боуі, т. ө. что разрьшается дру- 
гимъ, то не разръшается нЪмцамъ. Надо признать, мы, нЪмцы, 
страшно не любимы въ мір%. И, къ сожалћнію, какъ разъ мы, 
германскіе соціалисты, несемъ на себћ за это долю отвЪтствен- 
ности. Мы всегда такъ рфзко критиковали все отрицательное въ 
нашей странЗ, что за границей того хорошаго, что имфется у насъ, 
совершенно не знаютъ и благодаря этому не имЪютъ правильнаго 
прөдставленія о Германии... 

„Но, какъ бы то ни было, все происходящее ужасно. Съ тёми 
самыми людьми, съ которыми собирался встрЪтиться въ В&н% на 
интернаціональномъ конгресс, теперь столкнуться на пол битвы 
со штыкомъ въ рукахъ! Кровь леденћетъ въ жилахъ при одной 
мысли объ этомъ. Но что толку плакать и сокрушаться? Таковъ 
міръ, и мы можемъ уйти отъ него, только пустивъ себЪ пулю въ 
лобъ. Такъ кавъ однако самоубійство никогда не можетъ быть 
программой политической парти, приходится примириться съ 
фактомъ и ввести себя въ рамки исторически данныхъ условій и 
обязанностей. Намъ приходится теперь такимъ страшнымъ обра- 
зомъ убЪждаться, что многія вещи выглядятъ въ дфйствительности 
совсёмъ иначе, чЪмъ ихъ обычно рисовали съ трибуны народныхъ 
собран. Что остается сейчасъ отъ рёчей интернадіональныхъ 
конгрессовъ? Въ настоящее время, не смотря ни на что, національ- 
ная связь является все-таки кръпчайшей изъ встьхъ связей, и на- 
родность и языкъ есть не только идеологическія категорфи, но и 
весьма мощныя экономическія силы, которыя на жизнь и смерть 
связываютљъ всњхъ насъ, отъ юнкера и до фабричнаго рабочаго“ 
(Курсивъ мой. В. М.). 

Обратите вниман!е на подчеркнутыя мной слова, резюмирующйя ' 
сущность разсужденій автора,—въ нихъ вы опять сталкиваетесь. 
все съ той же доминирующей сейчасъ надъ сознаніемъ нъмецкаго' 
пролетаріата идеей =тарй л ооинтересованности рабочаго класса 
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въ продвтапіп отечественнаго капитализма, а, стало быть, и въ 
побЪдъ импер!и Гогенцоллеровъ надъ ея ныньшиими врагами. 
Да, именпо она, эта идея, явллется той мощной пружиной, 
которая еще въ большей степени, чЪмъ стихійная власть прими- 
тивно-нащональнаго чувства, толкаетъ трудящуюся демократію 
Германи па путь объединешя съ господствующими классами, 
на путь слЬпого и однобокаго патріотизма. И надо-ли удивляться, 
что данная идея нашла свое паиболЬе яркое и осознанное выра- 
жен!е какъ разъ въ Герман!и? Если капиталистическая машина 
вообще обладаетъ извЪстной притагательной силой по отношеню 
къ пролетаріату, то, конечно, особенной притягательной силой 
должна отличаться машина новая, свъжая, эпергичная, полная 
блеска и очарованія молодости, ибо она больше, чЬмъ устарЬлый 
заржавъвшій механизмъ, способна импонировать народнымъ мас- 
самъ, возбуждая въ нихъ сангвиническія ожиданіля и надежды, 
Но вЪдь какъ разъ таковой и является капиталистическая машина 
имперін Гогенцоллерновъ, исторія баснословно - стремительнаго 
развитія которой втеченіе минувшихъ сорока лЬтъ составляетъ 
одну изъ наиболће фантастическихъ сказокъ дЪйствительности. 


ҮІ. 


Другимъ важнымъ факторомъ раціоналистическаго порядка, 
способствовавшимъ соціалистическому грЬхопадонію германскаго 
пролетаріата (равно какъ и пролетаріата другихъ странъ), при- 
ходится считать слишкомъ большую разницу въ уровнЬ полити- 
ческаго, общественнаго и экономическаго развитія различныхъ 
вовлеченныхъ въ борьбу государствъ. 

Представимъ себћ, въ самомъ дЪлЪ, что вс важнЪйшія наци 
Европы находятся на одной и той же ступени исторической эво- 
люцін, что ихь политическая структура приблизительно одина“ 
кова, что ихь соціально-эқономическое строеніе не обнаружи» 
ваетъ сколько-нибудь существенныхъ отли Й и что организован- 
ный пролетаратъ въ средћ каждой изъ нихъ пользуется пропор- 
ціонально одинаковой долей вліянія. Въ этомъ гипотетичесвомъ 
случа положен!е рабочихъ каждой страны въ моментъ возник- 
новенія международнаго кризиса было бы сравнительно просто. 
Единодушное выступленіе міра труда во воћхъ затронутыхъ кон- 
фликтомъ государствахъ имЪфло бы повсюду одинаково слабое или 
одинаково спльное дЪйствіе и потому естественно давало бы про- 
летаріату каждой надіопальпости убЪжден!е, что онъ своимъ по- 
веденіомъ не поставитъ своего отечества въ исключительно невы- 
тодное положеве. И, такъ какъ, съ другой стороны, уровень по- 
литической и соціальпой культуры во всЪхъ затропутыхъ борьбой 
державахь былъ бы приблизительно одинаковъ, то нигдё бы не 
могло возникнуть опасенія, что побфда того или иного государства 
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пли коалицін государствъ гровптъ побъждепному разгромомъ ди“ 
вилизацін и утвержденіемъ варварства. При наличности ситуащи, 
подобной только что описанпой, пролетаратъ каждой страны 
былъ бы совершенно свободенъ и могъ бы опредЗлять свое отно- 
шеніе къ войи, руководствуясь исключительно лишь своими 06- 
щими прплцишальпыми воззрЪніями. 

Въ дЪйствительности однако дфло обстоитъ совсЪмъ иначе. 
Современная Европа представлястъ собой пестрый конгломератъ 
націй и государствъ, находящихся на всбхъ ступепяхъ истори- 
ческаго развитія, съ различными соціальными структурами и по- 
литическими режимами, съ различными по размЪрамъ п вліяпію 
пролетарскими движеніями. Въ результат при возникновен!и 
всякаго международнаго столкновеня рабочій классъ каждой 
страны оказывается въ чрезвычайно сложномъ и противорЪчивомъ 
положенін. Съ одной стороны, его интерпаціональпая душа под: 
сказываетъ ему критическое отношепіе къ политик собственчыхъ 
господствующихъ классовъ и толкаетъ его къ известному единству 
дЪйствій со своимъ собратомъ по ту сторону границы. Но, съ 
другой стороны, интересы національнаго и общечеловЪческаго 
прогресса властно диктуютъ ему защиту болфе высокой полити- 
ческой и соціальной культуры противъ боле низкой, защиту 
странъ съ лучше организованным и боле вліятельнымъ проле- 
таріатомъ противъ странъ съ хуже организованнымъ и менћа 
вліятелъьнымъ пролетаріатомъ. Ибо пассивное или, еще больше, 
оппозиціонное отпошеніе къ войнЪ въ первыхъ имћЪло бы своимъ 
послЪдствіемъ лишь непропорціонально сильное (въ виду большого 
зпачен!я рабочаго класса) ослаблен!е позицій передовыхъ госу- 
даретвъ и тімъ самымъ созданіе особой преміи за отсталость для 
государствъ мало развптыхъ и реакціонныхъ. 

И, такъ какъ Европа пашихъ дней подобна музею, въ кото- 
ромъ собраны образчикп самыхъ различныхъ политическихъ си- 
стемъ, эпопомическихь режимовъ и рабочихъ движеній во всЪхъ 
стаділхъ своего развитія, то почти невозможенъ такой случай, 
когда бы вопросъ объ обязанности пролетаріта въ моменты остраго 
международиаго катаклизма защищать интересы высшей культуры 
противъ угрозы со стороны низшей не всплыль передъ ум- 
ственнымъ взоромъ рабочей демократи и не сталъ невольно 
связывать ей руки при установленіп ея принцишальной позпщи 
по отнотеню къ войн. Тьмъ болће, что господствующие классы 
каждой страни, пользуясь руноромъ прессы, парламента, админи- 
стративнаго аппарата и т. д., конечно, не преминутъ использовать 
данный моменть въ цфляхъ соотвЪтствующей обработки обще- 
ственпаго миЪшя. Именно такую картину мы видимъ и вь насто* 
ящее время. И въ Германш, и въ Бельгін, и во Францін, и въ 
Апгии аргументъ „ипоземной опасности“, какъ смертельной угрозы 
достигнутому уровню политической, экономической и сощальной 
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культуры, лишь съ соотвЪтственной перестановкой собетвенныхъ 
именъ, сыгралъ громадную роль въ дЪлЪ привлечепія широкихъ 
масеъ пролетаріата на сторопу войпы, на сторону поддержки 
паціональнаго имперіализма, вопреки !всмъ воззрьшямъ, навы» 
амъ и традпцілмъ ихъ почти полувфкового прошлаго. 


На предыдущихъ страппцахъ я пытался дать посильный ана- 
лизъ причипъ того, на первый взглядъ, крайне неожиданнаго 
грЬхопаденія германскаго (да и не только одного германскаго) 
пролетаріата, которое является въ настолщее время темой ожп- 
вленнаго обмЪна мићній въ мірЪ труда. Я нә задавался при этомъ 
никакими критическими задачами, не пытался доказывать правиль- 
ность или неправильность воззрћЪній, развиваемыхъ сейчасъ раз- 
личными представителями соціалистическаго движенія, —я хотЬлъ 
лишь просто констатировать и обълснить совершившійся фактъ. 
И точно также я воздержусь отъ какихъ-либо прогнозовъ, касаю- 
щихся будущаго. Эпоха, переживаемая нами, такъ сложна, событія, 
проходящія на нашихъ глазахъ, такъ огромны, а ихъ послёд- 
ствія объщаютъ быть такъ многообразны и всеобъемлющи, 
что велкія пророчества въ данный момептъ являются и неумЪст- 
ными, и преждевременными. Намъ, свидфтелямъ и участпикамъ 
грандіозной общечеловфческой драмы, приходится пока лишь при- 
стально взглядываться въ бурную панораму развертывающихся 
событій, наблюдать, регистрировать факты и, такимъ образомъ, 
подготовлять матеріалъ, который въ дальнйшемъ послужитъ 
фундаментомъ для построенія выводовъ п заключеній изъ богатЬй- 
шаго опыта, даннаго величайшимъ катаклизмомъ м!ровой истори. 


В. Майскій. 


Памяти кн. Варлама Геловани. 


Кн. Варлама Геловани встрътилъ я впервые въ ноябрь мЕпүв- 
шаго года—въ Тлфлис5. До лачнаго зпакомства имя его мн пе 
много говорило, не болће, чЪмъ имепа другихъ уполномочеппыхъ 
3-го лазарета Государственной Думы — делутатовъ Николаева, 
`Джафарова п Пападьянора. Надо полагать, что и Россія знала о 
кн. Геловани едва-ли больше, чЪмъ о Джафаров и его товари- 
щахъ. Но судьба судила ки. Варламу запезатлЬть молодую жизнь 
‚подвигомъ высокаго самоотвержешя и славной смертью,—и ро- 
дина не забудеть его. 

Говорить о кн. В. Л. Геловапя значить говорить о третьемъ 
думскомъ лазарет. Бъ составъ этого санитарнаго отрада, пред- 
назначеннаго для работы на кавказскомъ фронт, входило около 
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ста человъкъ. Въ подавляющемъ большинств это были студенты, 
курспстки, молодые врачи и лица, недавно сошедшія съ студен- 
ческой скамьн,— хорошая русская интеллигенція, горфвшая неуга- 
симой жаждой подвига. Не очень еще давно, въ полосу обществен- 
наго унынія, пережитаго русскимъ обществомъ, въ части на- 
шей печати мрачно —а индЪ и не безъ злорадства—гудфли голоса, 
валвллвшіе о банкротствЪ русской интеллигенщи, сводившіе къ 
нулю ея неизслкавшее стремленіе къ самопожертвованію. Еслибы 
стоило, можно было бы пожалфть, что громогласные эти люди не 
стоятъ близко къ нынфшней работЪ интоллигендін на поляхъ сра- 
женій, въ частности— къ работВ 3-го этапнаго лазарета Государ- 
ственной Думы. Тутъ представилось бы возможнымъ посмотрьть и 
посравнить: рядомъ работали и чиновпики, и простые, нанятые 
люди, достаточно, казалось бы, закаленные въ мускульной работ%, 
въ нуждЪ и физическихъ лишен1яхъ,— и хрупкія интеллигентныя 
двушки, неокрфиц!е юноши, вступившіе въ ряды работниковъ 
добровольцами. Усердно работалъ и сЪрый чөловЪкуъ, но никакого 
сравнепія не могъ выдержать онъ рядомъ съ „жидкими“ студен- 
тами и курсиетками: не за вслкую работу брался онъ охотно, 
онъ не могъ, напримфръ, забыть о времени обфда, не прочь 
былъ посчитаться изъ-за очереди и нерфдко нуждался въ угово- 
рахъ и поошрен!и. Впослфдств!и, впрочемъ, все это сравнялось— 
примфръ молодежи, препсполнепной неутолимой жаждой ра- 
боты, үвлекъ и людей, тратившихъ — по началу — своп силы 
экономно и разсчетливо. Работали већ одинаково, работали бук- 
вально до упаду, работали въ условіяхъ невфроятной тЪеноты, 
грязи, обилия насфкомыхъ и непередаваемыхъ лишеній. Вмъст% 
съ кавказскими войсками летучіе отряды думскаго лазарета совер- 
шали переходы черезъ перевалы 8-верстной высоты, въ 30-градус- 
ные морозы и вьюги, ночевали и работали на унавоженномъ полу 
курдскихъ саклей, работали безъ сна и отдыха, таскали на сво- 
ихъ плечахъ раненыхъ и познобленныхъ, отдавали послЪдній ку- 
сокъ голодной дфтворв бЪженцевъ... 

ЧрезмЪрное напрлженіе силъ не прошло отряду даромъ. Турки 
занесли въ станъ свонхъ побЪдителей разнообразный ассортиментъ 
болЪзней, въ томъ числћ и сыпной тифъ. И первой жертвой само- 
отверженной заботливости о несчастномъ врагћ Россіп пала сестра 
Софья Ольшвангеръ, еврейка, которой, чтобы найти славную смерть 
въ горахъ далекаго Закавказья, пришлось преодолъть цфлый рядъ 
рогатокъ, не допускавшихъ ее, какъ еврейку, къ поступленію въ 
учрежденія съ знакомъ Краснаго Креста. Съ энергіей, столь свой- 
ственной ея несчастному племени, она преодолћла все-таки пре- 
пятствія и на далекой чужбинф отдала свою жизнь въ жертву 
родин%, не согрЪвшей ее ни разу лаской и привфтомъ За сестрой 
Ольшвангеръ ушелъ въ могилу студентъ Николай Томасовскій, 
юноша ръдкой душевной красоты и деликатности, всегда свЪтлый, 
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всегда добрый, въ трудные часы своимъ неизсякаемымъ, искро- 
метнымъ остроуміемъ разгонявшій наше упыніе, — самый яркій 
цвътокъ въ дорогомъ вЪнкЬ самопожертвованія, сплетенпомъ 1по- 
гибшими нашими героями въ мирныхъ доспћхах%.. 

Къ этимъ дорогимъ могиламъ прибавились еще пять могилъ. 
Велдъ за лучшими своими сотруденками ушелъ и кн. Варламъ 
Геловани. 

Среди кавказскихъ войскъ санитарный отрядъ Государетвенной 
Думы быль болфе извЪстенъ подъ именемъ отряда кн. Геловани, 
его главноуполномоченнаго. Еслибы сравнить роль вн. Геловани 
въ отрядЪ съ ролью другихъ его работниковъ, я сказалъ бы, что 
’ кн. Варламъ былъ не столько головой, сколько серддемъ отряда, 
сердцемъ кнпучимъ, неугомоннымъ, порывистымъ, не экономив- 
шимъ свопхъ силъ, чуждымъ хладнокровныхъ расчетовъ, взвіши- 
вапія и колебаній. Оргапизаціопная часть въ отряд не всегда 
была свободна отъ недосмотровъ и дефектовъ. И порой казалось, 
что отрядъ не можеть удовлетворить всей той нужды, которая 
вопіяла къ пему отовсюду и на которую безъ колебапій отзывался 
главноуполномоченный отряда. Въ обЬщаніяхъ его чувствовалась 
какъ бы нъкоторал опрометчивость и самонадЪянность. Но отрядь 
все-таки шель въ самыя опасныя и трудныя мЪста и выходидъ 
изъ нихъ съ честью, преодолфвая непреододимыя, казалось бы, 
заданія. И тутъ-то сказывался неизсякаемый огонь подвижниче- 
ства, который одинаково пылалъ и въ коллективномъ серддь дум- 
скаго отрада, и въ неугомонномъ сердцЬ его уполномоченнаго, съ 
которымъ едва-ли кто могъ бы сравниться въ способности неустанно. 
хлопотать, метаться, неожиданно находить какь разъ то, въ чемъ 
чувствовалась нужда въ данный моментъ. 

Лично во миф эта неугомонность и неутомимость, это не уни- 
мавшееся кип не возбуждали всегда нескрываемую зависть и изум- 
леніе. И невольно рождался вопросъ: неужели это тоть — Лермон- 
товскй--—„сонный“ грузинъ, который въ тЬви чипары льетъ піну 
сладкихъ винъ на узорныя шальвары? 

А между тЬмъ ки. Варламъ былъ истиннымъ сыномъ своей 
прекрасной родины—Груз!и. Печать ея красоты и изящества 16-. 
жала на его впішнемъ обликЬ. Ея рыцарское благородство, му- 
жество, широта размаха отразились въ его духоввомъ склад. 
Онъ любилъ свою живописную отчизну не только той „странной“ 
не побЪждаемой разсудкомъ любовью, для которой дорого, близко 
понятно, полно очарованйя все свог, родное, начиная отъ живо- 
писныхъ горъ и кончая бфднымъ духаномъ съ пьяненькимъ кре- 
стьяниномъ около него. Въ его любви замЪтніо всего звучала нота 
романтической скорби, вздохи воспоминая о былой славћ и тоска 
по солнцу свободы, которое еще не озарило его малой Грузи. Но 
онъ мечталъ, и ждаль, и вЪрилъ въ пришеств!е лучшихъ дней. 
И, кақъ цолитическій дфятель, не только ждалъ и мечталъ, но. 
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въ мру силь своихъ—дёйствовалъ, велъ борьбу во имя этого 
свЪтлаго будущато... 

Представитель трудовой группы въ Дум%, онъ пошелъ на слу 
жене отчизпћ въ пережчваемую ею великую и тяжкую годину 
вмЪстЬ съ миллонами ея сыновъ. На поле кровавой брани онъ 
вышелъ не въ бранныхъ доспъхахъ, а въ скромномъ видЪ труд- 
ника, несшаго свон силы и свою незаурядную энергію на облег- 
ченіе страданій окровавленныхъ, поверженныхъ, голодныхъ и из- 
немогающихъ, не разбирая, свой ли былъ передъ нимъ или чужой, 
братъ родной или сынъ враждебпой страны, всЪмъ равно отдавая 
‘неизсякаемый запасъ сердечнаго тепла и вниманія. Онъ но 60- 
ялся глядфть въ глаза смерти и благородную жизнь започатллъ 
подвигомъ величайшей любви и самоотверженія, умеръ славной 


смертью. Въчная да будетъ ему память.., 
0. Крюковъ. 
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Н. Крашенинниковъ. ТЬни любви. Разсказы, Т. УТ, Московское 
к-во. Стр. 207. Ц. 1 р. 25 к. 

Художникъ изобразилъ на обложкЪ темногиняго тона гирлянды 
цвЬтовъ и юную парочку, цфлующуюся на фонь рЬшетки, не то 
входя, не то удаляясь куда-то... Одпако, какъ это часто бываетъ, 
рисунокъ не совећЬмъ подходитъ къ содержанію книжки, хотя все оно 
въ общемъ такъ или иначе касается любви. 

Рисунокъ—свЪтлая лирика расцвътающей жизни, а г. Кра: 
шенинниковъ въ свопхъ разсказахъ говорить почти препмуще- 
ственно объ обманахъ, невзгодахъ, измћнахъ и разочарованілхъ въ 
любви. Хотя, правду сказать, контрастъ между обложкой и содер: 
жаніемъ до нЬкоторой степени сглаживается тфмъ, что драмы и` 
трагедии г. Крашенинникова разсказаны въ какомъ-то элегическомъ, 
примиренномъ, нисколько стародавне-условномъ тонз, такъ что въ 
конц концовъ не знаешь: серьезно-ли, или пародируя шаблонъ 
рождественскихъ повћствованій, начинаетъ авторъ первый раз- 
сказъ книжки: „Старый помфщикъ вакуриваетъ сигару и говорить 
намъ:—Ну да, да, вы меня просите. Быть такт, разскажу вамъ 
эту псторію съ золотымъ браслетомъ, вислщимъ у меня на рук“. 

Этотъ тонъ дЪфлаетъ и трагедін г. Крашенинникова не слишкомъ 
тратическими. И не только одинъ тонъ: столь же смягчающе дЬй- 
ствуетъ и общая философія автора, общая его тендендія: его тра- 
гедін сплошь да рлдомъ не бываютъ безплодны, — если ужь 
быть на свЪтЬ трагеділмъ, такъ хоть не впустую! Вотъ о. Тимофей, 
деревенскій священникъ, нечалппо замфтилъ, что что-то нелад- 
ное происходить у его жены съ бывшимъ становымъ. Это обстоя- 
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тельство, разумћется, его огорошило, но дало и благодЪтельные 
результаты: о. Тимофей начинаетъ понимать подъ вліяніемъ по- 
стигшаго удара, что онъ слишкомъ мало думалъ о небћ, „и вотъ 
именно отъ этого случилось, что достаточно было увидЪть что-то 
мелкое, въ сущности ничтожное, чтобы вся цЪнность устроенваго 
зеленаго домика разлетълась пылью. Стало быть, былъ ничтоженъ 
и зеленый домъ“. Для такого громаднаго философскаго заключенія 
не жаль и претерп$ть малость... Точно также и пустенькая жен- 
щина Клавдія Ивановна, нечаянно узнавъ про ухаживанія мужа 
за учительницей ея дЪтей, прозрваетъ и прежде всего задается 
вопросомъ: „какъ жила она съ мужемъ? Что видфль отъ нея. 
мужъ?.. И хотЬла было сказать, но не шевельнулись губы: было 
стыдно“. И въ дальнъйшемъ пытается вернуть любовь мужа уже 
не красотой своею, а, такъ сказать, интеллектомъ, находившимся 
прежде у нея въ пренебрежени. И старый попъ 0. Іоаниикій, 
явившійся тайкомъ ревизовать о. Поташя, прозрћваетъ подъ влія- 
ніемъ совершаемаго послфднимъ обряда вЪичашя, прозрфваетъ и 
догадывается, что— „Любви!.. Вотъ чего словно бы и недоставало 
въ старенькомъ сердечкВ, и вотъ именно этой-то любви такъ 
много было въ сердцё молодого попа“. Прозрћваетъ и Павелъ 
Степановичъ въ хорошемъ, въ общемъ, разсказћ „Простая исторія“ 
на счетъ того зла, какое онъ сотворилъ надъ одной бЪдной дћ- 
вушкой, — прозрваетъ и жестоко терзается... И т. д. И т. д. 
Г. Крашенинниковъ не скупится на трагедіп и драмы, но не ску- 
пится и на достигаемые ими результаты... Ну, что-жь,—философія 
въ конц концовъ вполн законная и даже однажды формул г0- 


ванная: 
Любви всВ возрасты покорны; 
Но юнымъ, дъвственнымъ сердцамъ 
Ея порывы благотворны, 
Какъ бури вешнія полямъ. 


Правда, авторъ, очевидно, не находитъ, чтобы былъ „печаленъ 
страсти мертвый слфдъ“ даже и „на поворотћ нашихъ лЪтъ“,—у 
него всегда бури приносятъ за собою благодать, хотя бы въ форм 
просвфтленнаго сознанія, — но... вфдь въ оперномъ либретто это 
именно такъ: тамъ бури любви оказываются благодатны и „за- 
каленному судьбою бойцу съ сЪдою головою...“ 

Въ этой формф личнаго воззрЪнія г. Крашенииникова читатель 
и воспринимаеть его драмы и ихъ финалы: не слишкомъ чувству- 
ешь ихъ убфдительность и обязательность, но понимаешь, что и 
такое возврЪніе законно. Воплощено же оно по большей части 
вполнЪ литературно, просто, старательно, съ большой субъектив- 
ной любовью автора къ изображаемому міру, съ порой пдкупающей 
старомодностью. 
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Письма А. П. Чехова. Под» ред. М. П. Чеховой. Т. У. (1897—- 
1899). Изд-ство писателей въ Москв%. 1915. (тр. ХҮ--512. Ц. 2 р. 

Громадный интересъ, возбуждаемый письмами этого тома, 
располагается, какъ это было и въ предыдущихъ томахъ, по двумъ 
направленіямъ: съ одной стороны, приковываютъ мысль вћхи 
неустаннаго общественно-моральнаго развитія Чехова; съ другой, 
его письма—поучительн®йпий источникъ свЪдЪній и указаній 
на счөтъ художественно-литературной техники, своего рода учеб- 
никъ писательскаго мастерства. 

Не такъ давно одинъ изъ нововременскихъ „друзей“ Чехова, 
г. Ежовъ, скорбя о его „полной непріязни къ А. С—чу“ (Суворину), 
замЪтилъ: „Думаю, что не разность взглядовъ въ политическомъ 
отношеній тому причиной“. Въ „Рүсскихъ Вфдомостяхъ“ была 
сдфлана попытка на основаніи лежащаго предъ нами тома 
„Писемъ“ уличить „друга“ въ несоотвътствіи его воспоминаній 
истин%. И въ самомъ дёлЪ— письма неоспоримо свидЪтельствуютъ 
о томъ, что разрывъ съ Суворинымъ произошелъ на почв дфла 
Дрейфуса, столь раздфлившаго людей именно „въ политическомъ 
отношеніи“. И однако въ извЪстномъ смысл болфе правымъ 
представляется намъ г. Ежовъ. О „проникнутыхъ горькимъ чув- 
ствомъ упрекахъ“ Суворина онъ, конечно, сочинилъ--ни права на 
упреки, ни повода для нихъ не было. Упрекалъ-то Чеховъ, а Су- 
воринъ выворачивался—и, конечно, не сум$лъ обмануть Чехова, 
который писалъ брату: „Я не хочу писать и не хочу его писемъ, 
въ которыхъ онъ оправдываетъ безтактность своей газеты тъмъ, 
что любитъ военныхъ—не хочу, потому что все это мн$ уже давно 
наскучило“. Что наскучило? —конечно, не „воззрёня“ Суворина, 
а его пріемы. Достаточно просмотрЪть переписку Чехова, относя- 
щуюся въ дфлу Дрейфуса, чтобы видћть, какъ незначительна была 
въ расхождени роль „разности политическихъ взглядовъ“. Все 
дВло было исключительно въ непобздимой честности Чехова, въ 
его порядочности, а не въ политических взглядахъ. Не либералъ 
столкнулся съ консерваторомъ, не филосемитъ съ антисемитомъ, а 
честный человфкъ съ мошенниками. „Я безъ мры люблю, когда 
Вы бываете либеральны, т.-е. пишете то, что хотите“ -— 
писалъ Чеховъ Суворину: какое же здћсь политическое расхожде- 
ніе? здЪсь нётъ ничего, кром% указанія на то, что Суворинъ, служа 
реакщи, пишетъ не то, йто хочетъ, пишетъ по заказу. Какимъ 
тяжелымъ укоромъ должны были поэтому упасть на совесть Су- 
ворина эти легкія непритязательныя шутки честнаго человзка, 
который всю жизнь писалъ только „то, что онъ хочетъ“: „Зола 
благородная душа и я (принадлежащій къ синдикату и получившій 
уже отъ евреевъ сто франковъ) въ восторг отъ его порыва“. 
Хорошо было Чехову см$яться надъ обвиненіями въ подкупности: 
онъ зналъ, что его не обличатъ ни въ чемъ ничьи неподкупныя 
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письма, ничьи воспоминанія. Не то Суворинъ: онъ вћдь былъ до- 
статочно уменъ, чтобы предчувствовать, что вотъ рано или повдно 
появится такое безспорное, абсолютное свидфтельство—и оста- 
нется вфчнымъ опрелЪленіемъ его дЪятельности: „Новое Время“ 
преспокойно передфлываеть телеграммы“ своего парижскаго кор- 
респондента Павловскаго по дфлу Дрейфуса. Ужь какое здЪеь рас- 
хожденіе въ политическихъ воззръніяхъ. Какія тамъ „воззрћнія“, 
когда рЬчь идетъ о подлог. И какъ полезно это чеховское сви- 
лътельство о суворинскихъ подлогахъ сопоставить съ только что 
появившимся панчирикомъ г. Ежова: „Этотъ старый руководитель 
„Новаго Времени“... училъ всъхъ насъ добру, чести, стойкости, 
борьбЪ за право и правду“. Чеховъ хорошо оцфнилъ эту школу, 
когда писалъ брату: „Сегодня получилъ письмо ‘отъ Суворина 
л Тычинкина. Суворинъ... объясняется въ дружбф и хорошихъ 
чувствахъ, Письмо его очень тепло написано. Тычинкинъ тоже 
объясняется въ чувствахъ и критикуетъ „молодую редакцію“. Какъ 
никакъ, а въ общемъ „Новое Время“ производитъ отвратительное 
кпечатлЪніе. Телеграммъ изъ Парижа нельзя читать безъ омерзћ- 
нія, это не телеграммы, а чистёйпий подлогъ и мошенничество. 
А статьи себя восхваляющаго Иванова! А доносы гнуснаго Петер- 
буржца! А ястребиные налеты...! Это не газета, а звЪринецъ, это 
стая голодныхъ, кусающихъ другъ друга за хвосты шакаловъ, это 
чортъ знаетъ что“. Такъ писалъ Чеховъ брату въ началъ февраля 
1899 г.; въ апрёл онъ пишетъ Горькому о письмахъ Суворина: 
„Изъ Петербурга получаю тяжелыя, вродЪ какь бы покаянныя 
письма, и мнф тяжело, такъ какъ я не знаю, что отвфчать ми%, 
какъ держать себя. Да, жизнь, когда она не психологическая вы- 
думка, мудреная штука“. Долго, слишкомъ долго держался Чеховъ 
за Суворина, слишкомъ тяжело ему было терять этого друга. Отъ 
газеты его онъ ушелъ давно и ему хотБлось какъ-нибудь отдфлять 
Суворина отъ „Новаго Времени“; но онъ, глубже, чЪмъ кто-либо, 
знавшій лћйствительныя отношенія, увидълъ, наконецъ, что это 
немыслимо, что во всякой даже мельчайшей и случайной гнусности 
газеты повиненъ өя создатель, ея вдохновитель. Именно гнусно- 
стей онъ и не вынесъ, а политическое расхожденіе трогало его не 
слишқомъ сильно: смшна самая мысль о томъ, что Чеховъ могъ 
бы порвать изъ-за политики отношенія съ честнымъ консерва- 
торомъ. ` 

Отъ тяжелыхъ впечатльній Чехова хочется перейти къ тому, 
что его радовало въ эти тяжелые годы огорченій и болфзни. Здъсь 
есть свЪтлыя странички: отношенія къ новымъ людямъ, связь съ 
Художественнымъ театромъ, первое знакомство съ О. Л. Книп- 
перъ, радость по поводу новыхъ усифховъ литературы. По преж- 
нему остается Чеховъ прекраснымъ цЪнителемъ и учителем 1. 
литературнаго мастерства, благожелательнымъ и тонкимъ. „Вы не 
работаете надъ фразой, -пишетъ онъ Л. А. Авиловой:—ее надо 
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дЬлать —въ этомъ искусство. Надо выбрасывать лишнее, очищать 
фразу отъ» „по мърћ того“, „при помощи“, надо заботиться объ ея 
музыкальности и не допускать въ одной фразЪ почти рядомъ 
„стала“ и „перестала“. Голубушка, вЪдь такія слова, какъ „Без- 
упречная“, „На изломЪ“, „Въ лабиринт“ —вЪдь это одно оскорбле- 
ніе. Я допускаю еще рядомъ „казался“ и „касался“, но „безупреч- 
ная“--это шероховато, неловко и годится только для разговорнаго 
языка“. „Говоря о новыхъ писателяхъ,—обращается онъ къ той же 
корреспонденткф —Вы въ одну кучу свалили и Мельшина. Это не 
такъ. Мельшинъ стоитъ особнякомъ, это большой, не оцфненный 
писатель, умный, сильный писатель, хотя, быть можетъ, и не 
напишетъ больше того, что уже написалъ... Горькій мн нравится, 
но въ послФднее время онъ сталъ писать чепуху, чепуху возму- 
тительную... Короленко чудесный писатель. Его любятъ—и не 
даромъ. КромЪ всего прочаго, въ немъ есть трезвость и чистота“. 

О „чепухъ“ Горькаго онъ писалъ иему самому, но какъ любовно, 
какъ серьезно! „Еелибы мы познакомились и поговорили часъ-другой, 
то Вы убБдились бы, какъ я высоко Васъ цфню“. И какъ упорно 
звучитъ въ этой высокой оцЪнкЪ одна нотка: „Вамъ менфе всего 
присуща именно грубость, Вы умны и чувствуете тонко и изящно“. 
„Вы по натурћ лирикъ, тембръ у Вашей души мягкій. Еслибы 
Вы были композиторомъ, то избфгали бы писать маршв“. Кон- 
кретные совЪты по части художественной техники и здћсь очень 
хороши. „У другихъ авторовъ такія слова, какъ, напримфръ „фата- 
листически“ проходятъ незамфтно, но Ваши вещи музыкальны, 
стройны, въ нихъ каждая шероховатая черточка кричитъ благимъ 
матомъ. Конечно, тутъ дфло вкуса и, быть можетъ, во мнЪ гово- 
ритъ излишняя раздражительность или консерватизмъ челов$ка, 
давно усвоившаго себЪ опредфленныя привычки. Я мирюсь въ 
описаніяхъ съ „коллежскимъ ассессоромъ“ и съ „капитаномъ 
второго ранга“, но „флиртъ“ и „чемшонъ“ возбуждаютъ (когда 
они въ описаніяхъ) во мн отвращеніе“. Не трудно намфтить 
основную мысль весЪхъ художественныхь совЪтовъ Чехова; не 
даромъ въ томъ же письм% къ Горькому онъ напоминаетъ спенсе- 
ровское опредъленіе гращи; къ этому требованію экономіи силы, 
минимуму усилій при максимумЪ результата, скупости въ сред- 
ствахъ— сводятся, въ сущности, его поученія. И болће всего цънна 
въ нихъ не эта общая идея, а та конкретность ея выраженія. 
которую могъ дать только художникъ. 

Это—основныя лин!и; за ихъ предЪлами еще множество драго- 
цЬнныхъ мелочей, біографическихъ частностей, блестокъ ума и 
наблюдательности, не говоря ужь о прелести писемъ Чехова, какъ 
цЪлаго, какъ образца эпистолярной литературы. Письма —труднЪй- 
ний литературный жанръ потому, что въ ихъ формальномъ существ 
есть нЪкоторое противоръчіе: они должны быть законченнымъ 
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художественнымъ произведеніемъ, з между тЬмъ въ нихъ не тоЛько 
не должна чувствоваться работа у письменнаго стола: ея просто 
не должно быть. Основнымъ тономъ письма должна быть непри- 
нужденность, простота, не-литературность; такое впечатльне 
могутъ и часто должны производите всявя произведенія писателя, 
но здћеь оно относится къ результатамъ творчества, въ письмах 
же оно должно относиться къ самому процессу. Письма и выше, и 
ниже литературы. Задушевное письмо теряетъ чуть не всю свою 
значительность въ нашихъ глазахъ, когда мы узнаемъ, что оно 
переписано съ черновой; еще хуже—какъ это бывало не разъ, 
особенно у французовъ—когда письма обработаны для печати. 
Письмо должно быть импровизаціей— иначе его лирика перестаетъ 
быть искренней. Поэтому для писемъ необходимъ болфе даръ 
жизненный, чћмъ даръ литературный: мало үмть писать, надо 
быть чЪмъ-то. И въ этомъ дар личности —главное очарованіе 
писемъ Чехова. Не важно то, что онъ умълъ ихъ писать, важно 
то, что они сами такъ писались, безъ усилія, безъ подготовки, 
безъ задней мысли, безконечно правдиво въ каждой мелочи. У него 
былъ не только даръ литературной правдивости; письма, бол%е, 
чфмъ его произведенія, показываютъ, что у него было тяготћніе къ 
житейской правд; его паөосомъ была не любовь къ людямъ, но 
справедливость въ отношеніяхъ къ нимъ. Онъ имълъ вкусъ къ 
честному и это спасло его, какъ человфка, это обозначило путь. 


его развитія. 


Гастонъ Буассье. Цицеронъ и его друзья. Очеркъ о римскомъ 
обществ временъ Цезарей. Переводъ съ 16 французскаго изданія Н. Н. 
Спиридонова. Москва. 1915. Стр. 379. Цна 2 р. 

Это— типичная книга покойнаго французскаго академика. Зна- 
ніс источниковъ чуть не наизусть, такъ что, явственно, авторъ 
могь бы во время работы не раскрывать вовсе писемъ Цицерона, 
еслибы не необходимость дЪлать точныя ссылки; обдуманный во 
всЪхъ частяхъ и подробностяхъ планъ; изящный, увлекательный 
стиль, необычайно облегчающій чтеніе и искусно маскирующій 
ту огромную предварительную работу, которая была продЪлана: 
все это налицо и въ настоящей книг Буассье, одной изъ тВхь, 
которыя больше всего создали ему славу. Но не отсутетвуютъ 
обычные его недостатки: излишняя словоохотливость, которая по- 
рою утомляетъ читателя, ненужная модернизація въ выраженіяхъ, 
въ характеристикахъ, слишкомъ многочисленныя отстүпленія и 
психологическія догадки и т. п. Вся эта манера старой школы, 
напоминающая Маколея въ Англіи и Жюля Жанена во Франціи, 
всегда была свойственна Буассье. Строгой красоты Фюстель-де- 
Куланжа, его современника, нтъ въ его блестящемъ, но слегка 
кокетливомъ стилЬ. Содержаніе книги о Цицерон необычайно 
богато. Авторъ даетъ прежде всего общую характеристику пи- 
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<емъ Цицерона съ литературной ‚и исторической точекъ зрфнія, 
затЬмъ посвящаетъ обширныя главы анализу общественной дћя- 
тельности и частной жизни Цицерона, останавливается въ 0со- 
быхъ очеркахъ на личности Аттика, Целія, Цезаря въ его сноше- 
ніяхъ съ Цицерономъ, наконецъ, отношеній между Цицерономъ, 
съ одной стороны. и Брутомъ и Октавіемъ, съ другой стороны. 
О Цицерон можно было бы повторить то же самое, что Цице- 
ронъ сказалъ о Юли ЦезарЪ: „посл насъ будетъ много споровъ 
о тебь, такъ же, какъ ихъ много было и между нами“. У Цице- 
рова есть въ научной исторіографіи и ярые враги (Моммсенъ), и 
любящие друзья (проф. Зълинскій). Буассье принадлежитъ скорће 
ко второму лагерю. Онъ считаетъ Цицерона „умной и кроткой 
личностью, привЪтливой, гуманной и привлекательной даже въ 
своихъ слабостяхъ“ (378). Французскій историкъ признаетъ ро- 
бость, нерЪшительность, мнительность Цицерона; главнымъ обра- 
зомъ, трусостью Цицерона онъ объясняетъ переходъ его изъ по- 
бъждаемой аристократо-республиканской парт1и—на сторону це- 
заристскаго тріүмвирата (по возвращеніи изъ изгнанія), но когда 
Цезарь. разрушалъ республику, — Цицеронъ не примкнулъ къ 
нему, —и этотъ путь окончился для Цицерона гибелью. Вообще же 
Буассье убъжденъ, что Цицеронъ „не годился для общественной 
жизни“: „тЬ самыя качества, которыя дфлали изъ него несравнен- 
наго писателя, не давали ему возможности быть хорошимъ поли- 
тикомъ... Его богатое и быстрое воображеніе, раскидывая его вни- 
маніе сразу во веЪ стороны, дЪлало его неспособнымъ къ посл$- 
довательнымъ замысламъ“. Онъ, „къ несчастью, не имфль той 
твердой убЪжденности, которая заставляетъ человЪка разъ на- 
всегда держаться своего мня, и онъ переходилъ легко отъ од- 
ного къ другому, потому что ясно видфлъ хорошую и дурную 
сторону ихъ всћхъ“; онъ колебался, „выступалъ въ одиночку“, —и 
на этомъ погибъ, такъ какъ именно для изолированнаго положенія 
у него не хватало характера и выдержки. Объ умЪ, громадномъ 
литературномъ талант, проницательности Цицерона, его безко- 
рыстіи и внутреннемъ благородствЪ авторъ держится самаго высо- 
каго мнЪнія. Предъ читателемъ проходятъ яркія картины полити- 
ческой бури средины перваго вка ло Р. Х., ТЬхъ памятныхъ 
десятилътій, когда погибала римская республика подъ ударами 
Цезаря и устанавливался режимъ единовластія. Авторъ обильно 
разбрасываетъ свои тонкія и умныя замЪчан!я при характериетик$ 
общественныхъ настроен! й этой эпохи. Порою консерваторъ и не- 
навистникъ „черни“, подозрительный къ демократіи и ея „эксцес- 
самъ“, французскій академикъ слишкомъ рфзко судитъ о неугод- 
ныхъ ему направленіяхъ и дфятеляхъ; и все-таки онъ не можетъ 
воздержаться, чтобы не сказать: „Въ обладаніи и пользованіи сво- 
бодою, не смотря на тЪ опасности, которымъ она подвергаетъ лю- 
дей, есть какая-то высшая прелесть и привлекательность, никогда 
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не забываемыя тми, кто узналъ ихъ одинъ раз». Именно объ 
это упорное воспоминаніе и разбился геній Цезаря... Онъ не 
нашелъ для себя безопасности въ милосердіи, какъ надћялея: ему 
не удалось дъло примиренія; онъ не могъ обезоружить партій“. 

Книгу Буассье прочтетъ съ большою пользою русскій читатель, 
интересующийся римскою исторіею и политическою борьбою по- 
слЪднихь лЪтъ республики. Бури форума воскресаютъ па этихъ 
страницахъ... 

Переводъ недуренъ. Есть неточности и шероховатости, по 
онъ мало вредятъ общему удовлетворительному впечатлћнію. 


Д-ръ Оо Вапк и д-ръ Наппз Засћѕ. Значеніе психоанализа 
въ наукахъ о духЬ. Авторизированный переводъ д-ра Кобылинской. ('16. 
1914 г. Стр. 178. Ц. 1 р. 50 к. 

Творецъ ученія о психоанализ, вЪнскій профессоръ Фрейдъ 
закимаетъ весьма своеобразное мсто среди современныхъ мели- 
цинскихъ авторитетовъ. Современная медицина есть наука на- 
столько установившаяся, что въ ней не можетъ быть продолжи- 
тельныхъ рЪзкихъ разногласій по основнымъ вопросамъ, и поэтому 
въ опЪнкЪ различныхъ новыхъ открытій въ области медицины авто- 
ритетные судьи обыкновенно не особенно сильно расходятся другъ 
съ другомъ, велЪдствіе чего и улфльный, такъ сказать, вЪеъ каждаго 
работника въ области медицины оцфнивается почти всфми прибли- 
зительно одинаково. Совсъмъ иное мы видимъ относительно Фрейда. 
Въ то время, какъ весьма многіе относятся крайне пренебрежи- 
тельно къ его „пеихоанализу“, другіе не только считаютъ этотъ 
психоанализъ крупнымъ открытіемъ въ области медицины, но ду- 
маютъ, что именно психоанализу предстоитъ совершить переворотъ 
во всЪхъ наукахъ о духф. 

Разбираемая нами книга и есть именно работа двухъ такихъ 
учениковъ Фрейда, которые считаютъ психоанализъ всеобщимъ 
методомъ наукъ, имфющихъ дВло съ психическими явленіями' 
Авторы пытаются примфнить принципъ Фрейда: 1) къ изслЪдованію 
миөовъ и сказокъ; 2) къ религіи; 3) къ этнологіи и лингвистик%; 
4) къ эстетикЪ и психологи художественнаго творчества: 5) къ 
философіи, къ этик и къ праву; 6) къ педагогик$ и къ ученю о 
характерахъ. 

Авторы начннаютъ свою книгу совершенно вфрнымъ заявле- 
немъ, что „учене о бөзсознательномъ является тъмъ фундамен- 
томъ, на которомъ основывается вся теорія психоанализа“. Фрейдъ 
различаетъ „безсознательное“ отъ „досознательнаго“. „Досозна- 
тельными“ являются тћ психическіе элементы, которые въ данное 
время не находятся въ сознан!и, но которые каждую минуту мо- 
гуть въ него войти. „Безсознательное“ же совершенно чуждо и 
враждебно сознанію и никогда въ него войти не можетъ. Оно на- 
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ходится въ постоянной борьбЪ съ сознаніемъ и эта борьба въ ста- 
рое время считалась признакомъ „одержимости“ и т. п. 

Но что даетъ ученію Фрейда о безсознательномъ характерную 
окраску —это его взглядъ на происхожден!е безсознательнаго у 
взрослыхъ культурныхъ людей. По учен!ю Фрейда, безсознательное 
есть результатъ „вытфенен1я“: когда сталкиваются два противо- 
рЪчивыя чувства, то боле слабое „вытфсняется“ и „должно уйти 
въ безсознательное“ (стр. 12). Такимъ образомъ „безсознательное 
это та часть душевной жизни, которая, стремясь къ непосредствен- 
ному достиженію наслажденія, не хочетъ подчиняться приспосо- 
бленію къ реальному міру“ (стр. 34). А такъ какъ „всякое стре- 
мленіе, направленное къ достиженію наслажденія, неразрушимо“ 
(стр. 10), то, сл$довательно, всф тЪ виды „наслажденія“, которые 
входятъ въ конфликтъ съ условіями „реальнаго міра“, уходятъ въ 
безсовнательное. 

ЗдВеь мы подошли къ самому своеобразному и наиболће оспа- 
риваемому пункту въ ученіи Фрейда. Фрейдъ поразилъ однихъ и 
вызвалъ негодованіе другихъ, когда заявилъ, что тв „стремленя 
къ наслажденію“, которыя, „вытфеняясь“, образуютъ „безсознатель- 
ное“, являются не чЪмъ инымъ, какъ дЪтской сексуальностью, сек- 
суальностью первыхъ четырехъ годовъ жизни человЪка. Фрейдъ 
утверждаетъ, что если до него никто не замфчалъ того, что дЪтскії 
организмъ переполненъ сексуальностью, такъ это произошло лишь 
оттого, что прежде обращали вниманіе исключительно на такія 
формы проявленія сексуальности у дћтей, которыя присущи взрос- 
лымъ, тогда какъ у дётей ихъ сексуальность не сконцентрирована 
на опредфленныхъ органахъ, а разлита по всему тёлу, вслЪдетвіе 
чего, наприм%ръ, удовольствіе, получаемое ребенкомъ отъ сованія, 
положимъ, своего пальца, имфетъ по Фрейду чисто сексуальный 
характеръ. 

На этой оригивальной идећ „безсознательнаго“, какъ „вытЪфенен- 
ной дЪтской сексуальности“, и построено все ученіе Фрейда и его 
вФрныхъ учениковъ. Правда, они заявляютъ: „хотя въ безсознатель- 
номъ сексуальность имфетъ наибольшее значеніе, все же безсозна- 
тельное не исчерпывается безъ остатка половымъ чувствомъ“ 
(стр. 141). Однако ва практик ихъ „безсознательное“ всегда сво- 
дится къ „инфантильной сексуальности“ и во всякомъ случа\, 
именно въ такомъ пониманіи безсознательнаго и заключается вся 
оригинальность ихъ учения. 

Согласно закону Геккеля, ходъ индивидуальнаго развит!я чело- 
вЪка есть воспроизведеніе хода эволющи вида, или, говоря терми- 
номъ самого Геккеля: „онтогенія“ есть воспроизведене „филогеніи“. 
Съ этой точки зрЬнія слфдуетъ принять, что дЪтекая сексуальность 
есть повтореніе сексуальности первобытнаго челов ка, а „вытфе- 
неніе“ этой сексуальности въ жизни каждаго индивида соотвфт- 
ствуетъ вытЪсненію первобытной сексуальности съ ходомъ куль- 


360 БИВЛІОГРА ФІЯ. 


туры. Какъ мы уже видфли, „всякое стремлеве, направленное къ 
достижению наслажденія, неразрушимо“ (стр. 10), и поэтому вы- 
тЪененная въ безсознательное сексуальность продолжаетъ свою 
борьбу съ сознаніемъ. Въ жизни индивида эта борьба проявляетси 
въ форм%ъ сновидЪній и неврозовъ, а въ жизни соціальной —-созда- 
ніемъ миеовъ и вліяпіемъ на развитіе религіи, искусства, фило- 
софіи. этики и права. И поэтому психологическія основы этихъ 
наукъ никогда не будутъ достаточно выяснены, „если въ сферу 
изслдованія не будетъ включена и психологія безсознательнаго“ 
(стр. 35). 

Наибольшая и наиболфе интересная глава въ книг нашихт, 
авторовъ посвящена миеу и сказкЪ. „ВытЬсненныя стремленія“, 
потерявши возможность достигнуть прямого и реальнаго удовле- 
творевія, добиваются своего косвеннымъ путемъ: созданіемъ соот- 
вЬтствующихъ си.мволовъ. „Такимъ образомъ символика является 
безсознательнымъ осадкомъ излишнихъ и ставшихъ ненужными 
примитивныхъ средствъ приспособленія къ реальности, архивной 
кладовой культуры, въ которую взрослый человЪкъ охотно спасается 
бъгствомъ въ состоянін пониженной способности приспособленія, 
чтобы снова вытащить на свЪтъ Божій свои старыя давно забытыя 
дЬтскія игрушки. То, что слъдующія поколЪнія знаютъ и понимаютъ 
только какъ символъ, то на прежнихъ ступеняхъ духовной жизни 
им%ло полный реальный смыслъ и цфнность“ (стр. 27). Если въ 
настоящее время сказки отданы въ распоряженіе дЪтей, то тутъ 
повторяется „то же самое, что и съ примитивнымъ орузжіемъ, 
напр., лукомъ ‘и стрБлами, которые, замфненные боле цфлесо- 
образными, продолжаютъ жить, какъ игрушки въ дЪтской“ (стр. 55). 

Зная ту роль, которую, по Фрейду, играетъ сексуальность 
въ образованіи безсознательнаго, мы нимало не удивимся, когда 
узнаемъ, что миөы и сказки сводятся школой Фрейда къ симво- 
ламъ сексуальныхъ стремленій. Но если въ пониман!и безсозна- 
тельнаго школа Фрейда обнаружила узость, сводя почти все без- 
сознательное къ сексуальному, то и здфеь она вновь удивляетъ 
своимъ слишкомъ узкимъ толкованіемъ сексуальной подкладки миөа 
и сказки, сводя все къ идеъ кровосмЪшенія, къ борьбъ сына съ 
отцомъ за обладаніе матерью. Относительно дЪтей авторы пытаются 
смягчить свое положеніе такими, напр., замЪчаніями: „кого не- 
пріятно поражаетъ тотъ фактъ, что въ первыхъ наклонностяхъ 
человћка всегда присутствуютъ элементы кровосм%сительства, тотъ 
пусть вспомнитъ, что дфтекая эротика, какъ бы ни былъ силенъ 
ея аффектъ, обычно проявляется въ форм простой нЪжности“ 
(стр. 9). 

Фрейдъ своимъ толкованіемъ миөа объ Эдип положилъ на- 
чало взгляду на миөологію, какъ на мечту о кровосмЪшеніи. И 
хотя наши авторы приводятъ немало примфровъ, гдЪ въ основ 
мнөовъ лежитъ явственная кровосмъсительная идея, хотя, затЬмъ, 
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еще КЌлиментъ Александрійсқій сказалъ о культ Аттиса: „Сынь 
презращается въ любовника, вотъ въ чемъ, повидимому, содержа- 
ніе мистери объ Атїисъ и Кибөлћ“ (стр. 104), но все-таки узость 
подобнаго толкованія миеовъ и сказокъ не можетъ не броситься въ 
глаза всЪмъ компетентнымъ и безпристрастнымъ людямъ. 

Роль вытћсненныхъ инстинктовъ въ религіи наши авторы пре- 
дугадываютъ на основаніи того, что, по ихъ мнЪнію, „постоянно 
безъ исключенія встр$чающееся въ религіяхъ чувство вины дока- 
зываетъ, что все строеніе религіи воздвигнуто на вытћсненіи ин- 
стинктовъ“ (стр. 97). При созданіи миөовъ сынъ, подавленный 
авторитетомъ и властью отца, „старается вознаградить себя при 
помощи фантазія“ (стр. 87). А здћъсь, въ религіи появляется новый 
видъ самоуслажденія, аналогичный тому, когда рабы гордятся могу- 
ществомъ своихъ господъ. „Примитивному человЪку казалось вполнЪ 
стественнымъ, что все запрещенное ему позволено божеству или 
челов$ку на слүжбъ божества. Эта свобода считалась даже суще- 
ственнымъ аттрибутомъ бога и его избранныхъ служителей и свя- 
щенниковъ. Тфмъ самымъ послдніе окружались сіяніемъ сверхъ- 
человЪчества, въ особенности, если имъ разрЬшался или даже ста- 
вилоя въ обязанность кровосмфсительный бракъ, какъ, напр., 
персидскимъ священникамъ и египетскимъ фараонамъ“ (стр. 98). 

Даже идея безсмерт1я и воскресенія связывается школой Фрейда 
съ мыслью о кровосмЪшеніи. „Воскресеніе связывается съ крово- 
смЪеительнымъ жөланіемъ при помощи старой и типичной фан- 
тазіи, изображающей смерть, какъ возвращеніе въ утробу матери, 
какъ продолженіе существованія, бывшаго до рожденія. По этой 
же причинф принесенные въ жертву боги до ихъ воскресенія со- 
храняются въ пещер%, часто омываемой водой; эта пещера симво- 
лизируетъ утробу матери и часто использована въ томъ же смысл 
уже въ исторіи рожденія бога. Такимъ путемъ религіозная фан- 
тазія, съ помощью выросшей изъ №40 къ матери символики, с0- 
здаетъ типичный образъ принесеннаго въ жертву и вновь ожившаго 
божества; базисомъ этого служитъ фантазія о кровосмЪсительномъ 
воскресеніц изъ собственной матери“ (стр. 105—6). 

Значительность роли безсознательной духовной дфятельности 
въ искусствЪ признавалась многими гораздо ране Фрейда. Гораздо 
ранфе Фрейда также было высказано и то, что основнымъ моти- 
вомъ поэзи ‘является рагомотрЪніе вопроса: „получитъ ли Гансъ 
свою Грету?“ Поэтому здфсь школЪ Фрейда весьма легко связать 
искусство съ безсознательной сексуальностью. Наши авторы за- 
являютъ, что роль искусства заключается въ усмиреніи и облаго- 
раживаніи враждебныхъ культур$ инстинктовъ. „Когда какая-либо 
изъ привычныхъ формъ проявленія этихъ инстинктовъ старћетъ, 
т. е., опускается ниже уровня культуры, и своей предательской 
фигурой мЪшаетъ человЪчеству идти впередъ, тогда личности, 
одаренныя художественной творческой силой, освобождаютъ людей 
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отъ вреда, оставляя имъ въ то же время наслаждение; они перели- 
ваютъ старый инстинктъ въ новую, болће привлекательную, болће 
благородную форму“ (стр. 147 — 8). 

Замћчанія нашихт, авторовъ касательно этнологіи и лингви- 
стики, и касательно философіи, этики и права менће существенны, 
и посему мы оставляемъ ихъ безъ изложенія. 

Изъ всего вышесказаннаго видно, какъ велики въ настоящее 
время претензіи школы Фрейда: начавши съ отысканія пріемовъ 
для леченія психоневрозовъ, Фрейдъ и его ученики въ настоящее 
время считаютъ, что путемъ психоанализа они могутъ объяснить 
всю человческую культуру. 

Не подлежитъ сомн%нію, что эта претензія школы Фрейда чрез- 
мЪрна. ДалЪе, всЪ, знакомые съ работами Фрейда и его учениковъ, 
конечно, часто непріятно поражались поспъшностью обобщений у 
этихъ изелћдователей, а порой и грубыми логическими промахами, 
въ которыхъ повиненъ и самъ Фрейдъ, не говоря уже о его уче- 
никахъ. Однако, не смотря на всф эти недочеты ученія Фрейда, 
даже среди его противниковъ (конечно, среди безпристрастныхъ 
противниковъ) установилось мн%ніе, что Фрейду, дЪйствительно, 
удалось открыть нЪкоторую истину, удалось, такъ сказать, нащу- 
пать нъкоторую рудоносную жилу. разработка которой можетъ 
обогатить науку. 

Даже идея Фрейда, встрфтившая наиболће ожесточенныхъ 
противниковт, а именно идея дътской сексуальности, является не 
столь уже непріемлемой, если вспомнить, что Фрейдъ охотно до- 
пускаетъ, что эта сексуальность у дфтей въ огромномъ большин- 
ств случаевъ принимаетъ совсфмъ иныя формы, чЪмъ у взрослыхъ. 

Что касаетея ученія о томъ, что „вытфсненныя“ стремлен!я 
даютъ о себЪ знать, пертурбируя сознаніе, то это ученіе, безспорно, 
можетъ в большую службу и теоретику, и практическому 
врачу. Узость постановки вопроса о миөђћ и сказкЪ не должна насъ 
настолько шокировать, чтобы мы забыли, что въ этой идећ Фрейда 
есть п здоровое ядро: проэкція своихъ качествъ во внфшй міръ 
есть основной художественный пріемъ, а художественная обработка 
миөовъ не подлежитъ сомнфн!ю. 

Вообще учене Фрейда находится въ настоящее время еще въ 
процесс выработки: многое окажется въ немъ ошибочнымъ и не- 
зр$лымъ: но нЬтъ основанія полагать, что оно будетъ пЪликомъ 
отброшено, какъ пи! еї поп ауепи. 

Жюль Арренъ. Вильгельмъ ||, что онъ говоритъ, что онъ думаеть. 
Предисловіе Поль Адама. Переводъ съ французскаго М. М. Тверского. 
Москва, 1915. Стр. 261. Ц. 1 р. 50 к. 

Книга Жюля Аррена представляетъ собою попытку характери- 
зовать германскаго императора подборомъ миЪній и волеизъявле- 
ній, почерпнутыхъ изъ его собственныхъ р%чей по разнообразнЪй- 
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шимъ вопросамъ, по которымъ Вильгельмъ П столь словоохотливо 
высказывался въ свое царствованіе, пользуясь самыми разнохараг:- 
терными поводами (а иногда и безъ всякаго особеннаго повода). 
Раньше, чЪмъ коснуться содержанія этой книги, необходимо 
сдфлать нкоторыя замзчан!я о русскомъ изданіи. Предислов!е 
переводчика покажется читателю слишкомъ общимъ и трафарет- 
нымъ. Переводчикъ приписываетъ Вильгельму „огромную, быть 
можетъ, исчерпывающую роль въ событіяхъ послЪдняго времени“. 
Это—преувеличеніе, достойное расплодившихся нынъ „истори- 
ковъ“ мелкой прессы; такое же преувеличеніе и утвержденіе, 
будто „своими мистическими бреднями Вильгельмъ сумЪлъ за- 
гипнотизировать весь свой народъ отъ мала до велика, отъ Гаупт- 
мана до послЪдняго метельщика“. Все это краснорЪчіе только 
путаетъ и затемняетъ дћло, въ то же время безмћрно возвеличивая 
этого самаго ненавистнаго г. Тверскому Вильгельма, придавая 
ему размры какого-то апокалиптическаго звфря. Вильгельмъ въ 
натур, какъ онъ рисуется хотя бы въ собранныхъ Арреномъ его 
р%чахъ, гораздо мельче, пошлФе, обыденн%е, и мы удивляемея, 
какъ мало вчитался переводчикъ въ смыслъ того, что онъ пере- 
водилъ. Въ частности, приписать Вильгельму „исчерпывающую“ 
роль въ великой европейской войн значить быть чрезвычайно 
далекимъ отъ пониманія основныхъ ея причинъ. Когда вокругъ 
порохового погреба лөтаетъ множество горящихъ головешекъ и 
которая-нибудь изъ нихъ, наконецъ, произведетъ взрывъ, то едва - 
ли можно будетъ говорить объ ея „исчерпывающей“ роли. Не- 
пріятное впечатлъніе оставляетъ другое предисловіе, написанное 
чублицистомъ газеты „Р1даго“ Полемъ Аданомъ (г. Тверской 
пишетъ Адамъ). Патріотическій Аданъ спрашиваетъ: ...„думаемь 
ли мы остаться пассивны, смиренны и безоружны, какъ этого 
желали пангерманисты г. Жореса...?“ и т. д. Можно не раздёлять 
мнЪн!Й покойнаго вождя содіалистовъ о наиболће совершенныхь 
методахъ организащи національной обороны, но приписывать ему 
желаніе сдзлать Францію „пассивною, смиренною и безоружною“ 
и называть его послёдователей паягерманистами,—это полемиче- 
скій пріемъ наихудшаго тона. Да и вообще читатель ничего не 
потерялъ бы, еслибы эти восемь трескучихъ и безсодержательныхъ 
страничекъ Поля Адана были выпущены. Наконецъ, нужно сказать, 
насколько словъ еще о степени цпфнности книги Жюля Аррена, 
какъ справочнаго пособія. Самъ авторъ пишетъ: „Настоящая 
книга не представляетъ собою ни полнаго собранія рЪчей импера- 
тора Германи, ни истори его царствованія. Но здЪеь приведены 
важнЪй шіе моменты, отраженные въ его рЪчахъ, подлинныя письма, 
рескрипты, депеши. Очень ръдко документъ приводится цћликомъ: 
но приведенные отрывки переведены буквально и ни разу не 
оборваны въ ущербъ смыслу... Въ крайнемъ случаф, книга эта 
можетъ быть использована, какъ сборникъ текстовъ, составленный 
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сообразно съ требованіями исторической критики“... Къ сожал}ћ- 
нію, авторъ нигдњ не дЪлаетъ точныхъ ссылокъ на источник+ъ, 
откуда имъ взятъ тотъ или иной текстъ; переводчикъ же, въ свою 
очередь, удовольствовался, повидимому, только тъмъ, что нащелъ 
въ переводимой книг, т. е. даль иереводь съ перевода рЪчей 
Вильгельма, ибо Вильгельмъ всЪ свои ръчи, кромъ офиціальныхъ 
тостовъ при международныхъ визитахъ, говорилъ на нфмецкомъ 
язык%, а не на французскомъ. Въ результат появились үклоненія 
кое-гдЪ отъ „буквальной“ точности. Вотъ наудачу взятые примфры. 
На стр. 16 читаемъ: „...я имфлъ цлью... вдумываться въ дЪла 
нашей страны внлъ ежедневной борьбы“. На самомъ же дл Виль- 
гельмъ сказалъ: епігйскі дет РагѓеідеігіеЬе 4ез Тадеѕ, —т. е. 
тутъ выражается пренебреженіе къ партійной борьб%, а именно 
это наиболће характерное слово почему-то и выпущено. На стр. 31 
читаемъ о Вильгельм І, который „былъ окруженъ столькими 
замфчательными, даровитыми сановниками“... На самомъ дБлЪ 
рЪчь идетъ о совњтниказхъ (Каідерег), —а сановниковъ нЪтъ и въ 
помин%. На стр. 109 словами „національныя сокровища“ передано 
(вполнъ произвольно) выраженіе Вильгельма аџегпіе СШег. На 
стр. 150 неточно передана знаменитая поздравительная телеграмма 
президенту Крюгеру, послужившая началомъ непріязненныхъ от- 
ношеній между Англіей и Гермашей. У Жюля Аррена читаемъ: 
»приношу вамъ мои искреннія поздравленія съ тъмъ, что вамъ 
удалось, не обращаясь къ помощи иностранныхъ дөржавъ, про- 
гнать“ и т. д., а на самомъ дфлВ Вильгельмъ говорилъ о друже- 
ственныхь державахъ (оһпе ап іе НШе Бенеипдеег Масһіе 2и 
арреШегеп), намекая этимъ на Германію; въ этомъ намекЪ вЪдь 
и была главная причина раздраженія англичанъ! Жесточайше 
напутано составителемъ и на стр. 177-—179, при изложеши рЪчи, 
произнесенной въ Кенигсберг 25 (а не 21, какъ пишетъ Арренъ) 
августа 1910 года: составитель выпускаетъ важнйшія фразы, 
произвольно соединяетъ предложенія и т. п. Число этихъ при- 
мЪровъ можно было бы увеличить. Итакъ, ни въ подлинник%, ни, 
тЬмъ болфе, въ русскомъ перевод книга Аррена не можетъ слу- 
жить особенно надежнымъ справочникомъ. Но помочь среднему 
читателю уяснить себЪ основы міровоззрЬнія Вильгельма —эта 
‚ книга способна съ большимъ успћхомъ. Трудолюбивый подборъ ци- 
татъ, довольно умЪлая и обдуманная классификація матеріала —та- 
ковы безспорныя достоинства этой книги. Хронологическій принципъ 
въ расположеніи матеріала отвергнутъ составителемъ совершенно 
основательно: Вильгельмъ въ коренныхъ своихъ убЕжденіяхъ за. 
. се двадцатипятилћтіе своего царствованія нисколько не м$нялся 
и даже его стиль больше всего характеренъ назойливымъ повто- 
реніемъ почти однихь и тЪхь же выраженій. Книга Аррена въ 
отдльныхъ главахъ разсматриваетъ воззрЪнія Вильгельма на 
короловскую власть, на патріархальный режимъ, ролигію, искус- 
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ство, воспитаніе, на армію и флотъ, на рабоч! классъ, на соці- 
ализмъ, на отношенія съ Англіей и Франщей. Самовлюбленность 
и самолюбован!е; затхлыя предетавленія о божественной миссіи 
Гогенцоллерновъ; курьезнЪйшее попраніе очевидной исторической 
истины въ крикливыхъ восхваленіяхъ дфда, „Вильгельма Вели- 
каго“; неутолимая злоба къ невзрующимъ въ Гогенцоллернскую 
миссію соціалистамъ; вызывающая увфренность въ томъ, что его 
власти внутри государства и вліянію извнь суждено только 
вовростать, что „черные дни“ для Пруссіи (болће всего, конечно, 
его интересующей) остались позади и никакъ не могутъ повто- 
риться--все это поразительно ярко сказывается въ собранныхъ 
текстахъ. Вотъ 23 ноября 1891 года онъ бесъдуетъ съ новобран- 
цами въ Потсдам. Онъ очень недоволенъ успђхами соціалъ- 
демократовъ. „Болће, чёмъ когда-либо, недовольство и недовћріе 
поднимаютъ голову; можетъ случиться—отъ Чего храни насъ 
Боже--что вамъ придется стрћлять въ собственныхъ родныхъ, въ 
братьевъ. Проявите же тогда свою вфрность, жертвуя родною 
кровью“. О себ и своихъ подданныхъ онъ придерживается самаго 
отраднаго мн%нія („мы —соль земли!“ —ръчь въ Бремен% 22 марта 
1905 года), —но главное достоинство нЪмцевъ все же въ ихъ якобы 
безпред$льной преданности „королю и императору“. Его философія 
истор1и— прозрачно ясна: „въ чемъ причина успфховъ, достигнутыхъ 
императоромъ Вильгельмомъ 1% Въ томъ, что дЪдъ мой имфлъ не- 
сокрушимую вЪру въ свою божественную миссію...“ Вотъ точный 
перечень лицъ, посредствомъ коихьъ за все теченіе исторіи Богъ про- 
явилъ себя (перечень установленъ Вильгельмомъ въ 1903 году, въ 
письм% къ адм. Гольману): Гаммураби, Моисей, Авраамъ, Гомеръ. 
Карлъ Великій, Лютеръ, Шекспиръ, Гете, Кантъ и императоръ Виль- 
гельмъ І (о присутствующихъ Вильгельмъ П, очевидно, рЬшилъ 
пока не говорить). Вся эта неистощимая болтовня о Провид%ніи, 
тесно связанномъ съ Гогенцоллернами, вся эта упорная поддЪлка 
подъ абсолютно-патріархальнаго владыку —въ стран%, гдъ нЪтъ ни 
абсолютизма, ни патріархальнаго строя— чрезвычайно живыя и 
едва-ли не наиболЪе отталкивающія черты въ Вильгельм% и его 
идеологи. Импер1алистская завоевательная тендөнція проявлялась 
въ рЬчахъ и публичныхъ заявленіяхъ значительно ръже и слабе. 
И все-таки есть въ этомъ чөловЪкЬ нъчто, мимо чего нельзя 
пройти съ однимъ только осужденіемъ или раздраженіемъ, какъ 
бы отрицательно ни относиться къ нөму: какая-то умственная не- 
үгомонность, жадная любознательность, нервная отзывчивость на 
всякій звукъ, безпокойное мелькан!е, диллетантскій, но живой 
интересъ къ наук, искусству, литературф... Какъ въ калейдо- 
скопћ, проносится все это предъ читателемъ книги Аррена, гдЪ 
Вильгельму предоставленъ полный просторъ говорить о самомъ 
себ%. 
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Разбираемая Енига - -небезполезное явлеше на русскомъ книж- 
номъ рынЕВ, наводненномъ теперь всякою макулатурою о нёмцахъ 
вообще и о Вильгельм въ частности. 

Э. Лависсъ. Очерки по исторм Пруссіи. Переводъ А. Тимофее- 
ной. Изданіе 2-е. Москва. 1915. Стр. 325. Ц. 1 р. 25 к. 

Эта изящно написанная извфстнымъ французскимъ истори- 
комъ книжка составилась изъ ряда очерковъ, которые и печа- 
тались отдфльно въ разныхъ періодическихъ изданіяхъ, а здћсь, 
искусно проредактированные авторомъ, представляютъ собою связ- 
ную исторію Прусской монархи отъ древнфйшихъ временъ до 
царствованія Фридриха П включительно. Отдфльно стоитъ послЪд- 
ній очеркъ, посвященный спеціально основанію университета въ 
БерлинЪ. Авторъ задается, главнымъ образомъ, цзлью прослфдить, 
какъ изъ убогихъ и ничтожныхъ зародышевыхъ государственныхъ 
соединеній — Бранденбургской марки и владъній Тевтонскаго ор- 
дена выросла постепенно держава, которой боится (или боялась) 
Европа. Сообразно съ этимъ, почти все вниманіе Лависса погло- 
щено вишней политикою,—и внутренн!я отношенія затрогиваются 
лишь попутно; можно прочесть всю эту книжку и почти ничего не 
узнать ни о сословныхъ учрежденіяхъ, ни объ эволюціи сословій 
Пруссія, ни объ истори закрпощен!я и раскрпощенія крестьянъ, 
ни объ истори прусскаго фиска. Но. за то постепенное территор!- 
альное расширен!е государства охарактеризовано съ необычайною 
ясностью, точностью, увлекательностью. Авторъ —горячій фран- 
цузскій патріотъ, већ эти очерки писались уже послЪ войны 1870— 
71 гг., но онъ старается безпристрастно излагать и анализировать 
причины возвышенія монархіи Гогенцоллерновъ. „Въ этихъ очер- 
кахъ—читаемъ мы на первыхъ же страницахъ —нЪтъ ни слова 
ненависти или пристрастія. Пусть ть, кто склоненъ вносить при- 
страстную пылкость въ исторю Германи, познакомятся съ тру- 
дами н»которыхъ н8мецкихъ писателей изъ такъ называемыхъ 
французофдовъ по исторіи нашей страны; зрфлище грубаго опья- 
ненія этихъ илотовъ отвратитъ ихъ навсегда отъ подражанія“. 
Авторъ старается въ своихъ оцёнкахь быть прежде всего истори- 
комъ: „И почему не восхищаться тъмъ, что достойно восхищенія 
въ Пруссіи? Есть красота въ истори націи, искусственно создан- 
ной князьями при помощи канцелярій, въ которыхъ работала 
трудолюбивЪйшая въ мір администрація. Великое дЪло было об- 
разовать этотъ прусскій народъ, пріученный къ порядку, экономи 
и повиновенію, это сильное и послушное оруде правительства, 
умЪвшаго думать и хотЪть лучше всякого другого правительства. 
Германи“. Изъ книги Лависса читатель можетъ въ необычайно 
живомъ изложен!и и логической связи ознакомиться съ процессомъ 
прусской колонизации отъ древнфйшихь временъ до Фридриха 
Великаго. Можетъ быть, французскій историкъ нЪсколько преуве- 
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личиваетъ, отводя даже и въ ХУШ столЪт!и такое непропорціо- 
нально большое мЪсто этому историческому процессу, тогда уже 
почти закончившемуся. Объ эпох Фридриха П читатель долженъ 
бы узнать гораздо больше того, что даетъ авторъ, слишкомъ 
поглощенный любимою своею проблемою. Да и совершенно на- 
прасно онъ считаетъ Фридриха П „ученикомъ школы физіо- 
кратовъ“: это опредЪленіе чрезвычайно неточно и можетъ ввести 
читателя въ заблужденіе. Не только Фридриха нельзя назвать 
физіократомъ, но даже и просто „просвъщеннымъ абсолютистомъ“ 
его можно называть только съ существеннъйщими оговорками 
(которыхъ, напр., нётъ надобности дфлать, когда р%чь идетъ объ 
Іосиф® П). Вообще первыя части книги (о предшественникахъ 
Гогенцоллерновъ въ Бранденбург% и въ Пруссія, о Тевтонскомъ 
орден и его завоеваніяхъ) лучше истори ХУШ столътія, изло- 
женной въ третьей части. Отдфльно отъ всего плана книги стоитъ 
исторія оенованія университета въ БерлинЪ, изложенная въ чет- 
вертой части. Большая роль, которую пришлось этому учрежденію 
сыграть въ возрожден!и раздавленной Наполеономъ 1 Пруссін, 
охарактеризована чрезвычайно удачно. Государство широко и 
щедро съ полнымъ пониманіемъ значенія дЪла поддержало мысль 
Гумбольдта въ 1810 году, — а университетъ, какъ выражается 
авторъ, „нашелъ возможнымъ согласить свои обязанности къ чистой 
наук съ обязанностями къ государству“. Однако эти послЪднія 
„обязанности“ все болфе и болће начинали преобладать надъ пер- 
вымя, — и Лависсъ многозначительно напоминаетъ въ самыхъ 
послфднихь строкахъ слова берлинскаго профессора Дюбуа-Рей- 
мона, сказанныя имъ въ 1870 году: „берлинсый университетъ, 
которому отведено для постоя м%Ъсто (еіпачагќіегі) противъ 
королевскаго дворца, является умственной лейбъ-гвардіей дома 
Гогенцоллерновъ“. Появленіе книги Лависса въ хорошемъ рус- 
скомъ перевод можно только привЪтствовать. 


Михаилъ Хвостовъ. Очерки организащи промышленности и 
торговли въ греко-римскомъ Египтћ. Т. 1. 1914. Стр. Х-{-264. 

Выдвинутая лћтъ двадцать тому назадъ Бюхеромъ теорія от- 
носительно характера хозяйственнаго строя древнихъ народовъ 
еще и до сихъ поръ является предметомъ споровъ въ историко- 
экономической литератур: еще и въ настоящее время одни писа- 
тели утверждаютъ, что въ древности мы находимъ лишь наиболЪе 
раннія формы хозяйственнаго развитія, тогда какъ другіе настаи- 
ваютъ на томъ, что тамъ существовалъ и капитализмъ, и сходная 
съ современной организація производства и торговли. Причиной 
такого рћзкаго расхожденія во взглядахъ экономистовъ и истори- 
ковъ является недостатокъ данныхъ относительно хозяйственной 
жизни древнихъ, незначительность фактическаго матеріала, пе- 
рР8дко допускающаго притомъ различное толкованіе. 
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Счастливое исключене въ этомъ отношен!и составляетъ въ на- 
стоящее время Египетъ, въ особенности исторія Египта въ греко- 
римскій пер1одъ. Большое количество найденныхъ въ послЪднее 
время при раскопкахъ надписей и, въ особенности, папирусовъ 
даеть возможность обосновать характеристику культурной жизни 
Египта вообще и экономическаго развитія его въ частности на 
значительномъ вполнЪ провфренномъ матер!ал$. Построенныя на 
этихъ данныхъ изслфдован!я по экономической истори Егиита 
уже имћются въ западной Европ%. У насъ профессоръ казанскаго 
университета М. Хвостовъ посвятиль себя изученію этихъ вопро- 
совъ, пользуясь найденными до сихъ поръ надписями и папиру- 
сами. За выпущенной имъ въ 1907 году „Исторей восточной тор- 
говли греко-римскаго Египта“ посл довало теперь сочиненіе о раз- 
витін промышленности, причемъ авторъ и здћсь, какъ и въ пер- 
вомъ своемъ труд, признаетъ необходимымъ „все время стоять 
на эволюціонной точкћъ зрЪнія, строго различать эпохи“. Въ виду 
того, что вскорЪ выяснилось, что организащя отдЪльныхъ отраслей 
промышленности была не одинакова, авторъ счелъ необходимымъ 
выдђлить въ вышедшую пока первую часть сочиненія текстильную 
промышленность, какъ наиболће важную, не касаясь пока другихъ 
отраслей производства. 

Особенное значеніе проф. Хвостовъ придаетъ изученію эконо- 
мической исторіи промышленности въ связи съ исторіей техники 
и много мЪста удъляетъ изслфдованю подлннныхъ тканей, отно- 
сящихся къ различнымъ эпохамъ, моделей ткацкихъ станковъ и 
т. д. „Когда мы узнаемъ, —-говоритъ онъ —что простой ткацкій ста- 
нокъ въ 54 г. по Р. Х. стоилъ только 20 драхмъ, то становится 
вполнф яснымъ, почему простое ткачество такъ долго сохранило 
формы мелкаго производства... Точно также, когда мы, изучая со- 
хранившіяся образцы тканей римскаго времени, констатируемъ 
наличность тканей, гдъ шерсть смфшана со льномъ,—-то мы дол- 
жны признать, что въ римское время самыя условя техники не 
позволяли и съ административной точки зрћнія проводить строгое 
различіе между тканьемъ льна и шерсти“. 

Въ то время, какъ археологическій матеріалъ даетъ возмож- 
ность автору дЪлать во многихъ случаяхъ довольно прочные вы- 
воды, въ другихъ случаяхъ, гд} онъ оказывается недостаточнымъ, 
положенія, устанавливаемыя авторомъ, не могутъ быть признаны 
вполнЪ доказанными. Такъ, напр., г. Хвостовъ утверждаетъ, что 
„мы не имфемъ никакого права говорить о монополизаціи льно- 
ткацкой промышленности правительствомъ въ эпоху Птоломеевъ. 
а лишь о монополизацін торговли льняными тканями“ (стр. 72. 
Но приводимые имъ —къ сожалђнію, очень немногочисленные — 
факты допускаютъ, повидимому, п иное толкованіе. 

Точно также онъ предполагаетъ, что въ эпоху Птоломеевъ со- 
першился известный проррессъ въ египетскомъ ткачествъ, по 


ЋИБЛІОГРАФІЯ. 369 


сравненію съ періодомъ фараоновъ, но это предположеніе основы- 
вается на другомъ, столь же мало доказанномъ предположени, 
что сбытъ египетскихъ продуктовъ текстильной промышленности 
долженъ былъ въ это время возрости. Можно, конечно, допустить, 
что увеличеніе культурныхъ слоевъ населенія повышало спросъ 
на эти издфл1я, но вЪдь все, что нужно было этимъ слоямъ на- 
селенія, производилось —какъ видно изъ приводимыхъ авторомъ же 
данныхъ— въ ихъ же помъстьяхъ въ формЪ производства для до- 
машнихъ потребностей. Данныя же относительно сбыта заграницу 
весьма неточны и допускаютъ различное толкованіе. Въ особен- 
ности указаніе на то, что въ Мессеніи была въ употребленіи оле- 
жда египетскаго типа, которую носили даже рабыни, свидЪтель- 
ствуетъ о томъ, что здфеь рфчь идетъ о простыхъ тканяхъ, изго- 
товленныхъ на мст, по образцу египетскихъ, о тканяхъ опредћъ- 
леннаго сорта, а не о вывезенныхъ изъ Египта товарахъ. 

Вообще авторъ, подобно многимъ другимъ историкамъ древно- 
ети, повидимому склоненъ преувеличивать развитіе торговли и въ 
частности египетской торговли того времени и нерћдко очень сом- 
нительныя указанія источниковъ толковать въ пользу существо- 
ванія сбыта и значительнаго сбыта тЪхъ или другихъ товаровъ. 

Точно также не всегда можно согласиться съ характеристикой, 
даваемой имъ формамъ производства различныхъ эпохъ. Такъ, 
напр., проф. Хвостовъ даетъ намъ прекрасное описан!е того, какъ 
въ эпоху фараоновъ текстильное производство сосредоточивалось 
въ мастерскихъ, находившихся въ помЪстьяхъ царя, жрецовъ, маг- 
натовъ, и признаетъ, что все, что производилось тамъ, потребля- 
лось многочисленнымъ населеніемъ храмовъ и пом%ћстій, товаро- 
обмнъ же въ эту эпоху быль незначителенъ. Мы имфемъ здъсь, 
слфдовательно, передъ собой производство для домашнихъ потреб- 
ностей, ту наиболће раннюю форму промышленности, которая гос- 
подствовала и въ помЪстьяхъ ранняго средневЪковья. Но авторъ 
почему-то заявляетъ, что текстильная промышленность Египта въ 
эту эпоху занимала такое же положеніе, какъ въ западной Европ\ 
шерстяная промышленность Фландріи и Ангши въ ХШЫ-— ХГУ ст. 
А между тЪмъ тамъ все было основано на вывозћ, на существо. 
ванін обширнаго класса скупщиковъ - капиталистовъ! Въ другомъ 
мфстЪ онъ по поводу той же эпохи говоритъ о существованіи тка- 
чей-кустарей и ремесленниковъ, о которыхъ никакихъ данныхъ 
НЪТЪ. 

Авторъ даеть далЪе очень пфнную картину организацін тек- 
стильной промышлинности Египта въ римсхое время, причемъ 
„наиболфе распространенными формами производства были формы 
мелкаго производства: ремесло (въ тћсномъ смысл) и ремесло въ 
форм% работы на заказчика въ домЪ послЪдняго“. Это подтвер- 
ждается и широкимъ распространеніемъ ремесленнаго ученичества 
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и существованіемъ подмастерьевъ (это и есть тЬ наемные рабочіе, 
о которыхъ говоритъ авторъ), работающихъ за плату въ мастер- 
ской хозяина - ремесленника. Но автору этого недостаточно —онъ 
хотЬлъ бы непремфнно найти указанія на существованіе и круп- 
наго производства въ римскую эпоху, даже мануфактуръ, на ко- 
торыя ифтъ никакихъ указаній, и считаетъ возможнымъ утвер- 
ждать что „быть можегъ“, и даже „повидимому“ имЪлись и скуп- 
щики, и мануфактуры. 

Но это, конечно, не лишаетъ сочиненіе г. Хвостова его научнаго 
значенія и интересующіеся экономической исторіей древности его 
несомнфнно прочтут и вынесутъ изъ книги много новаго и пвн- 
каго. 


Т. Л. Сухотина. Марія Монтессори и новое вослитаніе. (Биб- 
ліотека новаго воспитанія и образованія и защиты дфтей, изд. подъ 
редакщей И. Горбунора- Посадова) Москва 1914. Стр. 68. Ц. 50 коп. 

Наталія Лубенецъ. Фребель и Монтессори. Кіевъ 1915. Изд. 
„Дошкольнато воспитания“. Стр. 137. Ц. 40 коп. 

Книжка Т. Л. Сухотиной написана подъ непосредственнымт, 
впсчатлніемъ, вынесеннымъ изъ тфхъ „домовъ ребенка“, кото- 
рыми руководитъ сама Монтессори. Авторъ весь охваченъ обая- 
ніемъ личности итальянской воспитательницы. Онъ рисуетъ намъ 
образъ этой зам чательной женщины, въ которой такъ удивительно 
сочетались проницательный умъ ученаго съ горячимъ любящимъ 
сердцемъ воспитателя, которая сумфла заглянуть въ темную душу 
идіотовъ и выбить изъ нея лучъ свЪта, которая сумфла подвести 
подъ дфло воспитанія весь фундаментъ современнаго знанія и од- 
нимъ только неотразимымъ обаяніемъ своей личности завладЪть 
сердцами дЪтей. Авторъ проводить насъ по этимъ „домамъ ре- 
бенка“, гд на каждомъ шагу совершаются чудеса, гдз двухлЪтнія 
дфти различаютъ самые тонкіе оттфнки красокъ, обладаютъ необы- 
чайною изошренностью веъхъ внћшнихъ чувствъ и безукоризненно 
владютъ всъми своими движеніями, гдъ сами собою выростаютъ 
у ребенка навыки, знанія и умфнія, гд дфти незамЪтно для себя 
самихъ вдругъ научаются писать и внезапно открываютъ свое 
умЪн!е, какъ чудный неожиданный даръ. Самъ авторъ до такой 
степени охваченъ обаяніемъ всего того, что ему приходилось ви- 
дфть и слышать въ домахъ Монтессори, что онъ не даетъ мЪста 
голосу сомнфн!я даже тамъ, глЬ это сомнъніе прямо-таки навязы- 
вается читателю самимъ смысломъ высказываемыхъ авторомъ словъ. 
„ДЬти садятся на мста. Учительница даетъ имъ понять, что есте- 
ственно человЪку—сидЪть каждому на своемъ мЪстъ, молча, прямо, 
не мБшая другъ другу, что вставать съ м%ста и двигаться надо 
только тогда, когда имфешь для этого опредћленную надобность. 
Послљ этого дЪти свободно дћлаютъ, что хотятъ“. Какая свобода, 
если каждое движеніе ребенка должно быть обосновано н опредълено? 


БИВЛІОГРАФІЯ. 371 


В1.дь свобода предполагаетъ прежде всего свободную игру силъ, или, 
выражаясь словами Фребеля, „вЪдь сила, чувство силы должно быть 
прежде, нежели появится образованная сила, прежде. нежели сила 
можетъ явиться образованной“. Авторъ приходитъ въ восхищеніе 
отъ тишины и благообразія, которыя царятъ въ „домахъ“ Монтес- 
сори, и пе замфчаетъ, что ужь слишкомъ тихо, слишкомъ без- 
шумно проходитъ жизнь ребенка въ этихъ домахъ, что слишкомт, 
мало въ нихъ собственной дътской игры, что двти слишкомъ ужь 
загипнотизированы веђми этими красками, формами, ритмами, 
слишкомъ зачарованы этой иевидимой властью воспитательницы. 
передъ которой обнажена каждая струнка ихъ душъ и которая 
незамътно подчиняетъ ихъ себъ каждымъ своимъ взоромъ. Авторъ 
не только не видить всего этого, но онъ даже пытается сблизить 
үченіе Монтессори съ педагогическими взглядами своего отца 
Л. Н. Толстого и видитъ въ яснополянской школЪ чуть ли не пред- 
восхищеніе „домовъ ребенка“. 

Впрочемъ, авторъ сознательно уклоняется отъ критики. онъ 
хочетъ прежде всего указать на „путеводныя вЬхи въ дЪлЬ воспи- 
танія“, которыя поставила Монтессори. И, если цфлью автора было 
только передать личное обаяніе Монтессори и заинтересовать чи- 
тателя педагогическими опытами Монтессори, то своимъ живымъ 
и яснымъ изложеніемъ автору несомн®нно удалось достигнуть 
этой своей цЪли. 

Однако имя Монтессори уже достаточно хорошо извЪетно ши- 
рокимъ педагогическимъ кругамь и мы нуждаемся уже не въ 
одной только пропагандф ея идей, но и въ критическомъ ихъ раз- 
борт. Очень своевременно появляется потому на свћтъ вышеуказан- 
ная книжка г-жи Лубенепъ, „Фребель и Монтессори“. Авторъ именн- 
указываетъ на то, что очарованіе, окружающее „дома ребенка“ Мон- 
тессори, привело не только къ совершенно некритическому увле- 
ченію ея идеями, но и къ столь же некритическому отреченію отъ 
Фребеля широкихъ педагогическихъ круговъ. Сравнен!е „домовъ 
ребенка“ Монтессори съ современными фребелевскими садами, ра- 
зумЗется, всегда окажется невыгоднымъ для послднихъ, такъ какь 
дома ребенка окружены еще обаяніемъ личности, котораго, 
разумћется, лишены современные дътеткіе сады. Дома ребенка 
слфдуетъ сравнивать не съ тъмъ, во что вылились въ настоящее 
время современные дътскіе сады, а съ тЬмъ, чћмъ они были тогда, 
когда ими руководилъ Фребель. „Въ кругу своихъ питомцевъ Фре- 
бель также производилъ глубокое и неотразимое впечатл%ніе... На 
родин Фребеля намъ случалось видћть его учениковъ и ученипъ, 
теперь уже глубокихъ стариковъ. Ихъ глаза загорались, когда 
ихъ спрашивали о Фребел%, и они съ какимъ-то внутреннимъ 
сіяніемъ начинаютъ вспоминать о Фребель“. Очевидно, что для 
того, чтобы составить правильное сужденіе о ФребелЬ и Монтес- 
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сори, необходимо отвлечься отъ личнаго впечатл%нія и обратиться 
къ самому ихъ ученію. Обращаясь же къ этому ученію, авторъ. 
находитъ, что въ систем Фребеля оказывается гораздо больше 
глубины, содержанія и жизненности, нежели въ систем Монтес- 
сори. Прежде всего, между системою Фребеля и системою Монтес- 
сори имћется много общаго: оба исходятъ изъ того положенія, что 
воспитаніе перваго дфтства имћетъ существенное значеніе для 
всего развитія человЪка, оба требуютъ уваженія къ правамъ ре- 
бенка, признанія его свободы и его индивидуальныхъ интересовъ;. 
оба требуютъ, чтобы воспитатель не вторгался въ жизнь дЪтей, 
не навязывалъ имъ ничего своего, чтобы онъ съ благоговћніемъ 
слфдилъ за свободнымъ развитіемъ ребенка; оба, наконецъ, выдви- 
гаютъ почти одинаковые пути воспитанія: игры, близость къ при-- 
род, ручной трудъ и т. д. Однако Фребеля и Монтессори раздћ- 
ляетъ основное различіе ихъ общаго міросозерцанія. Для роман- 
тика Фребеля ребенокъ является вь міръ со своимъ собственнымъ 
внутреннимъ міромъ, который въ своемъ безконечномъ разверты- 
ваши и углубленіи раскрываетъ божественное начало въ чело- 
вЪъкз, его единосущность съ природой и со веБмъ человфчествомъ. 
Для позитивиста Монтессори міръ ребенка только складывается 
въ зависимости отъ его внзшнихъ впечатлЪній, отъ его способ- 
ности оріентироваться въ окружающей сред%, и воспитаніе должно 
вести къ возможно лучшему развитію и обостренію внЪшнихъ 
чүвствъ, въ возможно большему изощренію силъ ребенка, къ пріоб- 
рЬтенію возможно ваибольшаго количества навыковъ и ум%ній. 
СоотвЪтственно этому расхожденію въ своихъ основныхъ идеалахъ, 
Фребель и Монтессори вкладываютъ и различный смыслъ въ вы- 
сказываемыя ими положенія; тамъ, гд$ Фребель стремится къ ВЫ - 
лвленію внутренней сущности ребенка, Монтессори заботится лиш» 
о воспитани и обостреніи внфшнихъ чувствъ. Тогда какъ для 
Фребеля его „дары“ являются средствомъ для выраженія внутрех:· 
няго міра ребенка. изображенія его вовнф и осознанія его связи 
со всфмъ остальнымъ міромъ, дидактическій матеріалъ Монтес- 
сори основанъ лишь на „формальномъ упражненін внфшнихъ. 
чувствъ“, и размахъ дЬятельности, который онъ предоставляетъ 
ребенку, опредляется не внутреннимъ творчествомъ ребенка, а 
свойствами самого матеріала. Поэтому въ системЪ Фребеля такое 
значительное мъсто отводится подвижнымъ и такъ называемымъ 
изобразительнымъ играмъ, въ которыхъ „ребенокъ стремится къ 
изображенію различныхъ своихъ пөреживаній, къ изображенію 
своей жизни внЪшнимъ образомъ, а также къ изображенію окру- 
жающей его жизни“, и въ которыхъ проявляются поэтому самыя 
благородныя свойства его ума и сердца. Монтессори же „какъ 
будто только терпитъ дћтскія игры“, а поскольку она вводить 
ихъ, онф направлены на то же упражненіе внфшнихъ чувствъ, 
преслдуютъ своею цЬлью исключительно дидактическя задачи 
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и „совершенно не удовлетворяютъ характерной дфтской особен- 
ности —воображенія“. Точно также и воспитательное значеніе при- 
роды заключается для Фребеля прежде всего въ томъ, что въ ней 
раскрывается ребенку его связь съ міровымъ цфлымъ; поэтому Фре- 
бель придаетъ такое огромное значеніе экскурсіямъ и прогулкамъ, 
когда ребенокъ какъ бы окунается въ природу, сливается съ ней 
воедино. Для Монтессори же природа является лишь предметомъ 
дЪятельности и наблюденій, воспитательное значеніе работы среди 
природы она видитъ прежде всего въ тъхъ знаніяхъ, которыя она 
сообщаетъ, въ тЪхъ добродЪтеляхъ, къ которымъ она пріучаетъ; по- 
этому Монтессори удовлетворяется только разведеніемъ растен!й и 
животныхъ, и „мы не находимъ у нея прогулокъ и экскурсій, не на- 
ходимъ того возвышеннаго единенія съ природой и благоговЪйнаго 
настроенія по отношенію къ природ, которымъ проникнутъ Фре- 
бель, его ученіе и жизнь“. Въ томъ же смысл идетъ расхождене 
между Фребелемъ и Монтессори въ ихъ взглядахъ на ручной трудъ, 
на участіе дБтей въ производительномъ труд ит. д. Соотв$тственно 
этому и роль воспитателя выступаетъ въ систем Фребеля иною. У 
Фребеля воспитатель, „оставаясь внЪшне пассивнымъ, долженъ 
быть внутренне активнымъ“, онъ долженъ помочь ребенку выявить 
«вой внутренній міръ, онъ долженъ подводить ребенку тотъ мате- 
ріадъ, который въ данный моментъ и на соотв тствующей ступени 
развитія ребенка лучше всего соотвЪтствуетъ потребности ребенка 
въ объективирован!и своего внутренняго міра; онъ долженъ помочь 
ребенку растолковать и претворить въ себ явленія окружающей 
жизни; осознать свою связь съ человЪчествомъ, природой и Богомъ, 
у Монтессори же вся дћятельность ребенка опредъляется самимъ 
дидактическимъ матеріаломъ, который направляетъ и контроли- 
руетъ всЪ его занятія и впечатлћнія, и воспитатель поэтому мо- 
жетъ оставаться совершенно пассивнымъ. Потому-то и личная 
бесфда, слово играетъ такую существенную роль въ Фребелевской 
сиетемф воспитанія, тогда какъ у Монтессори слово служитъ только 
„точной номенклатурћ“ предмета и высшею добродътелью воспи- 
тателя является молчаніе. 

Такимъ образомъ на сторон Фребеля несомнЪнно оказывается 
большее богатство идей и болће глубокій подходъ къ вопросамъ 
жизни и воспитанія и если, не смотря на это, современные дътскіе 
сады, отъ которыхъ отлетзль живой духъ ихъ основателя, выро- 
дились теперь въ такія уродливыя формы, „если мы приходимъ 
въ ужасъ отъ скучныхъ манипуляцій съ дарами Фребеля, которыя 
продзлываются въ дЪтскихъ садахъ усердными не по разуму посл$- 
довательницами Фребеля, то еще, быть можетъ, большій ужасъ 
испытаемъ мы въ дВтскомъ дом какой-либо монтессоріанки, про- 
никшейся только духомъ „ученаго“ и забывшей одух% „мистики“. 
Какую сушь и затхлость можетъ она внести въ дЪтсекія души и 
въ дЪтскій міръ, орудуя при помощи дидактическихъ инструмен- 
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хоженія общихъ психологическихъ принциповъ, причемъ данныя, 
добытыя путемъ эксперимента, отходятъ на второй планъ, играя 
роль простыхъ иллюстрацій. Совершенно по иному плану постро- 
енъ „Учебникъ“ проф. Титченера: въ немъ экспериментъ играетъ 
центральную роль и при обсужденіи каждаго вопроса прежде всего 
излагаются результаты экспериментальнаго изслЗдовашя и лишь 
затЬмъ двлаются попытки систематизировать экспериментальныя 
данныя и привести ихъ въ связь съ неэкспериментальной психо- 
логіей. 

Мы не будемъ обсуждать здъсь вопросъ о сравнительныхъ до- 
стоинствахъ и недостаткахъ этихъ двухъ типовъ учебниковъ пеи- 
хологій; мы скажемъ только, что два учебника, написанные двумя 
такими различными способами, прекрасно дополняютъ другь 
друга. 

Авторъ разбираемой нами книги очень видный дћятель въ об- 
ласти экспериментальной психологи и горяч! ея поклонникъ: онъ 
р8шительно заявляетъ: „не можеть быть сомнЪнія въ томъ, что 
психологія будущаго — это экспериментальная психологія“ (ч. П, 
стр. 228). 

Для психологовъ однимъ изъ самыхъ основныхъ вопросов», 
опредляющихъ, такъ сказать, ихъ психологическое міровоззр%ъ- 
ніе, является вопросъ объ элементарныхъ душевныхъ процессахъ: 
различіемъ во взглядахъ на с̧уществованіе этихъ процессовъ или 
пхъ классификацію въ весьма значительной степени обусловли- 
даются разнорфчія, наблюдаемыя въ современной психолоти. По 
этому основному вопросу нашъ авторъ говоритъ слъдующее: „Мы 
начнемъ съ допущенія, что существуютъ, самое большее, три 
класса психическихъ элементовъ, что два изъ нихъ, несомн+нно, 
можно разсматривать, какъ подраздфленія одной общей группы, 
хотя они и не образуютъ одного класса, и что већ три, съ. нћко- 
торой вфроятностью, можно разсматривать, въ конц концовъ, какъ 
продессъ одного и того же типа. Эти три класса элементарныхт, 
процессовъ известны подъ названемт ощущенй, образовъ и 
чувствъ. Ощущенія являются, естественно, характерными элемен- 
тами воспріятій, зрительныхъ, слуховыхъ и другихъ подобныхъ 
имъ впечатлЪній, получаемыхъ отъ окружающей среды. Образы 
являются, съ своей стороны, характерными элементами предста- 
вленій, психическихъ изображеній, которыя по отпошенію къ про- 
шедшему опыту намъ доставляетъ память, а по отношенію къ бу- 
дущему —воображен!е. Ощущенія и образы такъ похожи другъ на 
друга, что ихъ нерЗдко смЪшиваютъ... Наконецъ, чувства явля- 
ются характерными элементами душевныхъ движеній: любви и 
ненависти, радости и печали. На первый взглядъ кажется, что они 
существенно отличаются отъ ощущений и образовъ, но болће близ- 
кое разсмотрћъніе обнаруживаетъ между ними много основныхъ 
сходствъ“ (ч. І, стр. 38—39). 
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Уже на основаніи этой цитаты можно предвидфть, что. „ощу- 
щенію“ будетъ отведено главное мЪсто въ учебник Титченера. 
И, дйствительно, главное достоинство. этой книги заключается въ 
подробномъ, ясномъ и тонкомъ изучен!и явленій ощущенія, кото- 
рое разсматривается съ точки зрёя четырехъ его свойствъ: ка- 
чества, интенсивности, ясности. и длительности. „Существуютъ, 
говоритъ авторъ, ощущеня съ большимъ числомъ свойствъ, но 
только эти четыре свойства принадлежать къ существу ощущеня “ 
(з. І, стр. 42). 

Съ какою тщательностью экспериментальная психологія изу- 
чаетъ ощущенія, можно судить хотя бы по тому, что только съ 
точки зрђнія „качества“ ощущений экспериментаторы нашли, что 
„если подечитать всф еще различимые оттЬнки бЪлаго, сЪраго и 
чернаго цвфта, мы найдемъ отъ шестисотъ до семисотъ качествъ 
ощущеній свЪтлости“ (ч. І, стр. 48). А обзоръ всфхъ цвЪтовъ от- 
фиков показалъ, что здЪсь „общее число значительныхъ элемен- 
товъ будеть немного меньше тридцати пяти тысячъ“ (ч.Т, стр. 52). 
Слуховыя ощущения гораздо бЪдифе зрительныхъ, ибо „опытное 
ухо можетъ различить другъ отъ друга около одиннадцати тысячъ 
тоновъ“ (ч. І, стр. 82), т. е., число „оттфнковъ“ болће, чЬмъ въ 
три раза, превосходитъ число „тоновъ“. 

ПослЪ тщательнаго описанія „спеціальныхъ чувствъ“ авторъ 
переходитъ къ изученію группы „органическихъ ощущеній“; здЪсь 
онъ прежде всего занимается тфми внутренними ощущеніями, ко- 
торыя обыкновенно причисляются къ ощущеніямъ осязательнымъ. 
Эти ощущеня связаны съ движеніями нашего тфла и имъютъ свои 
органы въ двигательныхъ аппаратахъ нашего организма, давая 
намъ возможность безъ помощи глазъ опредфлять положеніе на- 
шихъ членовъ. Авторъ, слфдуя Бастіану, называетъ ихъ кинэсте- 
тическими ощущеніями. ЗдЪсь онъ, конечно, касается преслову- 
таго вопроса о существованіи иннерваціонныхъ ощущеній, суще- 
ствованіе которыхъ онь рёшительно отрицаетъ. 

Сравнительно съ богатствомъ и тщательностью изложенія уче- 
нія объ ощущеніяхъ, остальные отдфлы психологи обработаны 
нашимъ авторомъ нЪсколько слабфе, тъмъ слабфе, чёмъ менће къ 
ихъ изученію прилагался экспериментальный методъ. 

Переходя къ ученю о чувствЪ, авторъ прежде всего остро- 
умно замъчаетъ: „Слова „чувство“ и „чувствовать“, повидимому, 
нграютъ въ психологи роль „одной прислуги“. Онъ могутъ прак- 
тически обозначать все, чего можно требовать отъ существитель- 
наго и глагола“ (ч. І, стр. 189). Свою точку зрънія проф. Титче- 
неръ опредфляеть сл$дующимъ образомъ. Онъ говоритъ о себ%: 
„Авторъ держится того взгляда, что. существуетъ элементарный 
аффективный процессъ, элементарное чувствованіе, которое въ на- 
шемъ собственномъ сознанін координировано съ ощущеніемъ и 
отличимо отъ него; но оно въ то же время родственно ощущенію 
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и вытекаетъ нзъ того же источника, сдћлано (такъ сказать) изл, 
одинаковаго съ нимъ примитивнаго психическаго матеріала: этот. 
элементарный процессъ мы и будемъ называть чувствомъ (аНес- 
Чоп). Авторъ держится, дальше, того взгляда, что существуетъ 
только два рода или качества чуветвъ—удовольств!е и неудоволь- 
ств1е“ (ч. Т, стр. 190). 

Поставивши чувство въ такую тфеную связь съ ощущеніемъ, 
но вмЪстћ съ тъмъ отвергая ученіе, утверждающее, будто чувство 
есть только „качество“ ощущенія, нашъ авторъ естественно за- 
нятъ разысканіемъ отличій между „чуветвомъ“ и „ощущеніемъ“, 
ЗдЪеь онъ находитъ, что „первое различіе состонтъ въ слЪдую- 
щемъ: чувство пе имфеть свойства ясности. Удовольствя и не- 
удовольств!я могутъ быть интенсивными и продолжительными, но 
они никогда не бываютъ ясными“ (ч. І, стр. 194). „Но естьеще и 
другое различіе. Удовольств!е и неудовольствіе, какъ показываютъ 
уже ихъ названія, противоположны другъ другу. Эта противопо- 
ложность не есть противоположность контраста, которая имћетъ 
мЪсто въ психологи ощущеній, хотя ее часто отожествляютъ ст, 
контрастомъ: это скорфе несовместимость въ сознан!и. Подобной 
противоноложности среди качествъ ощущеня не наблюдается“ 
(ч. 1, стр. 145). 

Такимъ образомъ нашъ авторъ отличаетъ чувство отъ ощуще- 
нія по отрицательному признаку: отсутствію у чувства качества 
ясности, и по положительному признаку: качественной противопо- 
хожности чувства удовольствія и неудовольствія, несовмЪстимыхт, 
въ сознаніи. 

„НесовмЪстимость“ для чувства и „контрастъ“ для ощущенія ~ 
это очень эффектная антитеза, но мы думаемъ, что въ значительной 
лолъ эта антитеза возникаетъ велЪдстгвіе того, что основная форма 
для проявленія чувства есть время, а для проявленія ощущенія— 
пространство; а очевидно, что два отдфла времени несовмЪстимы, а 
два отдфла пространства, сосуществуя рядомъ, могутъ давать лишь 
контрастъ: Впрочемъ, это наше замъчаніе не можеть имЪть зна- 
чепія для Титченера уже по тому одному, что онъ отрицаетъ одно- 
линенность времени. Онъ товоритъ о себЪ: „Автору кажется, что 
псяхологическое время предетавляетъ собою скорће поверхность, 
многообразіе двухъ измћреній, и что его два измћренія суть одно- 
временность и послЪдовательность. ВБрно, что одновременныя 
ощущенія протекаютъ въ сознанін „въ одно и то же время“; яо 
это одно время, въ которое они протекаютъ, есть физическое 
время. Психологически же каждое изъ нихъ протеқаетъ въ свое 
собственное время. Такимъ образомъ здЪсь оказываются нфсколько 
временныхъ линій расположенныхъ рядомъ другъ съ другомъ, и 
эти линіи образуютъ поверхность“ (ч. П, стр. 35 —6). 

Мы не будемъ входить въ обсужденіе этого вопроса, что за- 
+ело бы насъ слишкомъ далеко. Мы имфли цфлью лишь ознакомит:. 
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нашихъ читателей съ основными взглядами проф. 'Гитченерь и 
указать имъ на его прекрасный „Учебникъ психологіи“, который 
вполн годится не только для студентовъ, но и для самообраво- 
ванія. 

К. А. Сатунинъ. ОпредЬлитель млекопитающихъ Россійскќой 
Имперіи. Вып. 1. Рукокрылыя, насфкомоядныя и хищныя. Со 166 рис. 
въ текстВ. Тифлисъ. 1914. Ц. 2 р. 50 в. 

Мы не можемъ похвастаться хорошимъ знакомством съ 
ъстоственными богатствами нашего обширнаго отечества. Нельзя 
сказать, чтобы флора и фауна Росси не были изслфдованы. Наша 
научная литература огромна, но въ ней чрезвычайно трудно 
разобраться, особенно не спещалисту. Въ области флоры любитель, 
обладающий нћкоторою элементарною подготовкою, еще скорће мо- 
жетъ орентироваться, такъ какъ за посл днее время вышло довольно 
много хорошихъ опредълителей для различныхъ областей Росси, 
но русская фауна до настоящаго времени представляетъ непре- 
одолимыя трудности. Между тъмъ опредълять животныхъ прихо- 
дится н преподавателямъ, и сельскимъ хозяевамъ, и просто охотни- 
камъ-любителямъ. Изъ высшихъ животныхъ можно было еще кое- 
какъ разобраться въ птицахъ и пресмыкающихся, такъ какъ по 
‘нимъ имфются сочиненія, пригодныя для опредфленія, млекоши - 
тающія же-—-классъ наиболће намъ близкій, съ которымъ боле 
всего случается приходить въ соприкосновеніе—совершенно не 
могли быть опредфлены научно, благодаря полному отсутствию: 
руководствъ. 

Въ виду этого можно лишь горячо привфтствовать выходъ въ 
свЪтъ опредФлителя К. А. Сатунина, извфетнаго спеціалиста по 
млекопитающимъ Росси. Книга эта, когда будетъ доведена до 
конца (пока вышелъ лишь первый выпускъ, составляющіи, 
вфроятно, не болће четверти всего сочиненія), представитъ собою 
первый полный списокъ русскихъ млекопитающихъ съ опредфли- 
тельными таблицами, съ краткими, но вполнф достаточными для 
различенія описаніями животныхъ и съ указаніемъ ихъ раслро- 
страненія. Каждому, ЕТО мало-мальски знакомъ съ зоологіей, книга 
эта даетъ возможность точно опредфлять собранныхъ животныхъ. 
Автору можно поставить въ упрекъ, пожалуй, нЪсколько излишнюю 
‹етальность опредълителя. Онъ даетъ не только виды, но и под- 
виды, расы и разновидности, въ томъ числ и многія сомнитель- 
ныя, недостаточно выясненныя формы, которыя опредФлять по 
однимъ описаніямъ, безъ сравненія съ музейными экземплярами 
невозможно. Для начинающаго и для любителя это будетъ, безь 
сомвЪнія, обстоятельствомъ скорће затрудняющимъ, чъмъ обдег- 
чающимъ опредфлене. На нашъ взглядъ, опредълитель значительно 
бы выигралъ (и сократился бы въ объөм%), еслибы взять одиЪ 
главныя типичныя формы и сдълать лишь кратыя ссылки ва 


БИБЛ1ОФРАФТЯ. эте 


сомнительныя и второстепенныя. Впрочемъ, для спеціалиста- 
зоолога эти описанія подвидовъ и расъ представляютъ несомифн- 
ный интересъ, не смотря на то, что многія изъ нихъ весьму, 
спорны. 

Вифшность изданія вполнћ удовлетворительна. Многочислен- 
ные мелкіе рисунки въ текст, изображающие, главнымъ образомъ, 
отдфльныя части животныхъ, значительно облегчаютъ пользованіє ` 
книгой. ЦЪну—за 12 печ. листовъ 2 р. 50 к. все же нельзя н: 
назвать высокой. 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


Значащіяся въ этомъ спискф книги присылаются авторами и издателями въ 

редакцію въ одномъ экземплярь и въ конторз журнала не продаются. 

Равнымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммиссін по пріобрътенік 
этихъ книгъ въ книжныхъ магазинахъ. 

В. Бузескулъ. Лекціи по истори, Исторія нашего времени. П.-ред. 
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М. Ц. 2 р. П. 1915. 

Л. В. Падалка. Происхождеше и| ©. Е. Мельниковъ. Современ- 
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Густавъ Радбрухъ, проф. В. Л. Польша и ея историческія 
Введеніе въ науку права. Пер. съ н+м.| судьбы. М. 1915. Ц. 25 к. · 
со РИ ст. Б. Кистяковскаго.| Э. Э. Кернъ. Ива. ея значеніе, 
1 


М. 1915. Ц. І р. 25 к. разведеніе и употребленіе. 4-е изданіе. 
Періодическія изданія министерства П. 1915. Ц. Г р. 
финансовъ 1865—1915. П. 1915. | Ив. Бунинъ. Чаша жизни. Раз- 


гическое изслЪдованіе. П. 915. Ц. 75 к! Н. Сперанскій. Кризисъ рус- 
Кн. Г. Гагаринъ. Стихотворенія.'ской школы. Торжество политической 
П. 1914 г. Ц. реакши. Крушене университстовъ. 
` Библютека свободнаго воспитанія н'М. 1914. Ц. 1 р. 50 к. 
образованія. П.-ред. И. Горбунова-! Изд-во „Образованіе“, СПБ. 914 г.— 
Посадова. М. 1912.— Передовыя школы |М. Вайсфель дъ. Стремленія и 
Европы н Америки. Книга вторая. | чувства. Психологическое изслЬдованіе. 
1. Опытъ новой школы. 11. Объ одной Ц. 1 р. 25 к. —Новыя идеи въ фияо- 
швейцарской школ%. Н. Оеттли. Ц. 25 к. | софіи. Сборникъ № 17. Ц. 80 к, — 
—Кна. 3-я. Воспитаніе нравственно- | Новыя идеи въ математик. Сборникт. 
испорченныхъ дфтей. Сост. И. Шнеер-| № 10. Ц. 80 к.--Новыя идеи въ 
сонъ. Ц. 25 к.—Кн. 4-я. Школа Гораса |біологін. Сборникъ № 7. Ц. 80 к.— 
Манна въ Нью-Йорк. Съ англ. В. Ко- Новыя идеи въ физик. Сборникъ 
шевнчъ. Ц. 40 к.—Кн. 5-я. О. В. Кай-| № 7. Ц. 80 к.—Новыя идеи въ химіи, 
данова. Сиротскій Прево: Ц. 25 к.|Сборникъ № 7. Ц. 80 коп.—Естество- 
—Кн. 6-я. Школа, полная жизни. По'!знаніе въ школ. Сборникъ № 7-4. 
Э. Петерсу. Ц. 20 коп.—Л. Н.Ц. 80 к.—Новыя иден въ правовЪд$- 
Толстой. сне аслана школа. | нін. Сборникъ №№ 3-йи 4-й. П. 1 р. 
Ц. 16 к.—Б1орнсонъ Біористерне. | 60 к.—А. Я. Гердъ—В. А. Гердъ. 
Перчатки. Пьеса. Ц. 30 к. Учебникъ минералогіи, Ц, 60 к.— 


Ф. Линде. Строене повятія. Бн 1913—14 г. М. 1915. Ц. 1 р. 50 к. 
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Фр. Даннеманнъ. Какъ создава- 
лась наша картина міра. Ц. 60 к. 

Сергфй Орловскій. Путе- 
тествіе по Норвегіи. Изд. 2-е. М. 1915. 
Ц. 75 к. 

Н. Преображен скій. Въ стра- 
зЪ маленькихъ людей. П. Ц. 30 коп. 

Валерій Брюсовъ. Собраніе 
єочиненій. Томы третій, четвертый и 
пятнадцатый. СПБ. Ц. по 1 р. 75 к. 
за томъ. Изд. „Сиринъ“. 

Өедоръ Сологубъ. Собраніе 
сочиненій. Томъ ХХ. П. Ц. 1 р. 75 к. 
Изд. „Сиринъ“. 

АлексЪй Ремизовъ. Весенье 
порошье. П. 1915. Ц. 1 р. 50 к. 

Сочиненія Константина СергЪевича 
Аксакова. Т. 1. Ред. и прим. Е. А. 
Ляцкаго. Издат. „Огни“. 1915. Ц. 3 руб. 

А. Гильдебрандъ. Проблема 
формы въ изобразительномъ искусств. 
М. 1918: Ц. З р. 

А. Г. Шлихтеръ. Кустарные 
промыслы въ Енисейской губ. Красно- 
ярскъ. 1915 г. Ц. 2 р. 

А. М. ПЪшковскій. Школьная 
и научная грамматика. М. 1914. Ц. 30 к. 

Саша Черный. Живая азбука. 
Изд. „Шиповникъ“. П. 1914. 

В. В. Брусянинъ. Трагедія Ми- 
хайловскаго замка. Т. І, СПБ. 1914. 
Ц. 2р. 

А. Оршанинъ. ВпечатлЪнія бытія, 
М. 915. Ц. І р. 25 к. 

Н. Герасимовъ. Нирвана и 
спасеніе. М. 914. Ц. 1 р. 50 к. 

К. СТ здальцевъ. Хозяйство 
безъ рубля, что корабль безъ руля. 
М. 1915. Ц. 8 коп. 

Николай Бобыревъ. Алтарь. 
Стихотвореня. Харьковъ. 1914. Ц. 1 р. 

Стр%лецъ. Сборникъ первый. П.-ред. 
Александра Беленсона. П. 1915. Ц. 2р. 

Петръ Юркинъ. Утро мечты. 
Стихи. П. 1915. Ц. 1 р. 

„Очарованный Странникъ“. Альма- 
нахъ зимній. Из-во эго-футуристовъ. 
Ц, 25 коп. 

П. А. Александровъ. СЪверная 
система. М. 1914. Ц. 1 р. 50 к. 


Н. Каръевъ. Исторіологія. П. 
1915 г. Ц. 1р. 50 к. 

А. Бълорусовъ. Франція. М. 
Ц. 1 р. 50 к. 


Научные бюллетени. Вып. І. 1914. М. 
Ц. 80 к. 

И. М. Козьминыхъ-Ланинъ 
инж. Н%Ъсколько сравнительныхъ 
таблицъ къ моимъ изслЪдованіямъ объ 
артельномъ харчеванін фабрично- 
заводскихь рабочихъ Моск. губ. 
М. 1915. Ц. 1 р. 

Я. Романчукъ. Европейската война 
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и руско - украннскии въпросъ. Варна. 
1914. Ц, 20 ст. Ре 
Издательство „Музей Труда“. П. 
1915 г.—1-я серія стЬнныхъ таблицъ- 
діаграммъ. Страхованіе рабочихъ въ 
Россін и западной ЕвропЪ. 8 таб. 
Ц. съ пер. 90 к.—1-ая сер Страх. 
рабочихъ въ Россін и З. ЕвропЪ. 
8 діаграммъ-открытокъ. Ц. 16 коп.— 
2-я серія. Вліяніе усталости на число 
увфчій. 5 діагр.-открытокъ Ц. 10 к. 

Лелива. Переоцфнка цЪнностей 
въ связи съ настоящей войной. П. 
1915. Ц. 25 коп. 

Изд. Т-ва И. Д. Сытина. М. 1915.— 
Д. С. Мережковскій. Было и 
будетъ. Дневникъ. 1910—1914. Ц. 1 р. 
50 к.-Его-ж е. Дв тайны русской 
поэзіи. Некрасовъ и Тютчевъ. Ц. 50 к. 
—А. Ульяновъ. Разсказы о великой 
войнЪ: Баба. Ц. 20 к. Въ пл%ну. 
Ц, 20 к. разоренице гнЪздо. Ц. 20 к.— 


Кн. Е. Н. Трубецкой. Война и 
міровая задача Россіи. Ц. 20 к.— 
Его-же. Національный вопросъ. 


Ц. 20 к. И. А. Ильинъ. Духовный 
смыслъ войны. Ц. 20 к. —С. Будаев- 
скі Й. Прямолинейная тригонометрия. 
Изд. 3-е. Ц. 1 р. -Его-же. Ариеме- 
тика. 5-е изд. Ц. 1 р. – Критическое 
пособіе. Сборникъ выдающихся статей 
русской критики за 100 лЪтъ. Т. У. 
В. 1. О Бълинскомъ. Составилъ Л. О. 
Вейнбергъ. Ц. 1 р. 

Изд. „Наши Дни“. М. 1915 г.— 
Госифъ Конрадъ. Тайный агентт.. 
Романъ. Пер. съ англ. Ц. 1 т 
А. Свирскій. Пограничники. Раз- 
сказы. Ц. 1 р. 25 к.А. Оссендов- 
скій. Женщины возставшія и поб+- 
жденныя. Романъ. Ц. 1 р. -Осипъ 
Дымовъ. Бъгущіе креста. Романъ. 
Ц. 1 р. 25 к.—Игорь СЪверя- 
нинъ. Ананасы въ шампанскомъ. 
Поззы. Ц. 1 р. 25 к. -Маркъ Кри- 
ницкій, Маскарадъ чувствъ. Романъ. 
Ц. Тр. 50 к.—Гр. АлексЪй Тол- 
стой. День битвы. Ц. 1 р.—Его-же. 
Обыкновенный человЪкъ. Ц.-1 р. 25 к. 
—Въ эти дни, Литературно-художе- 
ственный альманахъ. Ц. 1 р. 25 к.— 
Въ нъмецкомъ плЪну. Разсказы проф. 
Н. Карфева, К. Станиславскаго, 
А. Дживелегова и мн. др.—Ц. 1 р. 
25 к. 

А. Л. Погодинъ, проф. Славян- 
скій міръ. Политическое и экономиче- 
ское положеніе славянскихъ народовъ 
передъ войной 1914 года. М. 1915. 
Ц. 1 р. 75 к. 

Александръ Журинъ. Радоствый 
кругъ. Вторая книга стиховъ. М. 1915. 
Ц. Тр. 25 к. 
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К. Житомірскій. Молохъ ХХ вЪка.| Алекс. Ру даковъ. Исторія хри- 
(Правописаніе). Ц. 1 р.-Его-же. |стіанской православной церкви. Изя. 
Какъ-же учить грамотЬ? Ц. 50 к. 13-е. СПБ. 1913 г. Ц. 1 р. 

Прибалтійскій край и война. Мате-| А. И. Кузнецовъ. Кр. учебникъ 
ріалы изъ русской печати. Собралъ и | всеобщей исторіи. Од. 1914. Ц. 60 к. 
составилъ А. П. Тупинъ. Съ пред. проф. А. · Витинъ. Тайга. Разсказъ. 
К. Арабажина. П. 1915. Ц. 1 р. Харьковъ. 1915. 

Ив. Коробовъ. Въ дыму шрап-| Левъ Гумилевскій. Разсказы 
нели. М. 1915. Ц. 20 к. изъ современной войны. 1915. Ц. 40 к. 

„Н%мецкое зло“. Сборникъ статей. Первый женскій календарь на 1915 г. 
В. І. М. 1915. Ц. 70 к. П. Н. Аріянъ. Ц. 75 к. 


Подворная перепись крестьянскихъ 
Крестьянское хозяйство Уфимской ; 
губ. Подворная перепись 1912—1913 гг. хозяйствъ Самарской губ. Ставрополь- 


скаго узда. 1914 г. 
Ч, П. Таблицы» Уфа, 1914.7, Сводъ матеріаловъ по сельско-хозяй - 


Краткій отчетъ дфятельности Ко-| ственной текущей статистик за 
стромского Уъзднаго Земства. 1865— |1910—13 гг. В. 1. Житоміръ 1914 г. 
1915 г. Кострома. 1915 г. Сельско-хозяйственное вЪдомство за 

Н.Н. Огановскій. Индивидуали-|75 лЬтъ его дЪятельности (1837— 
зація землевладЪнія въ Росси и ея по-|1912 гг.). Составили Г. К. Гинсъ и 
слЪдствія. М. 914. Ц. 50 к. П. А. Шафрановъ. П. 1914 г. 








Редакторъ в. Н. ЦЬховская.. Издатель н. с. Русановъ. 








Удостоена премія ИМЕНИ Ю. Ө. САМАРИНА: 
Н. П. ОГАНОВСКІЙ. 


Обновленіе земледБльче» 
сной Росси и аграрная поли- 


Вып. 1-й. Населеніе. Переселенчесній вопросъ. 
тика. 335 стр. Ц. 2 руб. б 


ИмЪются въ продажЪ книги того же автора: 


НадЪълене землей помЪщичьихъ нрестьянъ. Удост. 
преміи Моск. Об-ва Грамотн. 144 стр. Ц. 35 к. 

Отчего загорЬлась велиная европейская войма? 
3-е изд. Ц. 8 к. 

Индивидуализація землевпадЪ нія въ. Росси и ел 
поспЪдст вія. 98 стр. Ц. 50 к. 


2 

Занономрность аграрной 

п Т. І. Теоріи напиталистическаго раз- 

эволюци, витія. Общій ходъ ми фазисы аграр- 
ной эволющи. 308 стр. Ц. 1 р. 60 к. 

— Т. П. Очерни по истори земельныхъ отношеній въ 


Россім. Удостоена почетнаго отзыва Импер. Академи Наукъ. 627 стр. 
Ц. 2 р. 50 к. 


Ки-во «ЗАДРУГА», Мосива, М. Никитская, д. 29, ив. 6. 





382 РУССКІЯ ЗАПИСКИ. МАРТЪ № З. 








ПОКУПАЯ ГИЛЬЗЫ _ 


не говорите: „Дайте инъ коробиу хоро- 
шихъ сильзъ“, а скажите 


ДАЙТЕ ГИЛЬЗЫ КАТЫКА. 

Лишь тогда Вы увфревы, что 
получили гильзы, которые ке реут- 
си, не инутся, тонки и гигіеничны. 
ДА, ГИЛЬЗЫ ТОЛЬКО КАТЫКА. 









Багетнаго съ 13 рис. —30 к. Бочарн. съ 50 рие. — 
САМОУЧИТЕЛИ РЕМЕСТЬ 40 к. Булочнаго —35 г. Выпваиван. съ 75 рис.— 
• 30 к. Женск. руподвл. съ 65 рис.—30 к. Жестан. 


съ 93 рис. 40 к. Зеркальнаго съ 5 рие. —30 к. Золочевія и серебренія по дереву и ме- 
таллу съ 14 рис. —30 к. Кожевеннаго съ 5 рис. --30 к. Корзиночнаго съ.52 рне.- 30 к. 
Краснодеревнаго съ 117 рис. —30 к. Кузнечнаго съ 62 рие. —30 к. Кровельнаго съ 
съ 103 рие. —30 к. Лаковъ и замазокъ— 30 к. Литейнаго съ 54 рис. —50) к. Луженя, 
пазпія и ниқкелированія —30 к. Малярнаго—30 к. Мукомольнаго съ 28 рве. —50 к. 
Мыловареннаго съ 37 рис. —40 к. Обойнаго съ 67 рис. —30 к Переплетнаго съ 76 рие. — 
40 в. Печного съ 30 рис. —10 к. Плотничнаго съ 104 рис.—30 к. Полированія я лзкиро- 
ваня—50 в. Починки галошъ и шинъ—30 к. Прачечнаго и красильнаго—40 к. Выдълки 
ваксы — 25 к. Домпаднаго масла —30 к. Колесной мази--30 к. Чернилъ —30 к. Протравки 
дерева подъ дубъ, оръхъ и т. п. —50) к. РЪзчика по дереву съ 62 риг.—30 в. Сапожнаго 
съ 20) рис. — 50) в. Олесарпаго съ 94 рие.--30 к. Скорнажнаго—30 к. Столарнаго съ 115 
рвс.:–50 к. Телћжно-колеснаго съ 20 рис. —-40 в. Токарнаго по металлу съ 103 рис. — 
50 к., по дереву съ 141 рис. —30 к. Часового съ 43 рис.--50 х. Чемоданнаго съ 39 рис. — 
40 к. Черепичнаго съ 59 рис. —20 в. Чучельнаго съ 44 рис.--40 к. Шорнаго съ 44 рис. —30 к. 
Штемпелей кауч. съ 11 рие. —40 к. Штукатурн. съ 52 рис. —3() к. Шеточнаго съ 39 рис, —30 к. 
КНИГИ ПО ЭЛЕКТРОТЕХНИКЪ. зоту оотротен, оъ бо 

* рис. — 30 к. Гальванич. элементы 
съ жидк. съ 64 рие. — 40 к. Гальванопласт.. съ 27 рис. —40 к. Поетр. маленьк. акку- 
мулатор., съ 37 рис. —30 к. Постр. маленьк. динамо-машины, съ 25 рис. — 30) к. Поетр. 
мал. электр. двиг. съ 35 рис. —30 к. Устр. дешев. электр. освЪщ. лампочк. накаливан. 
еъ 39 рие. —30 к. Никкелирав. собственнорутн. приб. съ 6 рис.—30 к. бухіе гальва- 
вическіе элементы, съ 12 рие. —30 к, Спутникъ влектромонтера, съ 40 рис. —40 к. Ўотр. 
спирали Румкорфа и опыты, съ 26 рие. —230 к. Школа электротехн. съ 59 рне. —40 к. 
Электр звонки и сигнализація: проводка, ремонтъ, съ 76 рие. —30 к. Электрич. освъщеніе, 
устройство, новости, съ 100 рис.—40 к. Устройство карманн. фонарей съ 29 рис.—30 к. 
Обмотка якорей динамо-машинъ, съ 18 рис.—30 к. Постр. динамо-машины съ кольцеобр. 
якоремъ, еъ 48 рне. 50 к. Какъ построить безпровол. телегр съ 49 рис. —40 к. Высылаетъ 
пазож. платежомъ Ннигоиздательство А. Ф. Сухова: Петроградъ, 
Б. Подъячесная улица, 19. Пересылка одной книги —15 к., 2 кв. —19 к., 
3 кв.—23 5. 4 кк.—27 к. и 5 ки. —31 к. Наложен. платежомъ на 10 к. дереже. 
ри вуиискЪ на З руб. пересылка безплатно. Каталоги вывылаттся безпдатно. 
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`ГИМНАЗ!Я надому 


Если Вы хотите дополнить свое образованіе, поступить въ какое-либо учебное 
заводен!е или сдать какой-либо экзаменъ: ва аттест. връл., на классн.чинъ, на 
аптек. учен., учит. гороп., домашн. нач. училпіцъ и т. п., то слћлуйте примъру 
тысячъ нашихъ подписчиковъ, успфвшихъ въ короткое время, безъ помощи 
учителей, пользуясь только изданіемъ „Гимнавія на Дому“ (расходуя всего 
1 р. 50 к. въ м-цъ) пройти куроъ, получить нужный имъ дипломъ или посту- 
пить въ учебн. завед. 
Курсъ „Гимназін на Дому“ состоитъ изъ 30 томовъ больш. формата, по 280— 
320 стр. Цна тома съ перес. 1 р. 50 кє. При первомъ том прилзгается без- 
платно географпческій атласъ въ краскахъ. 


КОММЕРЧЕСКОЕ ОБРАЗОВАШЕ. 


Современному коммерческому дЪятелю, является ли онъ владћльцемъ коымерч. 
предпріятія, сотрудникомъ или служащимъ такового, нельзя обойтись безъ 
всесторовняго ком мерз. обрагованія. Если хотите въ короткій срокъ и осворв- 
тельно изучить бухгалтерію, коммерч. арием., коммерч. корресп., товаровЪдљъ- 
ніе, технику веденія торгово-промышл. предпріятій, банковое дфло и эконох- 
и юрид. науки, то подпишитесь на наше изданіе „АКАДЕМ!Я КОММЕРЧЕ- 
СКИХЪ ЗНАНІЙ“. 
Широкая научная программа, популярно изложенная, участ пучшихъ про: 
фессоровъ, дфлаетъ это изданіе пеобходимымъ не только ддя пицъ, нуждак- 
тцихся въ спеціальномъ коммерч. образован!и, но и для всъхъ людей, желаю- 
щяахъ получить ясное и полное предотавленіе о современной торговой и хо- 
зяйственной жизни. 
При редакщи имЪется бюро коммерсантовъ и педагоговъ, которое безплатно 
руноводитъ занятіями, отвфчаетъ на всякаго рода запросы и исправляетъ работы, 
„Акад. Ком. Зи.“ состоитъ изъ 15 томовъ больш, формата. Цна по 2 руб. за 
томъ (5& налож. пдатежъ еще 20 к.) 


ИНОСТРАННЫЕ ЯЗЫКИ. 


Въ нынъшнее время отъ каждаго культурнаго чөдовћка, независимо отъ его 
профессін, требуется внаніе хотя бы одного иностран. языка. Занимаясь по 
нашему издан!ю ,›АКАДЕМ. ИНОСТР. ЯЗЫК.*, Вы имфете возможность, между 
дъломъ, въ короткое время изучить франц., нъмец. и англ. яз. При со- 
ставленін курса положены въ основу вс%Ъ новЪй шія указанія педагогики. Особое 
вниманіе обращено на то, чтобы сдЪлать каждую лекцію живой и заниматель- 
ной, способной заинтересовать и увлечь учащихся. Курсъ усваивается легко, 
безъ напряженія, безъ скуки, бевъ заучиванія наизусть и вагроможденін памяти 
Прочитав» нашъ курсъ, Вы будете им%ъть возможность вести переписку на 
иностран. яз., удовлетвор. объясняться и понимать живую рЪчь и читать безъ 
словаря любое производенйе даннаго языка. Курсъ каждаго языка состоитъ 
ивъ 10 томовъ. Всъ тэмп вышли изъ печати. Цфна тома 1 руб. (за наложен. 
платежъ още 20 коп.). 


УЧИТЕСЬ РИСОВАТЬ. 


Мнимая „неспособность къ рисованію, о которой часто говорятъ, есть лишь 
предразсудокъ. Воякій нормальный человЪкъ надЪленъ средними художествен- 
ными способностями, вполић достаточными для того, чтобы при правильной 
систем преподаван!а овдадъть техникой рисованія и живописи. ы своимъ 
издан1емъ „Искусство для всё хЪ“ (школа рисованія, живописи и прикладного 
искусства), даемъ возможность всъмъ ваочно научиться рисовапію и живописи 
подъ руководотв. лучш. педагоговъ для собств. удовольствія иди ддя какихъ- 
либо актич. цией. Е 

‚ИСКУССТВО ДЛЯ ВСЪХЪ‹ 1) даетъ читателямъ ть теоретическін 
повананія, которыя необходимы для пониманія художествен. проигведеній; 2) 
даетъ лицамъ, уже занимающимся рисованіемъ, тЬ познанія, которыя необхо- 
димы для того, чтобы сдЪлать рисунокъ грамотнымъ и художественно-правиль- 
нымъ; 3) даетъ своимъ читателямъ всЪ тф свълЪніа по төхникћЪ, төорін и ис- 
кусства, безъ которыхъ невозможно пониманіе художеств. проивведеній; 4) 
даетъ своимъ читателямъ такую подготовку и тохническія познаня въ области 
прикладного искусства, которыя открыли бы имъ возможность примфнить 
свои познанія къ дълу, въ различныхъ и многочисленныхъ отрасляхъ худо- 
жественной промышленности. 

Изложоніе вполнЪ понятное и сопровождвется множествомъ пояснителъ- 
ныхъ и образцовыхъ рисунковъ. 

Для художниковъ и учителей рисованія „Искусство дла вофхъ* является 
необходимой энциклопефей, къ которой они могутъ обращаться ва воякаго 
рода справками в указаніями. » 

ри редакщи учреждена художественная комиссія, которая исправлнетт 
безплатно тя и даетъ совЪты и справки, относящ. къ области искусства. 
«ИСКУССТВО Я ВСЪХЪ» издается попъ редакшей проф. Академін Хуло- 
жествъ А. В. Маковскаго п Вадима ЛЬсового, при участ!и И. Е. РЪ- 
пина, проф. А. К. Киплика п преподав. педаг. курсовъ при Академ1и Ху- 
дожествъ. Издаше состоитъ изъ 10 томовъ большого формата роскошно-иллю- 
стрир. красочн. и черн. рисунками. на кэжд. тома съ перес. 2 р. 20к. нал. плат. 

ПОДРОБНЫЕ ПРОСПЕКТЫ ВЫСЫЛАЮТСЯ БЕЗПЛАТНО. 


Т-во «БЛАГО» С.-Петербургъ, Николаевская ул. 88-12. = 
НЕЕ лану 
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